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Zusammenfassung

Von dem Konzept der regionalen Energieautarkiep alem regionalen Ausbau und
Nutzung erneuerbarer Energien, werden sich vonrexteAkteuren geringere Risiken der
Energieversorgung, dezentralere Strukturen und rEelergiedemokratie erhofft sowie ein
verbesserter Umwelt-, Klima- und Ressourcenschireggionale Akteure erwarten im Rahmen
dieses Konzeptes vor allem die Steigerung der na¢go Wertschopfung und einen Beitrag
zur Regionalentwicklung. Eine Fokussierung der aegien Akteure auf ©6konomische
Zielstellungen birgt aber die Gefahr, 6kologischebBhfolgen beim Ausbau und Nutzung EE
aulRer Acht zu lassen. Weiterhin wird mit der Be&okung des Konzeptes der regionalen
Energieautarkie auf 6konomische und 6kologischeekispdie Chance vertan, auch soziale
und institutionelle Nachhaltigkeitsziele umzusetZeieser Beitrag stellt einen ganzheitlichen
Nachhaltigkeitsansatz vor, der ©kologische, ©komscire, soziale und institutionelle
Zieldimensionen gleichberechtigt integriert und fidas Konzept der regionalen
Energieautarkie nutzbar macht. Dies bedeutet im éhrdchluss, dass das Konzept der
regionalen Energieautarkie dazu geeignet ist, Naltigkeit auf regionaler Ebene integriert
und ganzheitlich umzusetzen: ein bisher verkanPttential.

1 Einleitung

»The world must quickly design strategies that vallow nations to move from their
present, often destructive, processes of growth aedelopment onto sustainable
development paths.” [WCED 1987] wurde 1987 im Btilantd-Bericht im Abschnitt
.Strategic Imperatives” formuliert. In dem Aktionggramm Agenda 21 wurde dann 1992
gefordert: ,Die Regierungen sollten soweit angebrat Zusammenarbeit mit internationalen
Organisationen eine nationale Strategie fur natigiealEntwicklung verabschieden ...*
[UNCED 1992, S. 68]. 2002 hat die deutsche Bundpgsreng dann unter dem Namen
.Perspektiven fir Deutschland® eine nationale Nadtigkeitsstrategie beschlossen
[Bundesregierung 2002]. Im 2012 erschienenen Huittsbericht zu dieser nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie wird dabei zum Zweck debu&es von Klima und Umwelt, der
Umbau der Energieversorgung hin zur vorwiegendetziNig erneuerbarer Energien (EE)
erneut artikuliett [Bundesregierung 2012]. Dieser Umbau ist auch rudkem Begriff
.Energiewende” bekannt.

Die Energieversorgung auf nationaler Ebene ist idaden Paradigmen der
GrofRtechnologien und der Zentralitat verh&ftatelche zwar Skaleneffekte versprechen,
andererseits jedoch deutlich hohere Umsetzungsriséiufweisen [Hirschl et al. 2011]. Lag
der Fokus der deutschen Stromerzeugung bisher anfraten (fossile Energietrager
nutzenden) Grof3technologien wie Kernkraftwerkenhl€o und Gaskraftwerken, so soll er
nun zwar durch die Energiewende auf EE gelegt weraleer immer noch in Verbindung mit
GrofRtechnologien wie Offshore-Windparks, Tiefengeatie, Gezeitenkraftwerke oder dem
Projekt Desertec [LOohr 2012]. Es kann aber ... belgechnischen Anlagen ein Nullrisiko
nicht geben...] und][...] die Risiken bei der Nutzung von Kohle, Biomasse s¥¢akraft,

! Formuliert unter der Leitlinie ,Generationengerégkeit* im Nachhaltigkeitspostulat ,,ErneuerbarecEgien -
Zukunftsfahige Energieversorgung ausbauen” mitdieten der Steigerung des Anteils erneuerbarer dgieer
am Endenergieverbrauch auf 18 % bis 2020 und a@b & 2050 und der Steigerung des Anteils des1&tro
aus erneuerbaren Energiequellen am Stromverbraiieghiadestens 35 % bis 2020 und auf mindestens 8%
2050 [Bundesregierung 2012, S. 29].

2 S0 verfestigen sich mit den GroRtechnologien aliewirtschaftlichen und politischen (zentralistisa)
Machtstrukturen der grof3en (vier) Energiekonzelridnf 2012].



Wind und Sonne sowie Kernenergmd [eingefligt vom Autorkwar unterschiedlich, aber
vergleichbar.” [Bundesregierung 2011, S. 32]

So sieht die Ethik-Kommission ,Sichere Energievegsag“ der Bundesregierung bei der
Energiewende eine besondere Bedeutung der Kommumoed spricht daher
Forschungsempfehlungen aus fur dezentrale LOsunden Energiebereitstellung und
-versorgung durch bspw. Kommunen, Genossenschafiad neuen Formen der
Burgerbeteiligung [Bundesregierung 2011]. Wie in dieser Arbeit nectirtert wird, kann die
Energieversorgung einer Kommune bzw. Region duddlsténdig regionale Erzeugung aus
erneuerbaren Energien als ,regionale Energieagtabdzeichnet werden (und die Region als
.energieautarke Region®).

Das Konzept der regionalen Energieautarkie kanrBeapause fur eine Transformation
des vorherrschenden Regimes der zentralen Energaggeng und Grof3technologien dienen
[Kunze 2011]. In einem geschitzten regionalen R&amm mit Vorgehensmodellen fur den
dezentralen Ausbau und Nutzung EE-Technologienesaleren Integration in die regionale
Sozialstruktur experimentiert werden, bis dieseerinReifegrad erreicht haben um
vorherrschende (GroR-) Technologien zu erganzendsiezentralistische Regime abzuldsen
[Raven 2005].

Neben diesen (meist extern) formulierten Hoffnunged Zielen von geringeren Risiken
der Energieversorgung durch Unfélle, mehr Energredeatie und Dezentralitdt werden
immer noch primér die Ziele des Umwelt-, Klima- uRdssourcenschutzes mit dem Ausbau
und der Nutzung EE verknupft [bspw. BMU 1999, BMO12a, BMU 2011b, BMU 2011c].
Die oOkologischen Ziele werden von Schlisselakteurdenergieautarkie-anstrebender
Regionen aber meist als untergeordnet betrachggingder (regional-) 6konomischen Zielen
wie der ,Steigerung der regionalen Wertschopfumlgin ,Beitrag zur Regionalentwicklung*
und den ,gunstigen 6konomischen Rahmenbedingungerh dlas EEG*” [Hoppenbrock et al.
2009, EER 2009, Keppler et al. 2006]. So konstaemze in der Untersuchung zu sieben
regionalen Energieautarkie-Projekten, dass (attsgises) Umweltbewusstsein bei dessen
Initiatoren ein untergeordnetes Motiv neben andesejiKunze 2011, S. 167].

Die Beschrankung des Konzeptes der regionalen kEaergrkie auf Okonomische
Zielstellungen birgt aber zum einen die Gefahr, evegler mangelnden Beachtung der
Okologischen Dimension, mogliche 6kologische Nebkggih beim Ausbau und Nutzung EE
aulRer Acht zu lassen und zum anderen wird die Ghaedan, andere Dimensionen von
Nachhaltigkeit in einer Region umzusetzen. Den nebkonomischen und 6kologischen
Nachhaltigkeitszieleh kann mit dem Konzept der regionalen Energieawtaiich die
Hoffnung verkniipft werden, soziale wie auch insiitnelle Nachhaltigkeitsziele
umzusetzen.

3 Forschungsanstrengungen miissen Techniken, Veriahthalte und Instrumente fiir die Energiewende au
kommunaler Ebene entwickeln.” [Bundesregierung 2&1 D8]

* Hier wird sich auf die Transformation einer ,tectogischen Nische* hin zu einer ,Marktnische“ begngein
Konzept aus dem Strategischen Nischenmanagementin theoriebasierter Ansatz fir die Planung,
Durchfiihrung und Bewertung von Experimenten mitameliechnologien, die sich zur Lésung drangender
gesellschaftlicher Probleme eignen, sich aber Yleina nicht am Markt durchsetzen.” [Truffer 20(8t,22]

> Fiir ein (regionales) 6konomisches Nachhaltigkitsei noch einmal beispielhaft auf die Steigerder
regionalen Wertschopfung verwiesen, fiir ein 6ksoiges Nachhaltigkeitsziel auf den Umwelt-, Klinoad
Ressourcenschutz.

® Hier sei als beispielhaftes (regionales) soziblashhaltigkeitsziel die Verbesserung des Soziatitsp
angefihrt, ausgedrickt in generalisiertem Vertrasenialer Kohasion, Solidaritat und zivilgeselbsftichem
Engagement und als institutionelles Nachhaltigkatsdie Vermittlung eines neuen Leitbilds nachigar
Entwicklung fur eine gesellschaftliche Transforroati



Dafur ist aber ist ein Ansatz notwendig, der zumeri alle Nachhaltigkeitsdimensionen
gleichberechtigt integriert und zum anderen dieleZiger einzelnen Dimensionen fir das
Konzept der regionalen Energieautarkie nutzbar mdeie folgende Arbeit soll dies leisten
und ebenso verdeutlichen, dass das Konzept deonagn Energieautarkie im Gegenzug
dazu geeignet ist, (die 6kologische, 6konomischeiate und institutionelle Dimension von)
Nachhaltigkeit auf regionaler Ebene integriert ugahzheitlich umzusetzen, ein Potential,
welches (nach Kenntnis des Autors) noch nicht syatesch untersucht wurden ist.

2 Begriffe und Definitionen regionaler Energieautarkie

Setzt man sich mit dem Konzept der regionalen Beaugarkie auseinander stol3t man auf
verschiedene Begriffe, wie ,energieautarke RegigfEnergieregion”, ,Bioenergieregion®
und ,100% Erneuerbare-Energie-Region* (,100%-EE-Bef).

AulRer bei der Bezeichnung der ,100%-EE-Region” tlasieh der Wortbestandteil
,Region* auch durch ,Kommune“, ,Gemeinde* oder ,Dorersetzed. Dabei kann
festgestellt werden, dass die Begriffe ,KommuneduGemeinde® synonym verwendet
werden kénnen [Bogumil 2005, S. 515]. Der Begribemeinde” kann die Auspragung
,pDorf(gemeinde)“ (bzw. ,Landgemeinde®) annehmen [[AR012] und ein ,Dorf‘ kann somit
auch eine ,Kommune* sein. Der Begriff des ,Dorft &ber nicht einheitlich definiert. Zieht
man die Einteilung des BBSR heran so hat ein ,D@fw. ,Landgemeinde”) weniger als
5.000 Einwohner oder erfiillt keine grundzentralennkioned [BBSR 2012]. Am
allgemeinsten ist der Begriff ,Region” gehalten,leter einen nach bestimmten Kriterien
(bspw. funktionale, administrativebgegrenzten geographischen Raum bezeichnet.eBei d
»,100%-EE-Regionen” (72 Regionen) erstreckt sich fgion“-Begriff auf Landkreise (27),
Regionalverbiinde (11) und Kommunen (34) [EER 2@)9,9].

2.1 Differenzierung der Konzepte

Eine erste Differenzierung zwischen den Konzepteanejgieautarke Region®,
.Energieregion”, ,Bioenergieregion“ und ,,100% Erregbare-Energie-Region* erfolgt durch
den Préafix ,Bio* in ,Bioenergieregion bzw. ,Bioengiedorf’. Dieser verweist auf die
(ausschlie3liche) Nutzung von Biomasse als Enevgiég} ,In einem Bioenergiedorf wird
das Ziel verfolgt, moglichst die gesamte Wéarme- &tmversorgung eines Ortes auf die
Basis des erneuerbaren Energietragers ,Biomassetetien und die Bioenergieanlagen in
Eigenregie zu betreiben.” [Ruppert et. al 2008,18] Weiterhin sollen die Bedingungen
erfullt werden, dass mindestens soviel Strom diidmasse erzeugt wird, wie in dem Ort
verbraucht wird; der Warmebedarf des Ortes mindesterr Halfte auf Basis von Biomasse
abgedeckt wird und fur das Erreichen hoher Eneffireenz, Kraft-Warme-Kopplung
eingesetzt wird; dass die Bioenergieanlagen sichmahr als 50 % im Eigentum der

’ So findet man neben dem Begriff der ,energieaeamRegion“ auch den der ,energieautarken Kommuaher*,
.energieautarken Gemeinde" und des ,energieautdtiafes”. Gleiches gilt fir die ,Energieregion” udie
.Bioenergieregion”.

8 Grundzentrale Funktionen sind am allgemeinenjatigh Bedarf in Bezug auf Infrastrukturangebote
ausgerichtet. ,Dazu zéhlen Geschéfte zur Grundvgusg wie Supermarkt und Tankstelle, Post, Bank,
Apotheke, verschiedene Arzte, Grund- und Hauptsgi&émeindeverwaltung und Sportanlagen.” [BBSR 2011
S. 6]

° Abgrenzungskriterien auf Basis des Regionalisigsuerfahren nach Bathelt und Gliickler. Dem funkilen
Abgrenzungsprinzip (Funktionalprinzip) liegen regide interne Interaktionen und Verflechtungsbezigjemn
zugrunde. Dem administrativen Abgrenzungsprinziprivaltungsprinzip) liegen administrative Einheiten
(Gemeinden, Landkreise, Bundeslander) zugrundeselhieiden Abgrenzungsprinzipien werden noch duash d
Homogenitatsprinzip erganzt, durch welches Raunadieh mit &hnlichen Strukturen zusammengefasstaverd
[Bathelt et. al 2003].



Warmekunden und der Biomasse liefernden Landwiredinben und moglichst alle
Beteiligten Anteile an den Bioenergieanlagen besifRuppert et. al 2008, S. 10].

Eine weitere Differenzierung zwischen den Konzepéeiolgt anhand des Begriffes der
,100%  Erneuerbare-Energie-Region, welcher aus mineVerbundprojekt des
Kompetenznetzwerks Dezentrale EnergietechnologieiNet) und der Universitat Kassel
stammt. ,100%-EE-Regionen“ sind ,... nach dem Verdti; des Projektes solche
Regionen, die sich erstens das Ziel gesetzt hahergnergiesystenjStrom, Warme und
Mobilitdt, Anm. des Autors]n den nachsten Jahrzehnten nachhaltig und votigjéaauf
erneuerbare Energien umzustellen (Zielebene), dveitens Institutionalisierungs- und
Umsetzungsaktivitdten, wie zum Beispiel Malinahmed Brogramme zur Umstellung des
Energiesystems, durchfihren (Handlungsebene), aniteBlich erste Errungenschaften auf
dem Weg zu einem nachhaltigen Energiesystem voeweiénnen (Zustandsebene).” [EER
2009, S. 4] Weiterhin ist in der Vision der ,100%nEuerbare-Energie-ldealregion” die
Einbindung regionaler Akteure, eine hohe Akzeptaer Bevolkerung fir diese Art der
Energieversorgung, die gemeinsame Gestaltung degidkiungsprozesses durch regionale
Schlusselakteure, Endnutzer, Erzeuger und Umsetpsvie die Zusammenarbeit im
Netzverbund mit anderen Idealregionen beschrieB&R[2009].

Die beiden Begriffe ,energieautarke Region* und eEgieregion“ wurden bisher nicht
formal definiert, wie Kunze feststellt [Kunze 201T0}iesem Umstand begegnet Kunze mit
einer eigenen Definition, in die er die beiden obbaschriebenen Konzepte des
.Bioenergiedorf‘ und der ,100%-EE-Region“ mit eilgBen lasst [Kunze 2011, S. 38]:

= erneuerbare Energieregiondeckt den Grof3teil ihres Bedarfs an Warme- und/ode
Strom auf der Basis erneuerbarer Energien (Winthn&oWasser, Biomasse), deren
grof3ter Teil lokal erzeugt wird

- nachhaltigé’ erneuerbare Energieregiorerneuerbare Energieregion, die keine
signifikante Verdrangung der Nahrungsmittelprodokti  durch
Flachenkonkurrenz verursacht

- (sozial und juristisch) partizipative erneuerbarendfgieregion: erneuerbare
Energieregion, bei der lokale EnergiekonsumentenrchduBesitz und
Entscheidungsbefugnis an der technischen Prodwktion und
Distributionsinfrastruktur (Netze) beteiligt sind

= energieautarke erneuerbare Energieregion (100% &®gierneuerbare Energieregion,
die mindestens ihren Eigenbedarf der Warme- undn8tersorgung vollstadndig aus
lokalen Quellen deckt

= @konomisch nachhaltige erneuerbare Energieregesneuerbare Energieregion, bei der
ein ausreichend groRen Teil des erzeugten findeaieMehrwerts den eigenen
Bewohnern zugute kommt (durch Anteile, Pacht, Steustiftungen, Sondervertrage,
lokale Wertschopfung, Reinvestition etc.)

Der Grundbegriff bei Kunze ist die ,erneuerbare fgreregion, welche EE aus
(groRtenteils) lokaler Erzeugung nutzt um den eegeWarme- und Strombedarf zu decken.
Wenn der Eigenbedarf an Warme und Strom vollstaads) lokalen Quellen gedeckt wird,
definiert Kunze dies dann als ,energieautarke esrimare Energieregion“. Wie Kunze in
einer Ful3note ausfuhrt, konnte die Definition venegrgieautarke erneuerbare Energieregion®
auch regionale, nachhaltige Verbundnetze umfasednmiisste auch den Energieverbrauch

19 Kunze definiert Nachhaltigkeit im Sinne des Bruadtberichts der Vereinten Nationen: ,Sustainable
development is development that meets the neetife giresent without compromising the ability ofufitt
generations to meet their own needs.” [WCED 1987]



fur Transportmittel (Autos, Busse, Traktoren) bésdichtigen, was aber bisher in keiner
autarken Energie-Region praktiziert wird [Kunze 20%. 37].

Kunze setzt die ,energieautarke erneuerbare Emeggan“ mit der ,100%-EE-Region®
gleich. Das oben beschriebene Konzept der ,,100%REgon” beschreibt allerdings nur die
100% Deckung des eigenen Energiebedarfs, nicht dieeBedingung der 100% lokalen
Erzeugung dieser Energie (wenn auch ,... vorrangig idi einer Region vorhandenen
nachhaltig erschliel3baren Potenziale ausgeschagfien sollen.” [EER 2009, S.12]). Von
daher musste die ,100%-EE-Region* mit der KunzessctDefinition von ,erneuerbare
Energieregion” gleichgesetzt werden (wenn sie diggeh Ubererflllt). Die ,erneuerbare
Energieregion“-Definition von Kunze kodnnte wiederukonsequenter formuliert werden,
indem die 100% Deckung des eigenen Warme- und $&derfs auf Basis erneuerbarer
Energien als Kriterium angesetzt wirde.

Das Konzept der ,Bioenergieregion“ (oder ,Bioenedprf*) setzt Kunze auf die Stufe der
~erneuerbare Energieregion” (bzw. ,Energiedorf“jt orer Ausnahme, dass nur Biomasse als
erneuerbare Energiequelle genutzt wird: ,Fur eimgigiedorf* kann die gleiche Definition
gelten [wie fir ,Bioenergiedorf‘, Anm. des Autors]mit dem Unterschied, dass statt
.Blomasse*” alle Arten von EE z&hlen sollten.” [Ken2011, S. 36] Hierbei beriicksichtigt er
aber nicht, dass bei einem ,Bioenergiedorf* die iBgdng gelten soll, dass mindestens soviel
Strom durch Biomasse erzeugt wird, wie in dem @ntbxaucht wird. Von daher wéare es
korrekter das Konzept des ,Bioenergiedorf* auf 8tefe der ,energieautarken erneuerbaren
Energieregion” zu setzen, mit der Einschrankungadssschliel3lichen Nutzung von Biomasse
als erneuerbare Energiequelle.

2.2 Gemeinsamkeiten der Konzepte

Eine erste Gemeinsamkeit lasst sich trotzdem len &onzepten die durch die Begriffe
.energieautarke Region“, ,Energieregion”, ,Bioenierggion“ und ,100% Erneuerbare-
Energie-Region“ sowie deren Variationen mit ,Kommatin ,Gemeinde“ oder ,Dorf"
reprasentiert werden, ausmachiénhnen liegt als gemeinsames Merkmal die Nutzung
mindestens einer oder auch aller Quellen EE zugrubdese kénnen in finf Grundarten
unterschieden werden [Fischedick 2010, S. 13 1.]:

= Biomasse (fest, flissig, gasformig)

= GeothermigErdwarme, Anm. des Autor¢Tiefengeothermie, oberflachennah)
= Solarenergie (Photovoltaik, Solarthermie)

= Wasser (Laufwasser, Pumpspeicher, Gezeiten, WilkmrEsenergie)

= Windenergie (onshore, offshore)

Weitere Auspragungen einer ,erneuerbaren Energaréglie den beiden Konzepten der
.Bioenergieregion“ und der ,100%-EE-Region” inh&resind, stellt Kunze explizit heraus:
(soziale und juristische) Partizipation sowie teilge ©konomische Nachhaltigkeit. Die
Okonomische Nachhaltigkeit ist Bestandteil der beridKonzepte, wenn sie in Form von
Birgeranteilen an technischen Produktions- undribigionsinfrastruktur, auch Teil der
Auspragung der ,partizipativen erneuerbaren Eneggien“ ist. So verbleibt ein Grof3teil des
erzeugten finanziellen Mehrwerts bei den eigenenddmern (6konomische Nachhaltigkeit),
wenn bspw. die Bioenergieanlagen sich zu mehr @l85m Eigentum der Warmekunden

M Der Einfachheit halber wird fiir den Kunze’schergB#é ,erneuerbare Energieregion, der der
.Energieregion” verwendet und fir den der ,energtagken erneuerbaren Energieregion“, der der
.energieautarken Region”.



und der Biomasse liefernden Landwirte befinden omiylichst alle Beteiligten Anteile an
den Bioenergieanlagen besitzen (Partizipation), wie Konzept des ,Bioenergiedorfs”
gefordert.

Ein letztes Merkmal ,erneuerbarer Energieregionerach Kunze ist Nachhaltigkeit
(nachhaltige erneuerbare Energieregion), basieaehdlem Brundtlandbericht der Vereinten
Nationen. Diese drickt sich nach Kunzes Verstandnisder Nicht-Verdrangung der
Nahrungsmittelproduktion durch die Energiemittethrktion aus. Kunze will hierdurch auf
die Unterscheidung von Nachhaltigkeit und Erneudsdia aufmerksam machen. Dieser
spezielle Aspekt wird weder im Konzept der ,Bioaneregion” noch in dem der ,100%-EE-
Region” berticksichtigt.

2.3 Arbeitsdefinitionen

Aufbauend auf den bisherigen Ausfilhrungen werdescldiz3end Arbeitsdefinitionen fur
diese Arbeit vorgestellt. Da verbindliche Definiten von den Begriffen ,100%-EE-Region”
und ,Bioenergieregion“ bzw. ,Bioenergiedorf* berekEinzug in die Literatur gefunden haben
und die jeweiligen Konzepte nicht in voller Ganzr dhtention dieser Arbeit entsprechen,
werden hier die Begriffe ,Energieregion und ,eneaptarke Region“ verwendet. Die
Bezeichnung ,Region” verweist dabei auf ein nachstibemten Kriterien (besonders
funktionale und administrative) abgegrenzten ggagszhen Raum. Fur die Arbeitsdefinition
werden die Kriterien der Deckung des regionalenr@iabedarfs durch EE (Biomasse,
Geothermie, Solarenergie, Wasser, Windenergie)lottaten Erzeugung dieses Eigenbedarfs
und der Partizipation (und der damit teilweise aegiten 6konomischen Nachhaltigkeit
durch Burgeranteile) herangezogen. Das Energienystafasst dabei die beiden Bereiche
Strom und Warme und klammert den Bereich Mobibis.

In einerEnergieregionwird mindestens der Eigenbedarf an Warme- undnStersorgung
durch erneuerbare Energien gedeckt.

In einer energieautarken Regionwird mindestens der Eigenbedarf an Warme- und
Stromversorgung durch die vollstandige regionalezetigung erneuerbarer Energien
gedeckt, wobei die regionalen EnergiekonsumentechdBesitz und Entscheidungsbefugnis
an der technischen Produktions- und Distributiofisistruktur (Netze) der Energieerzeugung
beteiligt sind.

Aus diesen Arbeitsdefinitionen wird ersichtlichsdaich die ,energieautarke Region* klar
durch die Forderungen nach vollstandiger regionateeugung EE und der Partizipation der
Energiekonsumenten von der ,Energieregion” abhebt.weitere Untersuchungsgegenstand
dieser Arbeit wird die ,energieautarke Region“ sein

3 Nachhaltigkeitsziele EE und energieautarker Regione

Aufbauend auf dem Nachhaltigkeitsverstandnis desnd@tandberichts der Vereinten
Nationen (vgl. Fu3note 10) bestimmte die Enqueteession ,Schutz des Menschen und
der Umwelt“ des Deutschen Bundestages drei siclhsatseitig beeinflussende Dimensionen
von Nachhaltigkeit: Okologie, Okonomie und SozigPgutscher Bundestag 1998]. Diese
drei Dimensionen kénnen in einem Nachhaltigkeitedie auch ,Magisches Dreieck” der
Nachhaltigkeit genannt, dargestellt werden (vglbAh). Die gleichseitige Anordnung der
drei Dimensionen soll auf die gleichberechtigte (B&sichtigung aller drei Dimensionen im
Nachhaltigkeitsdiskurs hinweisen [Kleine 2009].



Soziales

Okologie Okonomie
Abbildung 1: Magisches Dreieck der NachhaltigkeA Ja. Kleine 2009, S. 74]

3.1 Okologische Dimension

Zum Erreichen 06kologischer Nachhaltigkeitsziele uRdrderung einer nachhaltigen
Entwicklung sind der verstarkte Ausbau und die Notz EE eine erforderliche MalRnahmen
im Energiebereich [UNCED 1992]. Das primare Ziei 8em Einsatz EE ist der Umwelt-,
Klima- und Ressourcenschitfbspw. BMU 1999, BMU 2011a, BMU 2011b, BMU 2011c,
Statistisches Bundesamt 2012]. EE sollen dabeehedikologische Nebenfolgen [vgl. Beck
1986] unserer gegenwartigen Industriegesellschafvermeiden oder zu reduzieren, wie
Emissionen von Treibhausgasen und anderen Luftstbféeh, die Endlager- und
Storproblematik bei nuklearer Energieversorgung, Oikatastrophen durch Tanker- und
Bohrinselunfélle bei fossiler Energieversorgung,e dversauerung des Bodens, die
Nahrstoffanreicherung von Bdden und Gewassern, Sosmog und der Ausstol3 toxischer
Stoffe [AEE 2011, BMU 2011a]. ,Nebenfolgen, fur di@irtschaftswissenschaften externe
Effekte, sind Folgen intentionalen Handelns, pesitder negative, die ein individueller oder
kollektiver Akteur generiert, absichtlich oder usaitlich.” [Moldaschl 2010, S. 3] Die
Verwendung EE kann aber auch selbst nichtintered@@ologische Nebenfolgen produzieren.
Aus o6kologischer Sicht (speziell Landschafts- uratuxschutz) konnen sich dabei folgende
Probleme in Bezug auf die verschiedenen Quellerd&ftellen, wenn der Ausbau und die
Nutzung EE nicht naturvertraglich erfolg@uszug) [Peters 2011]:

= BiomasseBeeintrachtigung der Biodiversitat; Verschmutzunged Belastungen von
Wasser, Boden und Luft im Rahmen des Energiepflfaardgaus; Schadigung von
Bdden und Gewassern durch die Ausbringung der &éarre

= Geothermie:wenn sich bei der Nutzung von Geothermie an bestid Gesetze
gehalten wird, sind potenzielle Umweltauswirkungeder geothermischen
Energienutzung relativ gering, da die Vermeidungeleri der moglichen
Umweltauswirkungen bereits durch das Bergrecht saas Wasserrecht geregelt sind

= Solarenergie: baubedingte Veranderung der abiotischen und blodis
Standortfaktoren; Lebensraumverlust und Beeintigehg des Landschaftsbildes durch
die Flacheninanspruchnahme von Photovoltaikfrdié@nlagen; Beeintrachtigung der
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts durch anlbgdimgte Bodenversiegelung und -
Uberschirmung mit negativen Auswirkungen auf abadte und biotische Schutzgtter

12 Erneuerbare Energien leisten einen erheblichétr@®ezum Klimaschutz - im Jahr 2010 haben sidraile
Deutschland den Ausstof3 von rund 115 Millionen Tandes Klimagases G®erhindert: 14 Prozent der GO
Emissionen Deutschlands.” [BMU 2011a, S. 18]



= Wasser: Be- oder Verhinderung der stromaufwarts und stromdats gerichteten
Wanderung von Fischen durch WasserkraftanlagenRegelungsbauwerke; negative
Auswirkungen auf die Flora und Fauna in und anf¥gewéassern durch den Aufstau zur
Energieerzeugung; negative Beeinflussung der apln Lebensgemeinschaften
sowie Veranderungen der Gewassereigenschaften 8aftolall- und Sunkbetrieb einer
Wasserkraftanlage

= Windenergie:Individuenverlust von Vdgeln und Fledermausen dukollisionen an
Onshore-Windenergieanlagen; Beeintrachtigung desheerhaltens und veréndertes
Fressverhalten sowie Vermeidungsreaktionen von &wobbnd Seehunden durch
Larmimmissionen des Anlagenbaus von Offshore-Wiedgiranlagen;
Lebensraumverlust von See- und Rastvogeln durcheddoe Rotoren der Offshore-
Windenergieanlagen

Diese Ausfiihrungen zu intendierten Zielen und m¢ehdierten (negativen) Nebenfolgen
bei dem Ausbau und der Nutzung EE gelten natiomalavch lokal und kbénnen somit in das
Konzept der energieautarken Region dbernommen werde/on globalen
Nachhaltigkeitszielen der 6kologischen DimensioefA 2001, DESA 2007, UNCED 1992]
sind im (deutschen) Konzept der energieautarkenioRede nach geographischer
Beschaffenheit besonders folgende relevant:

= Ressourcenschonung durch den Ausbau und die Nui&king

= Reduzierung der Emissionen von Treibhausgasen nddren Luftschadstoffen sowie
Verbesserung der Luftqualitat

= Naturvertraglicher Ausbau und Nutzung EE bzw. Hthrg der biologischen Vielfalt
auf Land, im Wasser und in der Luft sowie Schaffuag Naturschutzgebieten

» Reduzierung und umweltgerechte Behandlung von Gtadimn und Abféllen (speziell
bei Biomasse- und Biogas-Anlagen)

= Schutz und Verbesserung der SuRwasserqualitatSdwasservorkommens und der
Wasserressourcen (ErschlieRung, Bewirtschaftuntgudg)

= Nachhaltiges Wald-Management und nachhaltige Ektung von Berggebieten sowie
Schutz der Meere und Kistengebiete (je nach gebigicer Beschaffenheit
energieautarker Regionen)

3.2 Okonomische Dimension

Mit dem Ausbau und der Nutzung EE koénnen folgenedetsthe (Politik-) Ziele in
Verbindung mit der 6konomischen Dimension der Nattidkeit formuliert werden
[Fischedick 2010]:

= Gewahrleistung von Energiesicherheit
= Innovationsfahigkeit und Unternehmensgriindungen
= Schaffung von Arbeitsplatzen

= Schaffung stabiler industriepolitischer Rahmenbgdngen und Schaffung von
Exportmarkten

= Induktion globaler technologischer Impulse

Weiterhin kénnen durch EE indirekt externe Kosté¥elienfolgen), die Staat und
Gesellschaft belasten (bspw. tUber Versicherungehdas Gesundheitssystem), eingespart
werden. Dies ist bspw. der Fall bei der Minderury Hosten fur Umweltschaden durch



Vermeidung von Treibhausgasen und Luftschadstofidar durch die Vermeidung von
klimawandelbedingten Landverlusten und Ernteeinhuft®e durch fossile Energietrager
entstehen konnen. Auch konnen Gesundheitsschademrch duuftschadstoffe oder
klimabedingte Wetterextreme wie Hitze- und Kaltdexel oder Uberschwemmungen und
damit verbundene Kosten verringert werden [AEE 2011

Betrachtet man speziell das Konzept der energidarieaRegion kommt ein weiteres Ziel
Okonomischer Dimension hinzu, welches auch durcmzi€s ,0konomisch nachhaltig
erneuerbaren Energieregion® umschrieben wird: dierb¥sserung der regionalen
Wertschopfung. Dabei werden folgende Chancen zurddfing der regionalen
Wertschopfung durch den Einsatz EE gesehen, diéweise auch als globale
Nachhaltigkeitsziele beschrieben werden [AEE 2@i6¢chedick 2010, Hirschl et al. 2010,
Kunze 2011, Wehnert et. al 2010]:

= Schaffung von Arbeits- und Ausbildungsplatzen

» Erh6hung der Gewerbesteuereinnahmen und Pachtenemah
= Schaffung und Starkung regionaler Wirtschaftsstrue«

= Aufbau von Kompetenzen (zu Thematiken rund um EE)

= Befreiung der Landwirte aus unvorteilhaften Abh@hkgiten (bspw. Milchbauern,
durch Umstellung der Nahrungsmittel- auf Energiépidion)

= Vermeidung von Budgetabfliisse (Einsparung fosdlennstoffkosten, Absicherung
gegen Energiepreisanstiege)

= Ausbau des Energietourismus

Betrachtet man das Ziel des Verbleibens (eines s)ledes Gewinns aus der
Energieproduktion in der Region stellt sich beiraichend hoher passiver Akzeptanz (bzw.
Partizipation) der Bevolkerung, die Frage der Faramung. Kunze beschreibt die folgenden,
von ihm im Feld beobachteten, Finanzierungsmodelidche aufsteigend angeordnet sind
und mit einfach zu realisierenden Finanzierungethhohem Kapitalabfluss beginnen und mit
aufwendig zu organisierenden Finanzierungsmodaliett geringem Kapitalabfluss enden
[Kunze 2011, S. 181 f./192]:

= private (externe) Kapitalgesellschaft

Kapitalgesellschaft mit regionaler Dependance

(regionale) Sparkasse

(Kommune (6ffentliche Hand)

Birgerbeteiligung, geographisch dezentral und sglek

Birgerbeteiligung mit fixiertem Einzugsbereich urmaher Teilnahmequote
= Birgerbeteiligung mit Teilnahme eines ganzen Dorfes

Die beschriebenen Chancen zur Forderung der rdgion&/ertschopfung kénnen in
Energieautarkie-Projekten nicht erfiillt werden wesrzu einem Kapitalabfluss kommt durch
auswartige Besitzer der EE-Technologien, die vot K&ine Steuern zahlen und durch
einheimische Besitzer, die eingenommenes KapitBednalb der Region anlegen [Kunze
2011]. Weiterhin wird die landwirtschaftliche Wenttépfung durch die Flachenkonkurrenz
der EE-Technologien substituiert, welches sich tposider negativ auf die wirtschaftliche
Situation der Landwirte auswirken kann [Kunze 2011]



3.3 Soziale Dimension

Die soziale Dimension lasst ,, ... sich einerseits dief Ebene des sozialen Systems (der
Gesellschaft) und andererseits auf die Ebene dedividuellen Belange der
Gesellschaftsmitgliedebeziehen [eingefigt vom Autorfwischen diesen beiden Ebenen
besteht ein starkes Spannungsfeld (ZielkonflikiefJoch auch eine starke gegenseitige
Abhangigkeit.” [Lettmayer 2011, S. 27] Im Folgendewerden auf soziale
Nachhaltigkeitsziele der Gesellschaft und auf digen Mitglieder gleichermal3en
eingegangen. Eine Explikation der Unterschiededyditbenen erfolgt dabei nicht.

Fur den Bereich der EE (und regionalen Energiekigdain Deutschland kdnnen folgende
Ziele sozialer Nachhaltigkeit formuliert werden [Racher 2002, Lettmayer 2011]:

= Verbesserung (oder zumindest keine Verschlecht¢rdes Zusammenlebens, des
Zusammenhalts und der Zusammenarbeit sowie dernkgbalitat der Bevdlkerung
durch den Ausbau und die Nutzung EE (Préavention Konflikten, Stiftung von
|dentitat)

= Schaffung sozialer Akzeptanz fir EE-Technologierd urgionale Energieautarkie-
Projekte (soziale Akzeptanz in regionalen Enerdes&ie-Projekten bezieht sich auf
das Verhaltnis der subjektiven und 6ffentlichen migigen, bestehend aus subjektiven
und kollektiven Emotionen sowie Wissen, zu der oddgn geplanten EE-
Technologie(n) [Kunze 2011])

= Schaffung von Partizipationsmdglichkeiten in regi@m Energieautarkie-Projekten
(Offentlichkeitsbeteiligung)

Im Konzept der energieautarken Region kann soNalehhaltigkeit speziell anhand des
Konzeptes des Sozialkapitals betrachtet werden [@gR 2005, DIW 2004, Majer 2008],
welches besonders durch Beitrdge von Pierre Bauwrflrgl. Bourdieu 1983], James S.
Coleman [vgl. Coleman 1988] und Robert D. Putnagh. [Futham 1995] bekannt wurde. Fur
Bourdieu ist Sozialkapital ,.... die Gesamtheit detugken und potentiellen Ressourcen, die
mit dem Besitz eines dauerhaften Netzes von melar adeniger institutionalisierten
Beziehungen gegenseitigen Kennens oder Anerkenwenisunden sind; oder, anders
ausgedruckt, es handelt sich dabei um Ressoureautider Zugehdorigkeit zu einer Gruppe
beruhen.” [Bourdieu 1983, S. 191] Allen drei Ansiita/on Bourdieu, Coleman und Putnam
ist dabei die Idee des Beziehungsnetzwerks zemtesdn auch auf unterschiedlichen Ebenen.
Auspragungen des Sozialkapitals finden sich u.aspezifischen (zwischenmenschlichen)
und generalisierten Vertrauen, in der Gruppen- sodialen Kohé&sion, in der sozialen
Unterstitzung und Solidaritat, in Beteiligungsbesehaft und zivilgesellschaftlichen
Engagement [Moldaschl 2008]. Diese verschiedeneettem des Sozialkapitals gelten nicht
nur als mogliche Einfluss- und Erfolgsfaktoren figgionale Energieautarkie-Projekte,
sondern werden wiederum auch durch die zwischerchBdse Interaktion in
Energieautarkie-Projekten positiv beeinflusst [K&ein2011]. So wird Kooperation durch
Vertrauen (als eine Facette des Sozialkapitalsglioht, was wiederum Akteure entlastet
sich nach allen Seiten gegen Tauschung und Aushguélbzusichern und somit die
Transaktionskosten reduziert (in bspw. regionalerergieautarkie-Projekten). Weiterhin
kbnnen die vielen Facetten des Sozialkapitals inge@satz zu nicht erneuerbaren und
erneuerbaren Ressourcen, als generative Ressamgesehen werden: sie nutzen sich nicht
ab oder mussen erhalten (regeneriert) werdengsmeehren sie sich im Gebrauch [Moldaschl
2010].

Negative Auswirkungen in regionalen Energieautafiejekten sozialer Art kénnen sich
in der (Meinungs-)Spaltung der Bevolkerung einesrf@o und der einhergehenden
Verschlechterung der allgemeinen Lebensqualit&réicken. Dies kann geschehen wenn ein
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Teil der Bewohner das geplante EnergieautarkieeRtojmeist in Form der damit
verbundenen Technik, wie bspw. Windrader) aktivehbt und dagegen mobilisiert und es
somit zu Konflikten mit den Unterstitzern des Pktge kommt [Kunze 2011]. ,Die soziale
Minimalanforderung einer erneuerbaren Energie-Bifuktur ist somit eine ausreichende
Technikakzeptanz der Bevolkerung und die Mitwirkudey lokalen Politiker, die, wenn sie
nicht selber als Organisatoren auftreten, zumingdgestillt sein missen, andere, externe
Initiatoren zu unterstitzen.” [Kunze 2011, S. 178¢se Akzeptanz der Bevdlkerung kann
passiv sein, wobei die EE-Technolgie dann nur gitulaber noch nicht aktiv untersttitzt
oder mitfinanziert wird. Kunze Kklassifiziert versetiene Haltungen der Offentlichkeit
gegenuber EE-Technologien in aktive Ablehnung, grnlatische Akzeptanz, wohlwollende
Akzeptanz und aktive Unterstitzung. Eine ausreidhkahe passive Akzeptanz ist dabei
Voraussetzung fur Birgerbeteiligung bzw. Partizgpgtdie sich nach Schweizer-Ries et. al
aus Beteiligten-Sicht in - sich informieren (Infation), mitdenken und Meinung auf3ern
(Konsultation), Mitentscheiden (Kooperation) undeziverantwortlich Handeln - einteilen
lasst. Partizipation kann dabei in Entscheidungslging (Beteiligung an politischen /
gemeinwesenrelevanten  Entscheidungen) und (Dieegttingsbeteiligung  bzw.
blrgerschaftliches Engagement (Beteiligung an ddorifgung gemeinwesenrelevanter
,Leistungen®) unterschieden werden [Schweizer-Riesl 2010].

3.4 Integrierende Dimensionen

Die Enquete-Kommission ,Schutz des Menschen und Wemwelt* des Deutschen
Bundestages erkannte die Gefahr der isoliertenaBltinng (und Konkurrenz) der drei oben
ausgefuhrten Dimensionen und widmete sich darumubtergreifenden Integration. ,Dazu
mussen die Wechselbeziehungen und Wechselwirkungeschen den drei Dimensionen und
der Zielsetzungen ermittelt, dargestellt und beztcherden. So erscheint es wenig realistisch,
einzelne Fachpolitiken nach den Erfordernissensihifeilgebietes zu behandeln und die
Interdependenz aller gesellschaftlichen Erscheiennguszublenden. Die 6konomische,
Okologische und soziale Dimension eines Problent sthliel3lich lediglich unterschiedliche
Blickwinkel auf einen und denselben Wirklichkeitsdieh.” [Deutscher Bundestag 1998, S.
28 ]

Nach Auseinandersetzung mit verschiedenen Darsgdiueisen der drei Dimensionen in
Form von Dreiecksmodellen, schlagt Kleine in Anlehg an die Darstellungsweise des
Gibbs’schen Dreiecks das ,Integrierende Nachhadiigkdreieck” vor, um eine bessere
Integration (umfassende Betrachtung der verschead&mensionen und eine Auflésung der
Zielkonflikte) und Differenzierung (weitere Untergiierung der Dimensionen und hohere
Detailtiefe flir genauere Analyse) zu erreichen iikde2009, S. 81 ff.]. Aufbauend auf dem
Magischen Dreieck der Nachhaltigkeit (vgl. Abb. @hd in Ahnlehnung an Kleines
Integrierendes Nachhaltigkeitsdreiétkvird hier ein ,Multivariates Nachhaltigkeitsdreléc
zur Darstellung einer verbesserten Integrationw@eschiedenen Dimensionen genutzt (vgl.
Abb. 2).

13 Die von Kleine vorgeschlagenen Felder ,vorwiegéRkdlogisch*, ,vorwiegend 6konomisch* und
,vorwiegend sozial* werden im ,Multivariaten NacHtigkeitsdreieck” eingespart, da fir die Intentidieser
Arbeit, diese Felder keinen Nutzen bieten.
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Abbildung 2: Multivariates Nachhaltigkeitsdreieck

Im Folgenden werden Aspekte der einzelnen Dimeesipndie sich aus den
Wechselwirkungen von Okologie, Okonomie und Soziaeeben, in Bezug auf EE und das
Konzept der regionalen Energieautarkie betrachtet.

3.4.1 Okologisch-6konomische Dimension

Nachhaltigkeitsziele die aus den Wechselwirkungetsahen Okologie und Okonomie
erwachsen, kénnen bspw. mit den Begriffen der Gkaenz und Okoeffektivitat beschrieben
werden. Okoeffizienz kann dabei durch den Einsatz EE erreicht werden, sich aber auch
auf die Technikproduktion und die Verwendung EE iéleen. Sie beschreibt dabei die
effizientere Verwendung natirlicher Ressourcen @viak, Energie) in der Wirtschaft und die
Reduzierung der Umweltbelastung im Dienstleistungsd Produkt-Lebenszyklus [WBCSD
2012]. Dabei sollten aber die Nebenfolgen bei nr&turvertraglichen Ausbau und Nutzung
EE beachtet werden (siehe Okologische Dimensiorig ®ie Okoeffizienz kann auch die
Okoeffektivitat durch den Einsatz von EE erreicherden und sich auch auf die
Technikproduktion und die Verwendung EE beziehekodifektivitat beschreibt dabei die
Ruckfuhrung von Produkten in biologische Kreislaafe biologische Nahrstoffe oder das
kontinuierliche Halten der Produkte in techniscl@gislaufen [Braungart et al. 2011]). Die
»Indikatorenliste fir Nachhaltige Entwicklung“ dB¥ESA sowie die Agenda 21 formulieren
diese Ziele durch die Reduzierung des Energie- Reslsourcenverbrauchs der Wirtschaft
(Forderung einer sauberen Produktion) und die Vietumg oder Reduzierung und Recycling
von Abfallen [DESA 2001, DESA 2007, UNCED 1992].

3.4.2 Sozial-0kologische Dimension

Im Fokus sozial-6kologischer Nachhaltigkeitszigiehs das menschliche Handeln [Kleine
2009]. So ist aus sozial-6kologischer Sicht einldgisch orientiertes Handeln von Birgern
bspw. in den Konsumbereichen Ernédhrung, Mobiligguen und Wohnen, welche fir den
(Umwelt-) Ressourcenverbrauch herausragende Beaatpuhaben und von Haushalten
beeinflussbar sind [Spangenberg et al. 2003], gamaminschenswert, wie 0kologisch
orientiertes Handeln von Unternehmern (personlichkesdeln im Sinne der Ziele der
Okologisch-6konomischen Dimension). Dazu zahlt adak birgerschaftliche Engagement,
bspw. bei der Initiierung und der Partizipatiorrégionalen Energieautarkie-Projekten.

Nebenfolgen in Bezug zur sozial-0kologischen Dinmmslassen sich durch die
Diskrepanz von Umweltbewusstsein und Umweltverhalterdeutlichen [vgl. Kuckartz
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1998]. Denn obwohl das Bewusstsein fir die Umwetlt die positive Einstellung gegentber
dieser wéachst, verhalten sich viele Individuen niomweltschonender [Thompson et. al
1994]. Es Kklafft eine Lucke zwischen umweltbewusst®erhaltensabsichten und
Einstellungen (subjektives Meinen, Glauben, geael3glotive) der Deutschen und ihrem
tatsachlichen Umweltverhalten [vgl. De Haan etl@B6, S. 100 f.]. Verdeutlicht wird diese
Diskrepanz bspw. an der ,Forderung nach einem Aagsstus der Atomkraft* (zwei Drittel
der Deutschen wollen am beschlossenen Atomaus$tigpalten oder ihn sogar noch
beschleunigen) und der ,Forderung nach einem karesggn Umstieg auf EE* (85% der
Befragten) zu dem ,tatsachlichen Umstieg auf Okwstr(8% der befragten Bundesbiirger)
[BMU 2010]. Ein weiteres Beispiel ist der AnstiegsdStromverbrauchs deutscher Haushalte
im Zeitraum von 1990 bis 2007 um 20,3 % trotz steffizienterer Haushaltsgerate [UBA
2012]. Diese Nebenfolge wird als Rebound-Effektdigdmet und kann sich auch in der
haufigeren Nutzung eines sparsamen Autos, im |&ng&etrieb von Energiesparlampen
anstelle von Gluhbirnen oder im Mehrverbrauch vgrinem* Strom ausdriicken. ,Die durch
Effizienzsteigerungen eingesparten Kosten filhrennddurch verstarkte Nutzung oder
zusatzlichen Konsum und damit verbundener Prodokten weiterem Energie- und
Ressourcenverbrauch”. [Thomas 2012, S. 8]

3.4.3 Sozial-6konomische Dimension

Die hier vorzustellenden Aspekte der sozial-Okorsmimen Dimension der Nachhaltigkeit
stammen aus Moldaschls polychromen Nachhaltigkeststzes, welcher auf die (seiner
Meinung nach nicht gentgend bertcksichtigte) dkasohe und soziale Dimension der
Nachhaltigkeit fokussiert. Der Ansatz bezieht seifdamen aus der Ahnlehnung an die
~gruane“ okologische Nachhaltigkeit und den von Masdhl vorgeschlagenen Farbcodes fir
die von ihn eingefiihrten Nachhaltigkeits-DimensionBie einbezogenen Handlungsebenen
des Ansatzes erstrecken sich dabei von der Indilelu und Korporativen, tber die
Staatliche bis zur Transnationalen. Ziele auf metier Ebene sind bspw. soziale Sicherheit
und Gerechtigkeit (bspw. durch SozialversicheruijgBai der Anwendung des polychromen
Nachhaltigkeitsansatzes auf den Ausbau und dieudgtEE (in Deutschland) sowie auf das
Konzept der regionalen Energieautarkie, ergeberh diclgende Ziele der sozial-
o0konomischen Dimension (rote Nachhaltigkeit) [i.Avioldaschl 2007]:

= Verfugbarkeit von Einkommensquellen im EE-Sektad energieautarken Regionen
= Auskdmmlichkeit des Einkommens, bspw. bei Lebenstitind Energieversorgung

= Nachhaltigkeit der Arbeitsbedingungen im EE-Sekbod energieautarken Regionen in
Kategorien von Ressourcenerhaltung und -forderu@ges@ndheitsforderlichkeit,
Qualifikationserhalt, Kompetenz- und Personlichd@mtwicklung, Vereinbarkeit von
Arbeit und Familie, Work-Life-Balance etc.)

= Chancengleichheit bei dem Zugang zum Arbeitsmarldnergieautarken Regionen (in
Bezug auf Geschlecht, Alter, Stand, Religion, Natiélautfarbe etc.) und bei der
Kompetenzentwicklung (Ausbildung) und Berufsausigbuwon EE-Fachkraften

Bei Bulrgerbeteiligungen konnen in regionalen Ereagtarkie-Projekten auf3erdem
bestehende (6konomische) Ungleichheitsstrukturetieftewerden, ,... da die ohnehin an
Wissen, Initiative und Kapital Uberlegenen Familidarch geschickte Investition, zum
Beispiel in Burger-Solar-Anlagen ihren Vorsprungchhcausbauen.” [Kunze 2011, S. 185]
Auch bestimmt der Grad der Zentralisierung des Bbdsitzes und des Hausbesitzes die
Zentralisierung oder Ungleichverteilung des Gewinngus der erneuerbaren
Energieproduktion. Beim Bodenbesitz betrifft diasbiesondere Windrader und Freiflachen-
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Solaranlagen und beim Hausbesitz werden sich ebddaliseigentimer finanziell (bspw. an
einem Nahwarmenetz) beteiligen als Mieter [Kunz&130

3.4.4 Sozial-6kologisch-6konomische Dimension

Die sozial-6kologisch-6konomische Dimension, dasitrzée Feld im Multivariaten
Nachhaltigkeitsdreieck, hat das menschliche Handeim Sinne der nachhaltigen
Zielstellungen der einzelnen Dimensionen zum Gegeds So soll das menschliche Handeln
sich an einer nachhaltigen Entwicklung ausrichtéleine 2009]. Der Mensch kann dabei
Einfluss nehmen in seiner Rolle als Konsument (haltlye Bedurfnisbefriedigung) oder als
Burger (ehrenamtliches Engagement; politische &ssthahme als Wahler). Je nach Beruf
bzw. Berufung kann auch der Unternehmer (nachlialBgoduktionsweise), der Politiker
(nachhaltige Gesetzgebung) oder der Kinstler (Mdung eines nachhaltigen Leitbilds)
nachhaltig handeln oder auch nicht. Ubertragt mias duf den Bereich der EE und der
regionalen Energieautarkie, hei3t das, als BurBetitiker, Unternehmer, Mitglied eines
Vereines (bspw. Umweltverband), Kinstler oder Medahaffender in genau jenen
Bereichen nachhaltig zu handeln bzw. sich zu ergegi

Nachhaltiges Handeln bezieht sich auch auf dieneiggesundheit. Wichtige Bereiche sind
dabei gesunde Ernahrung (im Falle einer Ungesusdeauf Adipositas verwiesen und damit
verbundene ,Zivilisationskrankheiten*) und gesuMighaltensweisen wie Sport-Treiben und
Nicht-Rauchen.

Als weiteres Nachhaltigkeitsziel der sozial-6kokudi-6konomischen Dimension soll die
Forderung einer nachhaltigen Landwirtschaft foremtilwerden. Aus sozialer Sicht werden
dabei eine nachhaltige Steigerung der Nahrungdpribiguktion und die Verbesserung der
Ernahrungssicherung angestrebt unter Bertcksiaigigies dkologischen Ziels der Erhaltung
und Rehabilitierung der nattrlichen Ressourcenvarfiger ertragreichen Flachen [UNCED
1992]. Mit dem Ziel einer nachhaltigen Landwirtsitlgeht auch das 6konomische Ziel eines
maoglichst hohen regionalen Selbstversorgungsgreitder [Diefenbacher et al. 2001a]. Dies
bedeutet, dass die regionale Abhé&ngigkeit von Itepor(und damit verbundenen
Preisschwankungen) und der (Auslands-) Nachfragd iexporten (internationale Krisen
kbnnen zu regionalen strukturellen Einbrichen fiiprauf einem maoglichst risikoarmen
Niveau gehalten wird. Damit verbunden sind auchldiische Zielstellungen wie die
Minimierung von (Lebensmittel-) Transportwegen whd Forderung nach einer 6kologisch
orientierten Landwirtschaft [Diefenbacher et al026].

3.5 Institutionelle Dimension

.Manche Vertreter in der Nachhaltigkeitsdiskussfordern die ,Institutionen” als vierte
Séule einer Nachhaltigen Entwicklung ein ...“ [Kleid@09, S. 13] Dabei pladiert Banse fir
die gleichrangige und integrierte Behandlung desl@agischen, 6konomischen, sozialen und
institutionellen (-politischen) Dimension. ,Zielres solchen Nachhaltigkeitskonzepts ist es,
die Erhaltung bzw. Verbesserung 6konomischer urmaky Lebensbedingungen mit der
langfristigen Sicherung der natirlichen Lebensgilageh in Einklang zu bringen und nach
hierfir geeigneten institutionell-politischen Vosaetzungen zu suchen.” [Banse 2003, S.
681] Die Hinzunahme einer institutionellen Dimemsipu der Okologischen, Sozialen und
Okonomischen beruht auf der Kapiteleinteilung dge’da 21 [UNCED 1992] und wurde
1996 im ,driving force, state and response (DSRmework® durch die CSD (Commission
on Sustainable Development) konzeptualisiert [DE2BA7]*

14 Ausfiihrlich wird die institutionelle Dimension (piell institutionelle Reformen) in Bezug zur delitsn
Nachhaltigkeitsdiskussion von Minsch et al. bettecfMinsch et al. 1998].
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Diese Einteilung dient auch als Basis fur SpangegsheNachhaltigkeitsprisma“ [vgl.
Spangenberg et al. 1998]. Aufbauend auf dem Mulaten Nachhaltigkeitsdreieck (vgl.
Abb. 2) und in Ahnlehnung an Spangenbergs ,Naclgkaitsprisma“ wird hier die
.Multivariate Nachhaltigkeitspyramide® zur Integi@ der institutionellen Dimension
genutzt (vgl. Abb. 3).

Wstitution el
nstitutionell

Abbildung 3: Multivariate Nachhaltigkeitspyramide

Zur besseren Visualisierung der inneren Felder dist Seite ,Okologie-Okonomie-
Institutionen” der Multivariaten Nachhaltigkeitspynide in Abb. 4 ausgeblendet. Das Feld
»S0zial-0kologisch-0konomisch-institutionell, wéles alle vier Dimensionen vereint und
sich in der Mitte der Pyramide befinden wiirde,aiss Ubersichtlichkeitsgriinden nicht mit
abgebildet.

Abbildung 4: Innenansicht der Multivariaten Nachigkleitspyramide
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Basierend auf der Kritik, dass die Agenda 21 ke@msesdrickliche Definition von
Institutionen beinhaltet und die implizite Defiiti der Agenda 21 von Institutionen als
politische oder soziale Organisationen die an igohier Entscheidungsfindung und -
umsetzung beteiligt sind, zu kurz greift, klass#iz Pfahl Institutionen anhand des Grades
ihrer Institutionalisierung in [Pfahl 2005]:

= QOrganisationen (Rechtspersonlichkeit)

= Regel (-systeme) (zusammenhdngende RegelreihenVeneginbarungen in einem
speziellen Themenbereich), Mechanismen

= soziale Normen, Traditionen (informelle Regeln, éitymsrechte, Werte, normative
Orientierungen), Orientierungen

Zur Beschreibung einiger Ziele der institutionell@mension wird auf die ,Gelbe
Nachhaltigkeit® von Moldaschls polychromen Nachigkieitsansatz zurtickgegriffen
[Moldaschl 2007]. Diese beschreibt auf der Makroebalie Qualitdt von Institutionen
insgesamt, bspw. Rechtssicherheit, (Verbesserurg) @rad der Korruptionsneigung
beziehungsweise (hohere) Normenbindung der Gekaftsmitglieder, Birgerfreundlichkeit
der offentlichen Verwaltung und &hnliche.

In Anlehnung an die ,Indikatorenliste fur NachhgdtiEntwicklung” der DESA sowie an
die Agenda 21 lassen sich weiterhin die folgendewchKaltigkeitsziele der institutionellen
Dimension zuordnen [DESA 2001, DESA 2007, UNCED 2J9%lie auch im regionalen
Rahmen zum Tragen kommen kdnnen und sich nichieifotbenden zwei Kategorien Politik
sowie Kultur & Bildung einordnen lassen:

= Verbesserung der (regionalen) Informations- und HKamikationstechnologie-
Infrastruktur (bspw. kdnnen beim Verlegen eineseme8tromnetzes im Rahmen eines
regionalen Energieautarkie-Projektes, Glasfasetkalieerlegt werden)

= [nstitutionelle Forderung der Aus- und Fortbildusgwie der Bewusstseinsbildung in
Richtung nachhaltige Entwicklung

= Verbesserung der Lage fur Forschung und Entwick({&ngohung der Ausgaben fiur
F&E) sowie Starkung der wissenschaftlichen Grunelfig nachhaltiges Handeln,
Vertiefung des wissenschaftlichen VerstandnissesMerbesserung der langfristigen
wissenschaftlichen Bewertung in Bezug auf Nachdjiedit, Aufbau wissenschaftlicher
Kapazitat und wissenschatftlichen Potenzials (bsfusch wissenschatftliche Forschung
und Begleitung regionaler Energieautarkie-Projekte)

= Verbesserung der Kommunikation und Zusammenarbeitschen Wissenschatft,
Technik, (politischen) Entscheidungstragern undCféentlichkeit

3.5.1Politik

Angelehnt an das Magische Dreieck der Nachhaltigkermuliert die deutsche
Bundesregierung die folgenden drei Ziele einer amaien Nachhaltigkeitsstrategie:
Umweltschutz, wirtschaftliche Leistungsfahigkeidusoziale Verantwortung. Dabei orientiert
sich die Strategie an den vier Leitlinien Generaitgerechtigkeit, Lebensqualitéat, sozialen
Zusammenhalt und internationale Verantwortung. @arsetzung dieser Leitlinien soll u.a.
der Anteil erneuerbarer Energien am Endenergiesadbr auf 18 % bis 2020 und auf 60 %
bis 2050 und der Anteil des Stroms aus erneuerlianengiequellen am Stromverbrauch auf
mindestens 35 % bis 2020 und auf mindestens 80 %o 2050 gesteigert werden
[Bundesregierung 2012].

Wie man daraus erkennen kann, sollen EE helfemdimnale Nachhaltigkeitsstrategie
umzusetzen. Geeignete (politische) institution®t@aussetzungen kénnen wiederum dazu
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beitragen, die Entwicklung und Verwendung EE zwertsititzen. ,Die Bundesregierung hat
inzwischen eine Reihe von Rahmenbedingungen unttuinenten geschaffen, die die
Entwicklung der erneuerbaren Energien unterstitmed ihnen auf dem Sprung zu
ausgereiften und wirtschaftlichen Technologien&eite stehen. Dazu gehdren insbesondere:

= Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG): Garantie derangigen Abnahme und einer
Mindestvergitung fur ins oOffentliche Netz eingespeEm Strom aus erneuerbaren
Energien

»= Biomasse-Verordnung (BiomasseV): Regelt im Rahmes HEG, welche Stoffe als
Biomasse gelten, und definiert technische VerfalrehUmweltanforderungen

= 100.000-Décher-Solarstrom-Programm: Zinsgunstigdeban fir Fotovoltaikanlagen
Uber die Kreditanstalt fur Wiederaufbau (das Prognawurde mit Erreichen des
Programmziels Mitte 2003 erfolgreich abgeschlossen)

= Marktanreizprogramm fiir Erneuerbare Energien: Zissé und glnstige Darlehen fur
Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien mit deimv8rpunkt Wéarme, finanziert
im Zusammenhang mit der 6kologischen Steuerreform

= Weitere Forderprogramme: Gunstige Darlehen uncediehe Férderung
= Forschung, Entwicklung und Demonstration* [BMU 2D03

Dabei gilt das EEG als ,... Prestigeobjekt der Bumnelgerung, wenn es um die
Umsetzung einer Nachhaltigkeitsstrategie geht. BB ist weltweit Vorreiter flr eine
Zukunft, die auf Erneuerbare Energien baut. Esebiglkeichsam eine Art Passepartout fur
eine globale Energiewende.” [Mangels-Voegt 2004]

Die hier diskutierten (politischen) institutioneailZiele, Leitlinien, Rahmenbedingungen
und Instrumente flr EE kbnnen auch auf das Kondeptegionalen Energieautarkie bezogen
werden, wie auch das (globale) Ziel der Birgerpgdtion an gesellschaftlichen
Entscheidungsprozessen (vgl. soziale Dimensior).deii Beteiligungsprozess von Blrgern
im Rahmen des regionalen Ausbaus EE kdnnen inetilte Voraussetzungen geschaffen
werdert®, welche politische Beteiligungsmaéglichkeiten unifderschaftliches Engagement
subsumieren und anhand der Phasen regionaler Eastgrkie-Projekte verdeutlicht werden
[Schweizer-Ries et. al 2010]:

= Beteiligung im Rahmen der Entstehung und Etabligrwmon Entscheidungs- und
Steuerungsstrukturen (Institutionalisierung)

= Beteiligung im Rahmen der Erarbeitung von und Bessfassung lber regionale
Leitbilder, Ziele und Umsetzungskonzepte und -sti&n

= Beteiligung im Rahmen der Umsetzung (Implementigjuregionaler EE-Leitbilder
und -Strategien

Weiterhin kann die Schaffung von Verbanden, Initext und Projekten als institutionelle
Voraussetzung flr regionale Energieautarkie angefidlerden, wie bspw. das durch das
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reeditherheit (BMU) gefdrderte und
durch das Umweltbundesamt (UBA) fachlich beratemejeRt der ,100% Erneuerbare-
Energie-Regionen” [Moser 2011].

Rechts- und Regulierungsmal3nahmen (bauplanerisghdr zivilrechtlicher Art) zur
Forderung EE auf kommunaler Ebene stehen bspw. Bairstellungen im

15 Dabei ist die Schaffung institutioneller Voraugseigen u.a. abhangig von den initierenden Akteeiaas
regionalen Energieautarkie-Projektes, welche auts@fiaft, Verwaltung oder birgerschaftlichen Initian
kommen kdnnen [Schweizer-Ries et. al 2010].
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Flachennutzungsplan zur Verfiugung (Vorgaben firiblaet MaRnahmen zum Einsatz EE),
bei stadtebaulichen Vertragen, bei der VerauRewamgkommunalen Grundstiicken (welche
an bestimmte energiebezogene Konditionen geknigftien) und bei der Verknipfung der
VerauRerung und Uberlassung kommunaler GebaudeQuoddstiicke an Dritte (Mieter,
Pachter, Kaufer) mit der Verwendung EE [Wehne#l e2007].

3.5.2Kultur & Bildung

In der Enquete-Kommission ,Schutz des Menschen ded Umwelt* des Deutschen
Bundestages schlug das Kommissionsmitglied PrafjeiliRochlitz in einem Sondervotum
vor, das ,Drei-Saulen-Modell“ zu einem "Magischeedck” von Okologie, Sozialwesen,
Okonomie und Kultur & Bildung zu erweitern [DeutsciBundestag 1998, S. 216-228]. Dies
folgt der Idee, dass Kultur und Bildung die andedesi Dimensionen beeinflussen: ,Kultur
und Bildung werden kinftig bestimmen, wie behutsaliegang mit der Natur, sparsamer
Umgang mit den Ressourcen aber auch die Rucksiéiiamenschen und Vorsorge fir die
Zukunft verstanden werden.” [Deutscher Bundest&i19S. 225]

Kultur und Bildung im Kontext der Nachhaltigkeie#n dabei auf einen Wertewandel ab,
der sich nur als soziokultureller Prozess orgaresidasst. Kultur und Bildung sollen als
Vermittlungsfunktion fur ein neues Wohlstandsmodiinen, in dem Konsum nicht mehr im
Zentrum steht. Das Ziel das mit dieser Umweltbilglwerfolgt wird, ist die Vermittlung des
Leitbilds nachhaltiger Entwicklung fir dkologiscBewahrung, Generationen-Gerechtigkeit
und Entwicklungschancen fur alle.

Diese Leitbild-Vermittlung soll durch die Férderungr Schulbildung, des o6ffentlichen
Bewusstseins und der beruflichen Aus- und Fortlidduerreicht werden [Deutscher
Bundestag 1998, S. 216-228].

Im Rahmen der UN-Dekade ,Bildung fur nachhaltigevidoklung (2005-2014)“ haben
sich die Staaten der UN (und somit auch Deutschlamupflichtet, dieses (Bildungs-)
Konzept zu starken - vom Kindergarten, Schule, flieher Ausbildung, Universitat tber
Forschungsinstitute, auf3erschulische Weiterbildeingehtungen bis zum informellen
Lernen aullerhalb von Bildungseinrichtungen. Dabaill sWissen Uber globale
Zusammenhange und Herausforderungen wie den Klim@svaoder globale Gerechtigkeit
und Uber komplexe wirtschaftliche, 6kologische usmkiale Ursachen dieser Probleme
vermittelt werden [BNE 2012].

Bezieht man die Pramissen der institutionellen Disn@n von Kultur und Bildung auf den
Ausbau und die Nutzung EE stellen sich folgendée4i&NU 2012, Brickwedde et. al 2010]:

» Erhohung der Aufmerksamkeit und der Akzeptanz E&einOffentlichkeit

= Vermittlung von neuem Wissen (6kologische, 6konaims soziale, gesellschaftliche,
politische, juristische, raumplanerische, techreésahd naturwissenschaftliche Aspekte
EE)

= Hinterfragen von Emotionen und Aushalten von Unrsibkiten (aufgrund unsicherer,
unvollstandiger und Uberkomplexer InformationerEf)

= Werbung von zukinftigen Fachkraften fir EE-Sekkinder, Jugendliche)

Die hier beschriebenen Ziele lassen sich auf dasz&uat der energieautarken Region
Ubertragen. Besonders bedeutend ist dabei dieniatoosn, Beratung und Uberzeugung von
Birgern in einem regionalen Energieautarkie-Projedttirch die auf eine erhohte
Aufmerksamkeit und Akzeptanz sowie auf eine evdlgurartizipation abgezielt wird. Ferner
kénnen und werden auch Projekt-initierende Akteflogpw. Kommunen) durch Bildungs-
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bzw. Beratungsangebote im Rahmen ihrer regionaterdieautarkie-Aktivitaten unterstitzt
[Schweizer-Ries et. al 2010].

3.5.3 Okologisch-institutionelle Dimension

Die naturlichen Lebensgrundlagen (Okologie) larsgyi zu sichern und dafiir geeignete
institutionelle  Voraussetzungen zu schaffen ist e#diel unter anderen eines
Nachhaltigkeitskonzeptes [Banse 2003]. Daraus |&sst schlussfolgern, dass jegliche
institutionelle Voraussetzung, die dazu geeigrtetlie Erreichung der Ziele der 6kologischen
Nachhaltigkeitsdimension zu unterstitzen, als Bkt der O©kologisch-institutionellen
Dimension angegeben werden kann. Aus diesem Grana lauf Ausfihrungen aus den
Bereichen Politik und Kultur & Bildung zuriickgedef werdent?

So lassen sich Ziele der 6kologisch-institutiomrel@mension auf politischer Ebene u.a.
beschreiben in der Integration ©kologischer Nadidgia@itsziele in die politische
Entscheidungsfindung (speziell auch auf region&eene), bspw. in wirtschafts-, sozial-,
steuer-, energie-, agrar-, verkehrs- und handetsubler Art [UNCED 1992]. Weitere Ziele
kénnen in der Implementierung nationaler Nachhladticgentwicklungsstrategien mit Bezug
zu 6kologischen Themen (bspw. die ,nationale Nakighkaitsstrategie” der Bundesregierung
[Bundesregierung 2012]) gesehen werden und in ddraffung eines Rechts- und
Regulierungsrahmens zur Unterstitzung 6kologis®teerhhaltigkeit (wie bspw. EEG und
Forderprogramme). Im regionalen Rahmen kann hierStihaffung von Rechtsgrundlagen
zur Erhaltung der Umwelt genannt werden, wie bsgier.Einrichtung von Schutzgebieten in
Natur- und Landschaftsschutz oder Richtlinien fie dachhaltige Flachennutzung (bspw.
durch kommunales Flachenmanagement [Scharp 2005]).

Ein weiteres Ziel ist die Entwicklung und Implemienting einer Lokalen Agenda 21 als
Handlungsprogramm fiir nachhaltige Entwickltfgin der Bezug genommen wird zum
Ausbau und zur Nutzung EE und regionaler Energeekigt. Zwar wird bei vielen Lokalen
Agenda 21-Prozessen der Blick geoffnet fir eineegrdtive Betrachtung oOkologischer
Nachhaltigkeit, sozialer Gerechtigkeit und okonarhes Effizienz, so dass die Entwicklung
und Implementierung einer Lokalen Agenda 21 ald dex sozial-6kologisch-6konomisch-
institutionellen Dimension formuliert werden kamaer in der Realitat konzentrieren sich die
Themen der Lokalen Agenda 21 ,... in vielen Agendazissen auf den Bereich Umwelt.
Klimaschutz, Naturschutz, Energie- und Wasserspatehen hoch auf der Agenda. Es ist
unbestritten, dass die in diesen Aktionsfeldern3grderfolge zu verzeichnen sind. So
verwundert es nicht, dass in vielen Kommunen diermation der Lokalen Agenda 21 in
den Umweltamtern angesiedelt ist.” [Born et al. 208. 9]

3.5.4 Okonomisch-institutionelle Dimension

Institutionelle Voraussetzungen fur die Erreichudkpnomischer Nachhaltigkeitsziele
kénnen sich bspw. auf die Starkung der (deutscgeesamtwirtschaftlichen Leistung, einen
ausgeglichenen Staatshaushalt [DESA 2007] wie a&ieimmunenhaushalt (nachhaltige
Kommunenverschuldung [Diefenbacher et al. 2001a;HD2D04]) und den Abbau von
Arbeitslosigkeit beziehen. Fir die Starkung deragasvirtschaftlichen Leistung sei die

'8 Dies gilt auch fiir die Betrachtung der weiterestimtionellen ,Mischdimensionen*: Jegliche instianelle
Voraussetzung, die dazu geeignet ist, die Erreigtiar jeweiligen Nachhaltigkeitsdimensions-Zield(z
sozial-6konomischen) zu unterstiitzen, kann alsagpskt der jeweiligen institutionellen ,Mischdimens'
(z.B. sozial-6konomisch-institutionell) angefthréngden.

1730 wird in der Agenda 21 in Kapitel 28.3 gefordglede Kommunalverwaltung sollte in einen Dialoij m
ihren Blrgern, ortlichen Organisationen und deva&wirtschaft eintreten und eine "lokale Agenda 21"
beschlieRen.” [UNCED 1992, S. 291]
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(nachfrageorientierte) Wirtschaftspolitik angefiltdie in Konjunkturpaketen ihre (deutsche)
Umsetzung findet und bspw. im Konjunkturpaket vor002 ein kommunales
Investitionsprogramm, ein Kredit- und Birgschaftggamm fur die Wirtschaft, eine
Qualifikationsoffensive fur Arbeitnehmer und die tlastung privater Haushalte durch
Steuersenkungen enthalt [Schmidt et al. 2009]. d€ir Abbau von Arbeitslosigkeit sei die
deutsche Arbeitsmarktpolitik angefuhrt, die durclspw. Beratung und Vermittlung
Arbeitssuchender durch Jobcenter, die Arbeitsla@siglenken will.

Zur Beschreibung weiterer Ziele der 6konomischiasonellen Dimension wird auf die
Okonomischen Aspekte der ,Gelben Nachhaltigkeit®n vdvioldaschls polychromen
Nachhaltigkeitsansatz zurtickgegriffen [MoldaschD?ZJ0 Diese beschreibt als Zielaspekte
den Interessenausgleich (als Instrument der bétiem Mitbestimmung) und einen hohen
Grad an wirtschaftlicher Beteiligung (bspw. in Fovon Biirgerenergiegenossenschaftém
Rahmen regionaler Energieautarkie-Projekte). Ngmn§enberg kénnen noch die Senkung
der (wirtschaftlichen) Korruptionshaufigkeit und edi Verbreitung von
Arbeitnehmermitbestimmung als weitere Ziele angegeberden [Spangenberg 2004].

Fur den Bereich der EE sei auf die Ausfihrungeaheim beiden Punkten Politik und Kultur
& Bildung verwiesen. Rahmenbedingungen und Instntmeadie den Ausbau EE unterstltzen
und somit Zielen der 06kologischen Nachhaltigkeitendin, beinhalten u.a. auch
Fordermallnahmen fir die Wirtschaft, ebenso wieitutiginelle Voraussetzungen zur
Erh6éhung der Aufmerksamkeit und der Akzeptanz Edhtmmur auf Privatpersonen abzielen,
sondern auch auf wirtschaftliche Akteure.

Bricht man das Ziel der Starkung der nationalenageirtschaftlichen Leistung auf
lokale Ebene runter, kann man es mit der Verbesgeder regionalen Wertschopfung
beschreiben. Wie bereits in den Ausfiilhrungen zumékiischen Dimension beschrieben,
dient das Konzept der energieautarken Region gelesem Ziel. Von daher kann das
Konzept der energieautarken Region als institutierddal3inahme fiir das 6konomische Ziel
der Verbesserung der regionalen Wertschopfung geselwerden. Institutionelle
Voraussetzungen wiederum fir regionale Energiekiet@rojekte lassen sich im Punkt
Politik finden (bspw. EEG und Férderprogramme dderbénde, Initiativen, Projekte).

3.5.5 Sozial-institutionelle Dimension

Zur Beschreibung von Zielen der sozial-institutitere Dimension wird auf die
gesellschaftliche Makroebene der ,Violetten Nachkdit® von Moldaschls polychromen
Nachhaltigkeitsansatz zurtickgegriffen [MoldaschDZJ0 Diese beschreibt als Zielaspekte
soziale Gleichheit, gleichberechtigte Nutzung voamtanvermdégen, ethnische Integration
und die geschlechtliche Gleichstellung. Allgemeist idie Schaffung institutioneller
Voraussetzungen fur Gleichheit in Bezug auf Gesttt)eAlter, Stand, Religion, Nation und
Hautfarbe ein wichtiger Zielaspekt der sozial-gionellen Dimension, der in Deutschland
seine Umsetzung bspw. im Allgemeinen Gleichbehargiigesetz (AGGJ findet. Als
weitere Zielaspekte der sozial-institutionellen Bmsion kénnen nach Kopfmduller et al.
institutionelle Voraussetzungen fir die Steigerutey Resonanzfahigkeit der Gesellschaft
gegenuber Problemen in Natur- und Anthroposph&pwb Zertifizierungen von Produkten
und Unternehmen), die Erméglichung von (Uber paldite Problembereiche und
Einzelaspekte hinausgehende) Reflexivitat der Geelft Gber Handlungsoptionen (bspw.

18 50 sind zwischen 2006 und 2011 etwa 300 neue Gensshaften im Bereich der Erneuerbaren Energien
gegrundet worden [DGRYV et al. 2011].

19 8 1 Ziel des Gesetzes ist, BenachteiligungenGuimden der Rasse oder wegen der ethnischen Herkiesf
Geschlechts, der Religion oder Weltanschauungr &akinderung, des Alters oder der sexuellen |d&riiu
verhindern oder zu beseitigen.” [BMJ 2012]
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regelmalig stattfindende Nachhaltigkeitsdiskusgsionem Rahmen von regionalen

Energieautarkie-Projekten), die Erhdhung der gedediftlichen Selbstorganisationspotentiale
(bspw.  Nichtregierungsorganisationen, unternehmleeis und  bulrgerschatftliches

Engagement) und Machtausgleich (bspw. transpakétahren und gerechte Verteilung der
Artikulations- und Einflussmoglichkeiten gesellsttheher Akteure) angefiihrt werden

[Kopfmiller et al. 2001].

Wie bereits in den Ausfihrungen zur sozialen Dinmnsdargelegt, konnen die
verschiedenen Facetten des Sozialkapitals nichZrelgroRen sozialer Nachhaltigkeit sein
(auch in regionalen Energieautarkie-Projekten)dsom gelten auch als mogliche Einfluss-
und Erfolgsfaktoren. So sind zur Errichtung tecbinés Anlagen zur nachhaltigen
Energieproduktion (regionale Energieautarkie-Prigeformelle oder informelle Institutionen
notwendig. Wo nicht auf bestehende juristische dal@okratische formelle Institutionen
zuruckgegriffen werden kann (bspw. GmbH oder Gesmsshaft), mussen informelle
Institutionen (wie bspw. Vertrauen und Netzwerkg, ¥acetten des Sozialkapitals) als Basis
dienen [Kunze 2011]. Dabei gilt das Sozialkapitsl generative Ressource: es nutzt sich
nicht ab oder muss regeneriert werden, sonderregaehrt sich im Gebrauch [Moldaschl
2010]. So kann aus dem Gebrauch einer notwendigelimBung regionaler Energieautarkie-
Projekte (und zwar dem Ruckgriff auf die informelitestitution des Beziehungsnetzwerkes,
wo keine formellen vorherrschen) gleichsam Zielgrd(sozialer Nachhaltigkeit erreicht
werden (bspw. die Erhaltung und Weiterentwicklunogialer Ressourcen, wie Werte,
Traditionen, Wissen und regionale Identitat [Em@ac002]).

Die Bildung und Entwicklung von Sozialkapital gemttt dabei auf institutioneller Ebene
in Familie, Schule, Gemeinde, Unternehmen, Zividjeshaft und offentlichen Sektor.
Institutionelle MaflRnahmen politischer (und teilveeibildender) Natur zur Starkung des
Sozialkapitals kdnnen wie folgt aussehen [OECD 2004

= Unterstitzung von Familien (z.B. steuerliche Hilfeflexible Arbeitszeiten und
Regelungen zur Férderung bzw. Erleichterung einmnsiveren Teilnahme der Eltern
am Leben ihrer Kinder)

= |nvestitionen in Humankapital durch Bildungseintiahgen (Schwerpunktverlagerung
hin zu gruppenorientierten Problemlésungsanséatzén die Vorbereitung auf
kooperativere Verhaltensweisen)

= Unterstlitzung freiwilliger Initiativen (z.B. nachfyjeseitige FordermalRnahmen zu
Gunsten der Finanzierung von Organisationen, dizi@it auf ehrenamtliche
Mitarbeiter zurickgreifen, angebotsseitige Malnahméie die Arbeitgeber dazu
bewegen, Beschéftigte flr bestimmte Arten gememgéi Aktivitaten freizustellen)

= Forderung demokratischer Entscheidungsprozesse em offentlichen Verwaltung
(Burgerbeteiligung an demokratischen ProzessemrkiBtg des Gemeinwesens auf
lokaler Ebene durch birgernahen Staat)

Der Bildung und Férderung von Sozialkapital (bsp@rtrauen und zivilgesellschaftliches
Engagement) dienen auch die Interaktionen in redg@mVereinigungen (und verbundenes
Ehrenamt) wie bspw. Sportvereine, Solidaritdtsgesatiaften oder kulturelle Einrichtungen
[Putnam 1993]. In Kunzes Untersuchungen zu siebegidRen (Orten) hatte sich gezeigt,
dass in allen Orten, die regionale EnergieautdPkagekte erfolgreich meisterten, ein reges
Vereinsleben bestand [Kunze 2011]. Auch die Institu der Gemeinde beeinflusst ihre
Mitglieder, bspw. durch die Austibung von Druck Béissachtung bestimmter Normen
[Coleman 1990]. Fir ein regionales Energieautafkigekt beschreibt Kunze dies mit
folgenden Worten: ,Die Quote der Aussteifguns dem geplanten regionalen Wéarme-, und in
geringem Umfang auch aus dem Stromnetz, Anm. diessphatte wohl noch viel héher
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gelegen, wenn nicht ein starker Konformitadtszwanggeherrscht hatte.” [Kunze 2011, S.
143]

Im Bereich der EE und dem Konzept regionaler Emewngarkie sind weiterhin die
Schaffung sozialer Akzeptanz flir EE-Technologienwiso die Schaffung von
Partizipationsmoglichkeiten in regionalen Energtadde-Projekten hervorzuheben. Auch
hier sei auf Ausfihrungen in den Punkten Kultur #&dBng und Politik verwiesen, wo u.a. als
institutionelle Voraussetzungen politische Beteitigsmaoglichkeiten und buirgerschaftliches
Engagement anhand der Phasen regionaler EnergidatRaojekte verdeutlicht werden.

Weiterhin kdnnen durch regionale Energieautarkgdkte demokratische Prozesse und
Strukturen geférdert werden, da aufgrund der Badiggn der Bevdlkerungsakzeptanz und
des Politikereinverstandnisses, es immer wiedeiKauoflikten auf gesellschaftlicher und
politischer Ebene und somit auch zu Aushandlunggsgen kommt [Kunze 2011].

3.5.6 Okologisch-6konomisch-institutionelle Dimension

Die Schaffung institutioneller Voraussetzungen ftire gerechte Verteilung der
Umweltnutzungsmoglichkeiten (durch bspw. internagie Abkommen) [Kopfmdller et al.
2001] kann als ein Ziel der 6kologisch-6konomisastitutionellen Dimension formuliert
werden. Dies kann auch auf regionaler Ebene geltenn es bspw. um die Verpachtung oder
Verkauf von Flachen fir den Bau EE geht. Hier warestitutionelle Voraussetzungen nétig,
die eine gerechte Verteilung ermdglichen (bspw. hdBnen zum Ausschluss von
Korruption).

Weiterhin kénnen durch die Integration ©6kologischeachhaltigkeitsziele in die
wirtschaftliche Entscheidungsfindung (Managementepe[lUNCED 1992] institutionelle
Voraussetzungen fur die 0Okologisch-6konomische Dsi@ geschaffen werden. Das
Reporting solcher MalRnahmen kann in (6kologischeNpachhaltigkeitsberichten
(Umweltberichte) geschehen, worin bspw. auch aef \derwendung EE (bspw. bei der
Energieversorgung) oder das Engagement in regionalenergieautarkie-Projekten
eingegangen wird.

Die Implementierung des Konzepts der Corporate é&deesponsibility (CSR) (speziell
Okologische Dimension) kann dabei unterstitzenéemir ,Fir die Europdische Kommission
umfasst CSR alle freiwilligen Leistungen, mit dertk@ Unternehmen in ihrem Kerngeschatt
zu einer nachhaltigen Entwicklung beitragen. Dazhlen vor allem freiwillige, Uber
gesetzliche Vorgaben hinausgehende Aktivitdten erelBh der Arbeitsbedingungen sowie
des Umweltschutzes.” [BMU 2008, S. 7] Handlungstelsn Umweltmanagement sind dabei
der Dbetriebliche Umweltschutz, Umweltschutz in ddrieferkette, 06kologische
Produktverantwortung und 6kologisch integrierte deikdpolitik [BMU 2008]. Hier kdnnen
institutionelle Voraussetzungen fur die in der d@gich-6konomischen Dimension
beschriebenen Konzepte der Okoeffizienz und Okktfigat geschaffen werden, welche
auch den Einsatz von EE einbeziehen kdnnen.

3.5.7 Sozial-0kologisch-institutionelle Dimension

Ein Ziel der sozial-6kologisch-institutionellen Demsion ist die Schaffung institutioneller
Voraussetzungen, die den Zugang zu offentlichen dln@utern ermoéglicht [Spangenberg
2004]. Dies impliziert auch die Erhaltung diesefeiflichen Umwelt-Giter, wie bspw. der
kulturellen Funktion der Natur durch die Schaffumgn Schutzgebiete in Natur- und
Landschaftsschutz [Kopfmuller et al. 2001] (vgl.otidgisch-institutionelle Dimension) oder
die Erhaltung bzw. Wiederherstellung sauberer Luft.
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Wie bei der sozial-6kologischen Dimension erOrteezieht sich diese grof3tenteils auf das
Okologisch orientierte Handeln von Menschen. lagbhelle Voraussetzungen, die solch ein
Handeln unterstutzen, werden grof3tenteils durch Bereich der Kultur & Bildung
geschaffen. Hier geht es konkret um die Vermittl@nges neuen Wohlstandsmodells durch
Kultur & Bildung, welches auf einen Wertewandel iali Deutscher Bundestag 1998]. Dies
soll in den Institutionen des Kindergartens, dehue, der beruflichen Ausbildung, der
Universitat und der Forschungsinstitute sowie der uReaschulischen
Weiterbildungseinrichtungen und  des informellen nriegrs  aulRerhalb  von
Bildungseinrichtungen vermittelt werden [BNE 201Zurch Information kénnen auch
eventuellen Nebenfolgen des Handelns (bspw. Diskizpvon Umweltbewusstsein und
Umweltverhalten [vgl. Kuckartz 1998], vgl. sozidta@logische Dimension) entgegengewirkt
werden.

Institutionelle Voraussetzungen politischer Natuwnelche die sozial-6kologische
Dimension beeinflussen, kénnen durch Gesetze, Weumgen und Leitlinien geschaffen
werden, wie bspw. der Beschluss zur SteigerungAdesils EE am Endenergieverbrauch
[Bundesregierung 2012] oder das Verbot von Gluhempgeringer Energieeffizienzklasse
(mit hohem Stromverbrauch). In diesem Zusammenhkang auch die Rolle von Kultur &
Bildung und Politik in Bezug auf eine nachhaltigdtatwicklung diskutiert werden. So
pladiert Geden fir eine verstarkte gesellschatli®lerantwortung des Einzelnen als Burger,
der sich in seinem Handeln auf das politische HRedieht, als sich auf seine Rolle als
(umweltbewusster) Konsument zu konzentrieren: ,Dien der EU beschlossene
Verscharfung der Effizienzkriterien fur Leuchtkérpeird [...] binnen weniger Jahre das
Ende fur herkdbmmliche Gluhbirnen einleiten, ohnesdauch nur ein einziger Haushalt
mihsam von den Vorzigen alternativer Beleuchtursgesye lberzeugt werden musste”
[Geden 2008, S. 140] Geden sei hier erwidert, dasmtegrativer Ansatz von Nachhaltigkeit
beides verbindet: nachhaltiges Konsumieren undakoa/erantwortung bzw. politisches
Engagement.

3.5.8 Sozial-6konomisch-institutionelle Dimension

Die Integration sozialer Nachhaltigkeitsziele i dvirtschaftliche Entscheidungsfindung
kann als ein Ziel der sozial-6konomischen Dimen$arymuliert werden [UNCED 1992]. Die
Implementierung des Anfertigens von Nachhaltighstechten in Bezug auf soziale Aspekte,
kann daraus resultieren. Dabei kann sich auf soAapekte, wie sie im Konzept des CSR als
Handlungsfelder beschrieben sind, bezogen werden.

Die Implementierung des CSR ist ein weiteres Ziglbei als soziale Handlungsfelder der
zentralen Geschéftsprozesse die Interessen derbkli@r, die Arbeitsbedingungen und
Menschenrechte in der Lieferkette, der Verbraudmernz und die Kundeninteressen
beschrieben werden koénnen. Im Umfeld eines Unteneels konnen die Mitwirkung am
Ordnungsrahmen (z.B. Lobbyarbeit) und Antikorruptepwie das als Corporate Citizenship
bezeichnete burgerschaftiche Engagement (bspw. nd&pe, Sponsoring- und
Stiftungsaktivitaten, Freistellung von Mitarbeiterfiir ehrenamtliche Téatigkeiten) als
Handlungsfelder angefuhrt werden [BMU 2008].

Auf Basis der okonomischen Ebene der ,Gelben Ndtigkeit® von Moldaschis
polychromen Nachhaltigkeitsansatz kann eine hoheali@Qu der ,trust relations” in
wirtschaftlichen Beziehungen als weiteres Ziel dswzial-Okonomisch-institutionellen
Dimension formuliert werden (generalisiertes Ver&a als Bestandteil des Sozialkapitals
dient als institutionelle Voraussetzung der Redurig von Transaktionskosten in
wirtschaftlichen Beziehungen). Weiterhin konnen tsahaftliche Chancengleichheit und
Integration gesellschaftlicher Gruppen in Ausbilgutnternehmen und Arbeitsprozesse,
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eine gerechte Einkommensverteilung sowie die Anniigevon ,arm und reich” (gerechte
Wohlstandsverteilung) als Ziele der tkonomischerertebder ,Violetten Nachhaltigkeit®
beschrieben werden [Moldaschl 2007]. Spangenbeayg riich das Ziel der Verlasslichkeit
ausreichender Stutzung durch das soziale Sichsslgsiem hinzu [Spangenberg 2004],
welches auch unter dem Aspekt der Armutsbekdmpfesghen werden kann.

Die Einschatzung der (Einkommens-) Verteilungsdergkeit ist dabei subjektiv und
knupft sich meist an die personliche Wahrnehmung alégewendeten Mihen [Hishow
2008]. Von daher ist es schwierig, institutionelleraussetzungen fir eine von allen als
gerecht empfundene Einkommensverteilung zu formerieMal3nahmen, die zur Diskussion
stehen, sind bspw. die Einfihrung eines Mindessalmd einer Lohnobergrenze.

Institutionelle Voraussetzungen fir wirtschaftlickdancengleichheit sind bspw. durch
das schon beschriebene Allgemeine Gleichbehandiesgtz (AGG) geschaffen. Das in
Paragraph 1 formulierte Ziel des Gesetzes erstr&chkt dabei u.a. auf die wirtschaftlichen
Bereiche der Einstellungs-, Arbeits- und Entlasstedingungen, den beruflichen Aufstieg
und das Arbeitsentgelt.

Wie bei der okonomischen Dimension schon beschmied@nn das Konzept der
energieautarken Region als institutionelle Mal3naliimedie Verbesserung der regionalen
Wertschopfung gesehen werden. Damit einher gehh alas Ziel der Schaffung von
Arbeitsplatzen (6konomisches Ziel) und die damwisierte Steigerung der Verflugbarkeit
von Einkommensquellen (sozial-6konomisches Zielpstitutionelle Voraussetzungen
wiederum fir regionale Energieautarkie-Projekte rngm bspw. das in Punkt Politik
beschriebene Instrument des EEG sein oder unteeside Initiativen und Projekte, wie das
der ,,100% Erneuerbare-Energie-Regionen®.

3.5.9 Sozial-6kologisch-6konomisch-institutionelle Dimenien

Die sozial-6kologisch-6konomische Dimension hat niashhaltige Handeln der Menschen
in all ihren verschiedenen Rollen (bspw. als Birgeonsumenten, Arbeitnehmer oder
Unternehmer oder Politiker oder Kinstler) im Sinder einzelnen Nachhaltigkeits-
Dimensionen zum Ziel [Kleine 2009]. Dabei kann istitution der Kultur & Bildung (bspw.
in der Auspragung des Unterrichtens von sozial-@gischen Zusammenhangen durch einen
Lehrer oder des Integrierens von Nachhaltigkeden Lehrplan durch einen Kultusminister)
helfen ein neues nachhaltiges Wertebild (bei Schjileu vermitteln. Durch Gesetze,
Verordnungen und Leitlinien im Sinne von mehr Nadhgkeit (entsprechend den Zielen der
einzelnen Dimensionen) kann die Politik (oder spiéai das Handeln von Politikern) das
Handeln der Bevolkerung regulieren. Wie im Punkiitu& Bildung schon ausgefihrt,
bedeutet dies flir den Bereich der EE (und somihdiiic das Konzept der regionalen
Energieautarkie), dass bspw. auf EE aufmerksam ¢fgnoad fiir Akzeptanz geworben wird,
dass Wissen uber EE vermittelt und Unsicherheitbgebaut werden [ANU 2012,
Brickwedde et. al 2010]. Wie in der sozialen Dimensausgefuhrt ist in regionalen
Energieautarkie-Projekten eine ausreichende (Tkghmikzeptanz der Bevolkerung von
No6ten [Kunze 2011]. Hier ist die Information Ubexrsdregionale Energieautarkie-Projekt und
sozial-okologische Zusammenhénge ein erster Sdi@ahweizer-Ries et. al 2010]. Diese
Information (und Diskussion) geschieht durch folmebder informelle Institutionen. In
diesem Zusammenhang sei speziell auch noch einrhdi@Rolle von Vereinen, Festen und
Versammlungen (Begegnungen der FuRballmannschaften, Dorffeste,
Informationsveranstaltungen und anderen gemeinsafmreffen) hingewiesen, in denen
offentliche Meinungen weiterentwickelt (mit der dgehorigen Aufklarung Uber bis dahin
nicht verstandliche Zusammenhange) und sich neusindmte Deutungsmuster formen
kénnen [Kunze 2011].
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Aus wirtschaftlicher Sicht bzw. in Bezug auf dasnHeln eines Unternehmers sollten die
externen o©kologischen und sozialen Kosten im whdfitichen Prozess (Beschaffung,
Herstellung, Vertrieb) bertcksichtigt werden [Kojifiler et al. 2001, UNCED 1992].
Institutionelle Voraussetzungen dafur sind bspwti#gerungen (z.B. das Fair-Trade-Siegel)
oder das Abfuihren von (der Politik beschlossenaBiat und umweltschutzbezogenen
Steuern, Abgaben oder Gebihren. Beispiele hierfinew die Ausgleichsabgabe deutscher
Arbeitgeber, die nicht die gesetzlich vorgeschmeb&ahl schwer-behinderter Menschen
beschaftigen oder die Staffelung der Mineraldlstenach ©kologischen Kriterien. Die
Berucksichtigung o©kologischer und sozialer Aspek#an dabei in den ©6konomischen
Institutionen des Nachhaltigkeitsberichtes (aufipauauf den drei Dimensionen Okonomie,
Okologie und Soziales) und der CSR (mit der Eindtmzng okologischer und sozialer
Handlungsfelder) erfolgen.

Wie in der 6kologisch-institutionellen Dimensionhsa erortert, kann die Entwicklung
und Implementierung einer Lokalen Agenda 21 alsvediteres Ziel der sozial-6kologisch-
Okonomisch-institutionellen Dimension formuliert nden, wenn diese 0©kologische
Nachhaltigkeit, soziale Gerechtigkeit und 6konomée&ffizienz integrativ betrachtet [Born
et al. 2002].

4  Ausblick

Das in diesem Beitrag erarbeitete Konzept der Naltigkeit hat die verschiedenen
Aspekte der regionalen Energieautarkie in einemzigaitlichen Ansatz strukturierend
integriert und somit fir weitere Analysen nutzbamgcht.

So kénnen aufbauend auf dem hier vorgestellten hNdtbkeitsansatz und den damit
verbundenen Dimensionszielen, Indikatoren zur Asmlyund Bewertung regionaler
Energieautarkie-Projekte abgeleitet werden. Vonseate Indikatoren (und den zugrunde
liegenden Zielen) ausgehend, kann im Anschluss istegriertes Vorgehensmodell fur
regionale Energieautarkie-Projekte erarbeitet werde

Solch ein integriertes Vorgehensmodell ist dazuigyes, die in der Einleitung
beschriebenen Betrachtungs- und Anwendungsgrenmenvearstandnis und in Projekten
regionaler Energieautarkie aufzubrechen. Das Kdndep regionalen Energieautarkie kann
dadurch einen wichtigen Beitrag zum theoretisched praktischen Nachhaltigkeitsdiskurs
leisten.
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Anhang

Es sollen hier noch einmal zusammenfassend die héd#takeitsziele der verschiedenen
Dimensionen aufgefuhrt werden, die im Bezug zu #&@nzept der energieautarken Region
und somit auch zu dem Ausbau und der Nutzung BiesteNur wo es notwendig erscheint,
wird der Bezug noch einmal explizit herausgest®liégative Nebenfolgen (vermeintlich)
nachhaltigen Handelns sind als Vermeidungszielmddiert.

Dimension

Nachhaltigkeitsziele regionaler Energieaarkie

Okologisch

Ressourcenschonung durch den Ausbau und die Nuiing

Reduzierung der Emissionen von Treibhausgasen nohelen Luftschadstoffen sowie
Verbesserung der Luftqualitat

Naturvertraglicher Ausbau und Nutzung EE

Erhaltung der biologischen Vielfalt auf Land, im ¥gar und in der Luft
Umweltgerechte Behandlung von Chemikalien und Abfé{speziell bei Biomasse- und
Biogas-Anlagen)

Schutz und Verbesserung der SiRwasserqualitagiddsasservorkommens und der
Wasserressourcen (ErschlieRung, Bewirtschaftuntguxg)

Nachhaltiges Wald-Management und nachhaltige Ektuig von Berggebieten sowie
Schutz der Meere und Kiistengebiete

Okonomisch

Verbesserung der regionalen Wertschépfung

Schaffung von Arbeits- und Ausbildungsplatzen

Erhéhung der Gewerbesteuereinnahmen und Pachtenemah

Halten (eines Teils) des Gewinns aus der Energiyxton in der Region (Kommune
oder deren Biirger)

Schaffung und Starkung regionaler Wirtschaftsstre«

Aufbau von Kompetenzen

Vermeidung von Budgetabfliisse (Einsparung fos8itennstoffkosten, Absicherung
gegen Energiepreisanstiege)

Ausbau des Energietourismus

Befreiung der Landwirte aus unvorteilhaften Abh@hegiten

Sozial

Verbesserung des Sozialkapitals einer energieardrlegion (spezifisches
(zwischenmenschliches) und generalisiertes Venra@euppen- und soziale Kohasion,
soziale Unterstiitzung und Solidaritat, Beteiliglragegitschaft und zivilgesellschaftliches
Engagement)

Verbesserung (oder zumindest keine VerschlechtgmegyZusammenlebens, des
Zusammenhalts und der Zusammenarbeit sowie demsghalitat der Bevélkerung durch
den Ausbau und die Nutzung EE (Pravention von HKkiefh wie (Meinungs-) Spaltung
der Bevdlkerung, Stiftung von Identitat bzw. Intatipn des Projektes (und der geplanten
Technologie) in die regionale Sozialstruktur)

Schaffung sozialer Akzeptanz fir EE-Technologied tegionale Energieautarkie-
Projekte

Schaffung von Partizipationsméglichkeiten in regilem Energieautarkie-Projekten
(Offentlichkeitsbeteiligung)

Chancengleichheit (in Bezug auf Geschlecht, AB¢and, Religion, Nation, Hautfarbe
etc.) beim Zugang zu regionalen EnergieautarkigeRten

Institutionell

Schaffung eines kommunalen Rechts- und Regulierahggens (bauplanerischer und
zivilrechtlicher Art) zur Férderung EE

Schaffung von Verbénden, Initiativen und ProjektanFérderung regionaler
Energieautarkie-Projekte

Verbesserung der Informations- und Kommunikatioztstelogie-Infrastruktur

Forderung der Aus- und Fortbildung

wissenschaftliche Forschung und Begleitung regem@ahergieautarkie-Projekte
Verbesserung der Kommunikation und Zusammenarhésithen Wissenschaft, Technik,
(politischen) Entscheidungstragern und der Offenkieit in regionalen Energieautarkie-
Projekten
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Dimension Nachhaltigkeitsziele regionaler Energieaarkie-Projekte
= Effizientere Verwendung von Energie und Ressousmavie Reduzierung deren
Okologisch- Verbra_uchs in der Wirtsc_haft von in der Region 3BEfEen Unternehmen
Akonomisch = Vermeidung oder Reduzierung und Recycling von Abféin der Wirtschaft
= Reduzierung der Umweltbelastung im Dienstleistungst Produkt-Lebenszyklus in der
Wirtschaft
= Okologisch orientiertes Handeln (und nicht nur Bestsein) von Biirgern bspw. in den
Sozial- Konsumbereichen Ernahru_ng, Mobilitat, Bauen und \Murh _ _
Akoloaisch = Personliches burgerschaftliche Engagement fur mmddionalen Energieautarkie-
gisc )
Projekten
= Forderung einer nachhaltigen Landwirtschaft
= Verfligbarkeit von Einkommensquellen
= Auskdommlichkeit des Einkommens
= Nachhaltigkeit der Arbeitsbedingungen in Kategornen Ressourcenerhaltung und -
Sozial- forderung
Okonomisch = Chancengleichheit bei dem Zugang zum Arbeitsmankthei der Kompetenzentwicklung
(Ausbildung) und Berufsausibung
= Ausgleich bestehender 6konomischer Ungleichheitsstren durch Gleichverteilung des
Gewinns aus der Energieproduktion
= Integration 6kologischer Nachhaltigkeitsziele ie #@dommunale politische
Okologisch- Entscheidungsfindung o
Institutionell = Schaffung von Rechtsgrundlagen zur Erhaltung dewelinEinrichtung von
Schutzgebieten in Natur- und Landschaftsschutz)
= Nachhaltige Flachennutzung
= Nachhaltige Kommunenverschuldung
= Auflegen kommunaler Investitionsprogramme (bspw.Firderung regionaler
Skonomisch- Energieautarkie-Projekt)
o = Schaffung institutioneller Voraussetzungen fir sdhaftliche (Burger-) Beteiligung
Institutionell - : ) - O
(bspw. durch Birgerenergiegenossenschaften odestitiensmoglichkeiten in einem
regionalen Energieautarkie-Projekte)
= Interessenausgleich in regionalen Unternehmen
= Schaffung institutioneller Voraussetzungen flr Gigieit in Bezug auf Geschlecht, Alter,
Stand, Religion, Nation und Hautfarbe
= Schaffung institutioneller Voraussetzungen fur $ii@arkung des Sozialkapitals
= Stérkung des Gemeinwesens auf lokaler Ebene dirgeinahen Staat
Sozial- = Forderung _des_ regionalen Vereinswesens o _ S
Institutionell = Schaffung institutioneller Voraussetzungen fur Migglichkeit der Burgerpartizipation in

regionalen Energieautarkie-Projekten (politischéeigungsmdoglichkeiten)
Ermoglichung von Reflexivitat der Gesellschaft ib@ndlungsoptionen

Erhéhung der gesellschaftlichen Selbstorganisatiotestiale

Schaffung transparenter Verfahren und gerechteeieng der Artikulations- und
Einflussmdglichkeiten gesellschaftlicher Akteureagionalen Energieautarkie-Projekten
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Dimension Nachhaltigkeitsziele regionaler Energieaarkie-Projekte
. = Forderung einer nachhaltigen Landwirtschaft un@éimohen regionalen
Sozial-
Okologisch- Selb_stversorgungsgrade; _ .
Akonomisch = Ausrichtung des menschlichen Handelns an nachkaligtwicklung (u.a. in den
Bereichen Gesellschaft, Politik, Wirtschaft, Konsufunst und Bildung)
= Schaffung institutioneller Voraussetzungen firgikeechte Verteilung von
Umweltnutzungsmaoglichkeiten
= Integration 6kologischer Nachhaltigkeitsziele ie dégionale wirtschaftliche
Okologisch- Entscheidqngsfindung _ o
Akonomisch- | ™ Implem_enUerung des_ Konzepts der Corporate So@apBnsibility in Unternehmen
Institutionell (6kologische Dimension)
= Implementierung von Nachhaltigkeitsberichten (Untlxetichten) in Unternehmen
(6kologische Dimension)
Sozi = Schaffung institutioneller Voraussetzungen firErbaltung der kulturellen Funktion der
ozial- .
Okologisch- N_f_;ltur (Schaffung von Naturschutzgebleten) o o ) _
Institutionell = Forderung der Aus- und Fortbildung und der Bewesssbildung in Richtung dkologisch
orientiertes Handeln (Umweltbildung) im regionakeontext
= Verbesserung der Qualitat der Vertrauensbeziehumgeirtschaftlichen Beziehungen
= Regionale Armutsbekampfung
= Gerechte Verteilung des Wohlstands
Sozial- L] G(_erechte Einkommensverte_ilung_in regionalen_Unﬂamm _ _
Akonomisch- | " Wirtschaftliche Chancer)glelchhelt und Integrati@sejlschaftlicher Gruppen in
Institutionell Unternehmen und Arbeitsprozesse _ o
= Implementierung des Konzepts der Corporate So@apBnsibility in Unternehmen
(soziale Dimension)
= Implementierung des Konzeptes des Corporate Cglrpn
= Implementierung von Nachhaltigkeitsberichten iné&fnehmen (soziale Dimension)
= Forderung der Aus- und Fortbildung und der Bewesssbildung in Richtung nachhaltig
orientiertes Handeln im regionalen Kontext
= Erhéhung der Aufmerksamkeit und der Akzeptanz EERfelogien durch Information
und Uberzeugung
= Beratung und Vermittlung von neuem Wissen Uber B negionale Energieautarkie-
Sozial- Projekte (6kologische, 6konomische, soziale, gedadiftliche, politische, juristische,
Okologisch- raumplanerische, technische und naturwissensattadtihspekte)
Okonomisch- |= Hinterfragen von Emotionen und Aushalten von Unsibkiten (aufgrund unsicherer,
Institutionell unvollstandiger und Uberkomplexer InformationerEf)

Entwicklung und Implementierung einer Lokalen Ageri unter Einbezug regionaler
Energieautarkie-Projekte (Implementierung der metien
Nachhaltigkeitsentwicklungsstrategie auf region&lbene)

Implementierung des Konzepts der Corporate So@apBnsibility in Unternehmen
Implementierung von Nachhaltigkeitsberichten inéfnehmen

33



