A Service of

ECOMNZTOR pr

Make Your Publications Visible.

Leibniz-Informationszentrum
Wirtschaft

Leibniz Information Centre
for Economics

Eickelpasch, Alexander; Behrend, Rainer

Article

Industrie in GroRstadten: Klein, aber fein

DIW Wochenbericht

Provided in Cooperation with:

German Institute for Economic Research (DIW Berlin)

Suggested Citation: Eickelpasch, Alexander; Behrend, Rainer (2017) : Industrie in Gro3stadten: Klein,
aber fein, DIW Wochenbericht, ISSN 1860-8787, Deutsches Institut fiir Wirtschaftsforschung (DIW),

Berlin, Vol. 84, Iss. 32/33, pp. 639-651

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/167702

Standard-Nutzungsbedingungen:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden.

Sie dirfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen.

Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten,
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort
genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

WWW.ECONSTOR.EU

Terms of use:

Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
and scholarly purposes.

You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.

If the documents have been made available under an Open Content
Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
further usage rights as specified in the indicated licence.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/167702
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

INDUSTRIE IN GROSSSTADTEN

Industrie in Grofdstidten: Klein, aber fein

Von Alexander Eickelpasch und Rainer Behrend

Die Wertschdpfung im verarbeitenden Gewerbe ist in den 15 groBten
Stadten Deutschlands seit 2008 um 24 Prozent gestiegen - und
damit starker als im Bundesdurchschnitt (20 Prozent). Der vorlie-
gende Bericht, der die industrielle Entwicklung in GroRstadten
unter anderem mit Blick auf Wertschépfung und Produktivitat
unter die Lupe nimmt, zeigt, dass von einer Erosion der Industrie in
groBen Stadten und Metropolregionen keine Rede sein kann. Zwar
scheint die Industrie dort auf den ersten Blick nicht sehr bedeutend
zu sein, da sie nur gut 15 Prozent der gesamten Wertschopfung
ausmacht - im Vergleich zu knapp 23 Prozent deutschlandweit.
Allerdings ist die Produktivitdt in den Stadten - insbesondere

in Stuttgart, Miinchen und Frankfurt am Main - héher, weil die
Industrie starker auf forschungs- und exportorientierte Branchen
sowie auf wettbewerbsrelevante und hoch entlohnte Tatigkeiten
ausgerichtet ist. Dazu zahlen die Bereiche Fiihrung und Planung,
Forschung und Entwicklung sowie Werbung und Marketing. Die
gute Position der stadtischen Industrie ist jedoch kein Selbstldufer:
Sie hangt ab von der Verkehrs- und der digitalen Infrastruktur,

vom Fachkréfteangebot, der Energieversorgung und der Gewerbe-
steuer. Um langfristig als Standort attraktiv zu bleiben, sollte die
kommunale Wirtschaftspolitik das Zusammenspiel dieser Faktoren
verstarkt in den Blick nehmen.
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Im Zuge des wirtschaftlichen Strukturwandels spielen
Dienstleistungen eine immer groflere Rolle —auch in den
Industrieunternehmen selbst. Die Industrie ist zudem
eng mit dem industrienahen Dienstleistungsgewerbe
verzahnt (,Netzwerk Industrie®). Fiir einen modernen
und innovativen Industrieverbund bieten gréflere Stidte
und ihr Umland (Verdichtungsriume) aufgrund ihrer
Standorteigenschaften potentiell glinstige Voraussetzun-
gen. So gibt es dort meist ein breites Angebot an Fach-
kriften, Zulieferbetrieben und Kooperationspartnern aus
Wissenschaft und Forschung, auerdem sind Grofistidte
uiberregional gut erreichbar. Allerdings sind Flichen oft
knapp und auch Emissions- und Verkehrsprobleme kén-
nen die Entwicklungschancen der Industrie eingrenzen.

Der vorliegende Bericht gibt einen aktuellen Uberblick
itber die Entwicklung und Struktur von Industrie' und
industrienahen Dienstleistungen in den 15 gréf3ten deut-
schen Stidten.? Um mogliche Effekte von Stadt-Um-
land-Verflechtungen abschitzen zu konnen, wurden jene
elf Metropolregionen’® in die Untersuchung einbezogen,
die die Grof3stidte umschlieflen.*

1 Im Folgenden werden verarbeitendes Gewerbe und Industrie synonym
verwendet.

2 Dabei handelt es sich um alle GroRstadte mit mehr als 500000 Einwoh-
nerinnen und Einwohnern (Berlin, Hamburg, Miinchen, Kéln, Frankfurt am
Main, Stuttgart, Dusseldorf, Dortmund, Essen, Bremen, Dresden, Leipzig, Region
Hannover, Niirnberg) sowie Duisburg, das knapp 500000 Einwohnerinnen und
Einwohner zahlt. Duisburg wurde noch berticksichtigt, weil alle kleineren GroB-
stadte erst mit einem deutlichen Abstand folgen.

3 Metropolregionen Hamburg, Minchen, Niirnberg, Frankfurt-Rhein-Main,
Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr, Stuttgart, Nordwest, Hannover-Braunschweig-Gottin-
gen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Berlin-Brandenburg. Vgl. Initiativkreis Euro-
péische Metropolregionen in Deutschland (IKM): Mitglieder (online verfiigbar,
abgerufen am 28. Juli 2017. Dies gilt auch fiir alle anderen Online-Quellen
dieses Berichts, sofern nicht anders vermerkt). Als Alternative zur Berticksichti-
gung von StadtUmland-Verflechtungen wiirden sich auch die sogenannten
,GroBstadtregionen” des Bundesinstituts fir Bau-, Stadt- und Raumforschung
(BBSR) eignen. Jedoch sind dazu Angaben auf Gemeindeebene notwendig,

die hier nicht vorliegen.

4  Mit Ausnahme der Stadt Dresden.
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Abbildung 1

Bruttowertschopfung im verarbeitenden Gewerbe in GroBstadten und
in Metropolregionen
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* Stddte mit dber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen
und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Nirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,
Stuttgart.

Quellen: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Linder; eigene Berechnungen.
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Die Industrieproduktion in den GroRstadten ist in den Jahren 2008 bis 2015 um 24 Prozent
gestiegen.

Abbildung 2

Bruttowertschopfung je Erwerbstitigenstunde im verarbeitenden
Gewerbe
In Euro
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* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen
und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Miinchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,
Stuttgart.

Quellen: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Linder; eigene Berechnungen.
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Der Produktivitatsvorsprung der Stadte ist zuletzt sogar noch gréBer geworden.
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Industrie wachst in GroBstadten
ahnlich wie im Bundesdurchschnitt

Zentrale Messgrofien zur Beurteilung der wirtschaftli-
chen Leistungsfihigkeit von Branchen und Regionen
sind Produktion und Produktivitit. Als Indikator fiir die
Produktion dient die Bruttowertschopfung, als Produkti-
vititsmaf die Wertschopfung je Erwerbstitigenstunde.

Die Industrieproduktion der 15 gréfiten Stidte Deutsch-
lands lag im Jahr 2015 nominal um 24 Prozent {iber der
des Jahres 2008. Bemerkenswert ist der starke Anstieg
in den Jahren 2010 bis 2012, der die Verluste wihrend
der Krise in den Jahren 2008 und 2009 mebhr als wett-
gemacht hat (Abbildung 1). Auch nach 2012 expandierte
die Industrie weiter deutlich. Auffillig ist, dass die Indus-
trie in den Grof3stidten seit 2010 in demselben Tempo
wuchs wie das verarbeitende Gewerbe in den Metropol-
regionen und in Deutschland insgesamt. Offenbar hat es
keine nennenswerten regionalen Verschiebungen gege-
ben — in den Jahren vor der Krise, von 2000 bis 2007,
expandierte die Industrie in den Grof3stidten sogar noch
stirker als in Deutschland insgesamt.

In den Grofsstidten werden insgesamt knapp 17 Prozent
aller industriellen Giiter in Deutschland produziert, mehr
als 2000 und 2008 mit jeweils gut 16 Prozent. Wenn man
die Industrieentwicklung der Grofdstidte mit der stid-
tischen Wirtschaft insgesamt vergleicht, zeigt sich ein
leichter Wachstumsvorsprung der Industrie: Die gesamt-
wirtschaftliche Produktion der Grofistidte, die samtliche
Waren und Dienstleistungen umfasst, ist seit 2008 um
19 Prozent gestiegen, also um fiinf Prozentpunkte weni-
ger als die Produktion der Industrie. Der Anteil der Indus-
trie an der lokalen Wirtschaft hat sich damit leicht auf
etwas mebhr als 15 Prozent erhht. Diese Befunde deuten
nicht auf eine Erosion der Industrie in Grof3stidten hin.

Produktivitatsvorsprung der GroBstadte
nimmt zu

Die Industrie ist zwar in Grof3stidten schwicher vertre-
ten als im tibrigen Bundesgebiet, ihre Produktivitit ist
jedoch deutlich hoher. So erreichte die Wertschépfung je
Erwerbstitigenstunde im Jahr 2015° 80 Euro, im gesam-
ten Bundesgebiet waren es 57 Euro (Abbildung 2). Seit
Beginn der 2000er Jahre nahm die Produktivitit sowohl
im Bundesgebiet als auch in den Grofistidten mit Aus-
nahme der Krisenjahre 2008 und 2009 kontinuierlich
zu. Dabei hat sich die Schere zwischen den Grofistid-
ten und dem Bundesgebiet jedoch immer weiter ge6ff-
net: Im Jahr 2000 betrug der Produktivititsvorsprung

5 Angaben zu den Erwerbstatigenstunden liegen derzeit nur bis zum Jahr
2014 vor. Diese Zahlen wurden mit den Veranderungsraten bei den Erwerbstati-
gen fiir das Jahr 2015 fortgeschrieben.
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der Grofistidte 23 Prozent, im Jahr 2008 31 Prozent und
im Jahr 2015 40 Prozent. Auch in den Metropolregionen
ist die Produktivitit hoher als deutschlandweit, wenn-
gleich der Vorsprung mit zuletzt neun Prozent im Jahr
2015 deutlich weniger ausgepragt ist.

Erwerbstitigkeit in der stdadtischen
Industrie steigt seit 2010 wieder deutlich

Die Zahl der Erwerbstitigen in der Industrie ist in den
Grofdstadten bis 2010 kontinuierlich zuriickgegangen —
seitdem geht es aber wieder aufwirts: 2015 lag sie noch
zwei Prozent unter dem Niveau des Jahres 2008 (Abbil-
dung 3). In den Metropolregionen und im Bundesgebiet
insgesamt verlief die Entwicklung dhnlich, allerdings
war der Einbruch unmittelbar nach der Krise der Jahre
2008 und 2009 nicht so stark wie in den Grofstiddten,
wo der industrielle Sektor mit Blick auf die Zahl der
Erwerbstitigen vergleichsweise klein ist: Er zihlt knapp
0,9 Millionen Erwerbstitige — das sind fast zwolf Pro-
zent der gesamten Industriebeschiftigung in Deutsch-
land. Umgerechnet auf die Wohnbevélkerung kamen in
den Grof3stidten im Jahr 2015 60 Industrieerwerbstitige
auf 1000 Personen, in den Metropolregionen waren es
86 und deutschlandweit 92.

Miinchen, Stuttgart und Frankfurt am Main
fiihrend bei Produktionswachstum und
Produktivitat

Betrachtet man einzelne Grof3stidte, ist Leipzig Spitzen-
reiter beim Wachstum der Industrieproduktion — gegen-
iiber dem Jahr 2008 hat sich die Wertschopfung dort bis
2015 fast verdoppelt (Tabelle 1). Es folgen Miinchen, Frank-
furtam Main und Stuttgart. In diesen vier Stidten war das
industrielle Wachstum nicht nur stirker als in den ande-
ren Grof3stidten, sondern auch stirker als im Bundesge-
bietinsgesamt. Die Schlusslichtgruppe bilden einige Stidte
des Rhein-Ruhr-Gebietes (Duisburg, Dortmund, Diissel-
dorf, Essen) sowie Berlin und Niirnberg, wo die Produktion
im selben Zeitraum stagnierte oder schrumpfte. Aufgrund
der unterschiedlichen Entwicklungen der Stadte nahm der
Industrieanteil in einigen Grofstidten zu, etwa in Stuttgart
(auf gut 30 Prozent) und in Miinchen (auf knapp 21 Pro-
zent), wo die Industrie bereits zuvor sehr stark war. In den
anderen Stidten stagnierte der Industrieanteil oder ging
zuriick. Am geringsten war er mit rund neun bis zehn Pro-
zent in Berlin, Essen und Diisseldorf.

Auch unter Einbeziehung des Umlandes zeigt sich die
herausragende Position von Miinchen und Stuttgart als
Industriestandorte. Die Industrie expandierte in diesen
beiden Metropolregionen iiberdurchschnittlich. Spitzen-
reiter ist die Metropolregion Stuttgart mit einem Indus-
trieanteil von 38 Prozent, im Vergleich zu knapp 22 Pro-
zent im Durchschnitt aller Metropolregionen.

DIW Wochenbericht Nr. 32+33.2017

Abbildung 3

Erwerbstitige im verarbeitenden Gewerbe
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* Stddte mit tber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen

und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,

Stuttgart.

Quellen: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lénder; eigene Berechnungen.
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In der groBstadtischen Industrie ist die Zahl der Erwerbstatigen seit 2010 wieder kraftig

gstiegen.

Auch was die industrielle Leistungsfihigkeit betriftt, sind
Miinchen, Stuttgart und Frankfurt am Main fithrend. In
diesen drei Stidten lag die Wertschopfung im verarbei-
tenden Gewerbe je Erwerbstitigenstunde im Jahr 2015
um mindestens 50 Prozent iiber dem Durchschnitt der
Grofistadte. Sie ist dort zudem tiberdurchschnittlich stark
gestiegen (Tabelle 1). Schlusslichter sind Dortmund und
die Region Hannover.

Der Produktivititsvorsprung der Grofistidte gegeniiber
den anderen Regionen und die Unterschiede zwischen
den Grof3stidten kénnen Spiegel der sektoralen oder der
funktionalen Spezialisierung der Grofstidte sein. So ist
anzunehmen, dass forschungs- und exportstarke Indus-
triezweige (Chemie, Pharmazie, Elektrotechnik, optische
Industrie, Maschinen- und Fahrzeugbau), in denen die
Produktivitit in der Regel héher ist als in anderen Indus-
triebranchen, dort besonders stark vertreten sind. Ebenso
ist denkbar, dass in der stadtischen Industrie tiberdurch-
schnittlich viele Beschiftigte in Berufen mit vergleichs-
weise hohen Verdiensten titig sind, die zu einer erhohten
Wertschopfung beitragen.® So tiberstiegen im Jahr 2014
beispielsweise die Monatsverdienste vollzeitbeschiftig-
ter Fithrungskrifte in der Industrie die Durchschnitts-

6 Die Arbeitnehmerentgelte im verarbeitenden Gewerbe, die hierzu nahere
Auskunft geben konnten, werden in den regionalisierten Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (VGR) nicht nach Kreisen veréffentlicht.
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Tabelle 1

Bruttowertschopfung und Erwerbstatigkeit im verarbeitenden Gewerbe in GroBstéddten 2015

Wertschopfung | Wertschopfung | Wertschopfung im verarbeiten- | Wertschopfung im verarbeiten- e .
. . . . . . s Erwerbstétige im verarbeitenden
im verarbeiten- | in d.er Wirtschaft| den Gewerbe Prozerlt der regio- | den Gewerbe je Erwerbstatigen- Gewerbe 2015
den Gewerbe insgesamt nalen Wirtschaft insgesamt stunde 2015
Prozent der
2015; 2008 = 100 2008 2015 Euro 2008 = 100 2008 = 100 1000 regionalen
Wirtschaft
GroRstadte, insgesamt* 124 119 14,5 15,1 80 128 98 869 9,2
Berlin 104 125 10,8 9,0 57 104 103 120 6,5
Hamburg 121 14 12,1 12,9 71 115 99 103 8,5
Miinchen 147 128 18,0 20,6 122 163 91 107 10,1
Koln 160 129 11,2 139 88 166 99 61 8,3
Frankfurt am Main 134 13 1,3 134 122 144 94 44 6,5
Stuttgart 146 127 26,1 30,2 129 146 103 74 14,4
Dusseldorf 97 108 10,6 9,5 74 13 88 37 73
Dortmund 99 116 12,6 10,7 50 101 100 27 8,9
Essen 104 104 8,38 8,8 58 112 95 23 70
Bremen 123 114 20,8 22,6 77 131 95 50 14,2
Dresden 116 123 19,2 18,1 63 123 98 34 107
Leipzig 196 138 9,5 13,6 57 159 129 27 84
Region Hannover 106 1 14,4 137 53 104 103 74 11,2
Niirnberg 102 119 20,0 171 56 18 87 50 13,1
Duisburg 75 103 29,1 21,2 58 80 95 37 16,6
Metropolregionen, insgesamt** 123 119 212 219 62 125 100 4.704 16,1
Deutschland 120 118 22,5 22,8 57 122 101 7512 174

* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen und Einwohner).
** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Niirnberg, Rhein-Neckar,
Rhein-Ruhr, Stuttgart.

Quellen: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Linder; eigene Berechnungen.
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Abbildung 4 verdienste der Vollzeitbeschiftigten in der Industrie um
mindestens die Hilfte.”

Beschiftigte im verarbeitenden Gewerbe und im industrienahen

Dienstleistungsgewerbe in GroBstéddten

2008 =100

Kraftiger Beschiftigungsanstieg
bei Fahrzeugbau, Pharmazie sowie

130 — = Reparaturen und Installationen

= \/erarbeitendes Gewerbe
Im Jahr 2016® lag die sozialversicherungspflichtige

Beschiftigung in der Industrie in Grof3stidten noch
gut ein Prozent unter dem Niveau des Jahres 2008
(Abbildung 4). In einigen forschungsorientierten Bran-
chen wie der Pharmazie’ und dem Fahrzeugbau nahm
die Beschiftigung von 2008 bis 2016 sogar sehr krif-
tig zu (jeweils um rund 22 Prozent), in anderen ging
sie zuriick, so bei den Herstellern von Datenverarbei-
tungsgeriten, elektronischen und optischen Erzeug-
nissen (um knapp 29 Prozent) und im Maschinenbau
(um gut acht Prozent, Tabelle 2). In den meisten der

=== darunter: Forschungsintensive Zweige

=== |ndustrienahes Dienstleistungsgewerbe

20— "——"——"———————-— -~ - - ————————
e====_darunter: Industrienahes Dienstleistungsgewerbe

im engeren Sinne

M0 ————

100 ——

90 \ \ \ \ \ \ \ \ \
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7 Vgl Statistisches Bundesamt (2016): Verdienststrukturerhebung. Niveau,
Verteilung und Zusammensetzung der Verdienste und der Arbeitszeiten ab-
hangiger Beschéaftigungsverhaltnisse. Ergebnisse fiir Deutschland, 2014 (online
verflgbar).

* Stadte mit tiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen
und Einwohner).

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.
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Die Beschaftigung hat sich in den verschiedenen Industriebranchen teils sehr unterschied-
lich entwickelt.
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Jeweils zum Stichtag 30. Juni.

9  Der starke Beschaftigungsaufbau in der Pharmazie und der Beschafti-
gungsabbau in der Chemie kénnen auch auf Anderungen in der Branchenzu-
ordnung von Unternehmen in der Beschaftigungsstatistik zuriickzufiihren sein.
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weniger forschungsorientierten Industriebranchen war
die Beschiftigung riickliufig, besonders in der Bran-
che Papier, Pappe, Druck (etwa minus 28 Prozent)
und in der Metallerzeugung und -verarbeitung (knapp
minus 14 Prozent). Auffallend ist das starke Wachstum
der Branche Reparaturen und Installationen (plus gut
48 Prozent). Ein Grund kénnte sein, dass viele Industri-
eunternehmen diese Dienste frither hausintern erledigt,
dann aber zunehmend auslagert haben (Outsourcing).

Wihrend die Industriebeschiftigung in den Grof3stad-
ten leicht zuriickging, stieg sie in den Metropolregionen
und im Bundesgebiet um knapp zwei beziehungsweise
knapp drei Prozent an. Angesichts der dynamischeren
Produktivititsentwicklung in den Grof3stidten ist dies
jedoch nicht tiberraschend. In fast allen Branchen ver-
lief die Entwicklung im Durchschnitt der Grofstidte
ungiinstiger als im Rest der Republik. Dies betrifft auch
die Branchen, in denen in den Grof3stidten Beschifti-
gung aufgebaut wurde, und die forschungsintensiven
Branchen. Ausnahmen hiervon sind der Fahrzeugbau
sowie die Branche Reparaturen und Installationen. Hier
lagen die Expansionsraten in den Grof3stidten deutlich
tiber dem bundesweiten Durchschnitt.

Forschungsintensive Branchen
sind in GroBstéddten starker vertreten

Im Zuge dieser Entwicklung ist der Anteil der Beschif-
tigung in forschungsorientierten Branchen gréfier
geworden. Knapp 64 Prozent der stidtischen Indus-
triebeschiftigten waren 2016 in diesem Bereich titig, ein
Prozentpunkt mehr als 2008 (Tabelle 2). In den Metro-
polregionen lag der Anteil im vergangenen Jahr bei fast
53 Prozent und bundesweit bei rund 50 Prozent. Die Dif-
ferenz hat sich etwas verringert, ist mit gut 14 Prozent-
punkten aber immer noch grof.

Auffallend ist die starke Orientierung der stidtischen
Industrie auf den Fahrzeugbau: Dieser war im vergan-
genen Jahr mit knapp 27 Prozent der Industriebeschif-
tigten die gréfite Branche in den Grof3stidten — bundes-
weit waren rund 16 Prozent der Erwerbstitigen in der
Industrie in dieser Branche titig. Uberdurchschnittlich
stark vertreten sind auch die Hersteller von Datenverar-
beitungsgeriten, elektronischen und optischen Erzeug-
nissen sowie von elektrischen Ausriistungen. Umge-
kehrt ist es beim Maschinenbau, der in den Grof3stid-
ten nur gut zehn Prozent der Industriebeschiftigung
ausmacht, deutschlandweit dagegen etwas mehr als
15 Prozent. Spiegelbildlich dazu sind die weniger for-
schungsintensiven Branchen in Grofistidten schwi-
cher vertreten, mit Ausnahme der Branche Reparaturen
und Installationen.
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Abbildung 5

Industriebeschéftigte in GroBstéddten im Jahr 2016 im Vergleich

zum Jahr 2008
Veranderung in Prozent
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* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen

und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,

Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.

© DIW Berlin 2017

In zehn der 15 groBen Stadte war die Beschaftigungsdynamik in forschungsintensiven Bran-

chen hoher als in der Industrie insgesamt.

Stuttgart, Miinchen und Niirnberg sind
besonders stark auf forschungsintensive
Industriebranchen ausgerichtet

In den meisten groflen Stidten verlief die Beschifti-
gungsentwicklung in der Gruppe der forschungsinten-
siven Branchen ebenfalls giinstiger als in der Industrie
insgesamt (Abbildung 5). In einigen Stidten war damit
ein teils sogar kriftiger Beschiftigungsaufbau verbun-
den. Dazu zihlen beispielsweise Leipzig und Stuttgart,
vor allem wegen der Zuwichse im Fahrzeugbau, sowie
Dortmund, Hannover und Kéln.
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Tabelle 2

Beschiftigung im verarbeitenden Gewerbe und im industrienahen Dienstleistungsgewerbe in GroBstiddten nach Branchen
in den Jahren 2008 und 2016

GroBstadte* Metropolregionen** Bundesgebiet
2016 gegen-|  Struktur Struktur Anteil 2016 gegen-| Struktur Struktur Anteil |2016 gegen-| Struktur Struktur
iiber 2008 2008 2016 an Bund iiber 2008 2008 2016 an Bund iiber 2008 2008 2016
in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent
Netzwerk Industrie 16,6 45,3 45,2 22,3 12,6 474 46,9 68,8 12,0 470 46,5
Verarbeitendes Gewerbe -13 13,1 11 1,9 19 22,2 19,8 63,1 2,8 23,6 214
darunter (Verarbeitendes
Gewerbe(= 100 Prozent) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Forschungsintensive Zweige 0,3 62,6 63,6 15,2 47 51,2 52,6 671 58 48,1 49,5
Chemische Erzeugnisse -4,9 53 51 12,7 -2,6 6,5 6,2 82,1 -16 50 4.8
Pharmazeutische Erzeugnisse 22,1 17 2,0 10,6 46,0 1.8 2,6 731 36,8 17 2.3
i optschs Eamugnisse | 289 122 88 170 | -107 3 64 63 | -68 67 61
Elektrische Ausriistungen -4,3 6,8 6,6 15,0 27 50 50 60,5 35 52 52
Maschinenbau -83 10,8 10,1 78 2,3 139 13,9 578 5.2 14,9 15,2
Fahrzeugbau 215 217 26,7 20,0 12,2 16,7 18,4 732 12,0 14,5 15,8
f::;gr?eczx:'rgzsdes verarber- | _3q 374 36,4 8,5 -1 488 474 59,1 00 519 50,5
_ll\_laabr;rsngsmlttel, Getrénke, 2.2 79 8.2 94 58 9,7 10,1 62,0 7,0 9.9 10,3
Papier, Pappe, Druck =275 52 38 11,6 -19,5 4,7 37 60,5 -14,8 47 39
Gummi- und Kunststoffwaren 0,9 2,7 2.7 56 71 51 53 58,8 70 55 57
&fij:;”&iﬁ:ﬁg;‘;‘znk:;ae' -137 15 100 74 -37 155 147 573 -29 17 16
Glas, Keramik, Steine und
Erden, Mébel, Mineralo| 57 6,6 71 9,7 -0,2 83 8,1 59,3 07 8,8 8,6
Ezﬁzft”“"” und Installa- 484 22 33 16,3 316 19 25 65,0 301 19 24
'tz‘:];zgg‘:rgzs Dienstleis- 238 322 34] 312 22, 253 27 736 213 234 251
Industrienahes Dienstleis-
tungsgewerbe im engeren 251 22,2 238 30,7 22,5 179 19,2 738 214 16,6 177
Sinne
Abwasserentsorgung,
Sammlung, Abfallbeseiti- 10,2 0,6 0,6 21,3 14,2 07 07 716 12,0 0,6 0,6
gung, Riickgewinnung
g:l’ﬁ:f”l(‘i;' (ohne Har- -80 50 39 210 -02 5] 45 715 -02 49 43
fa“gtg::ff‘”de'“”g' 48] 09 12 18,2 56,2 1 15 69,0 55,8 1 15
Telekommunikation,
Informationsdienstlei- 355 37 4,3 42,6 231 2,5 2,7 78,6 22,0 2,2 2,3
stungen
Wirtschaftsprifung,
Steuerberatung, Buch- 22,0 13 13 32,7 18,7 0,9 1,0 72,3 176 0,9 09
fihrung
Fiihrung von Unter
nehmen, Unternehmens- 66,4 2,7 38 43,9 72,4 16 24 82,5 72,4 13 2,0
beratung
Forschung und Entwick-
lung, techn., phys. und 14,4 1.3 13 30,9 15,9 10 1,0 72,5 20,6 09 0,9
chem. Untersuchung
Zgﬁ;hn“gng' Marktfor 207 10 10 54,1 14, 05 05 82,0 13,0 04 04
Arbeitskrafteiiberlassung 16,9 3.3 34 277 15,4 27 2,8 68,5 14,3 27 2,8
Z\I’ngte“”[fefﬁg:ﬁ‘ts 339 09 10 40,1 a4 05 06 773 425 05 06
Sonstige Dienstleistun-
gen, Vermietung von 56,5 14 19 335 46,8 11 14 74,4 42,6 11 13
beweglichen Sachen

© DIW Berlin 2017
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Tabelle 2 (Fortsetzung)

Beschiftigung im verarbeitenden Gewerbe und im industrienahen Dienstleistungsgewerbe in GroBstiddten nach Branchen
in den Jahren 2008 und 2016

GroBstadte* Metropolregionen** Bundesgebiet
2016 gegen-| Struktur Struktur Anteil 2016 gegen-| Struktur Struktur Anteil 2016 gegen-| Struktur Struktur
iiber 2008 2008 2016 an Bund | iiber 2008 2008 2016 an Bund | iiber 2008 2008 2016
in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent | in Prozent
Industrienahes Dienstleis-
tungsgewerbe im weiteren 20,8 10,0 10,3 32,2 211 74 79 734 21,0 6,9 73
Sinne
Z‘i’;;";t':“”e'" und Express:) 74 08 08 226 23,5 08 08 68,6 279 07 08
Finanzdienstleistungen -4,0 37 3,0 34,1 -3,5 2,6 2.2 74,3 -3,6 2.4 2,0
Rechtsberatung 19,9 10 10 451 11,2 0,6 0,6 76,6 9,0 0,5 0,5
Architektur- und Ingenieurbu-
ros, sonstige wissenschaftliche 447 18 2,3 321 428 14 1,8 75,0 389 13 1,6
und technische Tatigkeit
ESZT::]ZE‘Z::;;’SELGarte”’ 40,3 26 32 314 399 2,0 25 724 40,6 19 23
Sonstige gewerbliche Wirtschaft 16,6 28,2 274 22,3 12,6 26,2 25,6 68,8 12,0 258 25,3
Sonstige Wirtschaft 13,2 26,5 274 24,8 114 26,4 275 68,9 11,0 272 28,3
Insgesamt 20,9 100,0 100,0 22,2 18,9 100,0 100,0 66,3 177 100,0 100,0

* Stddte mit tiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen und Einwohner).
** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Niirnberg, Rhein-Neckar,

Rhein-Ruhr, Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.

© DIW Berlin 2017

In Miinchen dagegen ging die Beschiftigung in der
Gruppe der forschungsintensiven Branchen (minus elf
Prozent) wie auch die Industriebeschiftigung insgesamt
zuriick, lediglich der Fahrzeugbau verzeichnete einen
starken Beschiftigungsaufbau (plus 40 Prozent). Auch
in anderen Grof3stidten ist die Beschiftigung in den for-
schungsintensiven Branchen zuriickgegangen, etwa in
Dresden in der Elektrotechnik, in Berlin in einigen Spar-
ten der Elektrotechnik sowie im Maschinen- und Fahr-
zeugbau sowie in Diisseldorf und Duisburg in allen for-
schungsintensiven Branchen.

In den meisten der untersuchten Grof3stidte haben die
forschungsintensiven Branchen an Bedeutung gewon-
nen — sowohl in jenen Stidten, in denen ihr Anteil eher
gering ist, als auch in solchen, in denen er bereits zuvor
hoch war (Abbildung 6). So arbeiteten 2016 in Stuttgart
knapp 89 Prozent aller Industriebeschiftigten in for-
schungsintensiven Branchen, in Miinchen gut 79 Pro-
zent und in Niirnberg rund 73 Prozent. In Diisseldorf,
Frankfurtam Main und Dresden ist der Anteil ausgehend
von einem hohen Niveau hingegen zurtickgegangen. Ver-
gleichsweise schwach vertreten waren die forschungsin-
tensiven Branchen in Duisburg, Essen, Dortmund und
Berlin, wo die Hilfte und weniger der Industriebeschif-
tigten in diesen Branchen arbeiteten. In Duisburg und
Berlin sind die Anteile im Vergleich zum Jahr 2008 klei-
ner geworden.

DIW Wochenbericht Nr. 32+33.2017

Stadtische Industrie hat weniger
Beschiftigte in der Fertigung

Ein weiterer Grund fiir den eingangs ermittelten Pro-
duktivititsvorsprung der stiddtischen Industrie diirfte
die funktionale Spezialisierung der Grof3stidte sein. Als
Indikator fiir funktionale Spezialisierung eignen sich
die Tatigkeitsmerkmale der sozialversicherungspflich-
tig Beschiftigten, anhand derer die Beschiftigten danach
unterschieden werden kénnen, ob sie in Fertigungsbe-
rufen oder in Dienstleistungsberufen titig sind (Kas-
ten). Beschiftigte in anspruchsvollen Dienstleistungs-
berufen (beispielsweise Fithrungskrifte, Ingenieurinnen
und Ingenieure, Akademikerinnen und Akademiker)
werden in der Industrie in der Regel héher entlohnt als
solche in Fertigungsberufen (beispielsweise Bediene-
rinnen und Bediener von Anlagen und Maschinen oder
Montagearbeiterinnen und -arbeiter)® und haben damit
einen vergleichsweise hohen Einfluss auf die betriebli-
che Wertschépfung.

In den Grofdstidten waren 2016 nur noch gut 41 Pro-
zent der Industriebeschiftigten in der Fertigung titig.
In den Metropolregionen waren es iiber 47 Prozent und
bundesweit 50 Prozent (Tabelle 3)." Auf die Tatigkei-

10 Vgl. Statistisches Bundesamt (2016), a.a.0.

11 Auf die Darstellung der Entwicklung der Tertiarisierung im verarbeitenden
Gewerbe wird hier verzichtet, da mit dem Berichtsjahr 2013 eine neue Klassifi-
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Abbildung 6

Beschiftigung in den forschungsintensiven Industriebranchen
in GroBstaddten in den Jahren 2008 und 2016
Anteile an der Beschaftigung im gesamten verarbeitenden Gewerbe in Prozent
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* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen
und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Minchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,
Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.
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In zehn der 15 GroBstadte haben die forschungsintensiven Branchen mit Blick
auf die Beschaftigtenzahl an Bedeutung gewonnen.

ten, die fur die Wettbewerbsfihigkeit von Unternehmen
eine besonders grofle Bedeutung haben — dazu zihlen
die sogenannten sekundiren Dienste wie Unterneh-
mensleitung und Organisation, Forschung und Entwick-
lung, Konstruktion und Produktionsplanung, Informa-
tik, Informations- und Kommunikationsdienste sowie
Werbung und Marketing —, entfielen 2016 in den Grof-
stidten knapp 32 Prozent der betrieblichen Tatigkeiten,
in den Metropolregionen gut 26 und bundesweit rund

kation der Berufe eingefiihrt wurde. Auch wenn Vergleiche mit fritheren Jahren
nicht moglich sind, so kann doch gezeigt werden, dass die Verschiebung von
den Fertigungstatigkeiten zu den Dienstleistungsaktivitaten ein kontinuierlicher
sakularer Prozess ist. Vgl. Alexander Eickelpasch (2014): Funktionaler Struktur
wandel in der Industrie: Bedeutung produktionsnaher Dienste nimmt zu. DIW
Wochenbericht Nr. 33, 759-770 (online verfiigbar).

646

24 Prozent. Besonders grof$ ist der Vorsprung der Grof3-
stidte bei der Informatik, bei den Informations- und
Kommunikationsdiensten, bei Forschung und Entwick-
lung sowie bei Werbung und Marketing. Bei den primi-
ren Diensten (beispielsweise Verwaltung, Rechnungswe-
sen, Einkauf, Verkauf) sind die regionalen Strukturun-
terschiede dagegen gering.

Sekundire Titigkeiten sind auch stirker als die primi-
ren Dienste oder die Fertigung in Grof3stidten konzen-
triert, was die Attraktivitit von Grof3stidten fiir derartige
Aktivititen verdeutlicht. So entfallen gut 15 Prozent der
bundesweiten sekundiren Dienste auf Grof3stidte, aber
nur gut zwolf Prozent der primiren Dienste und knapp
zehn Prozent der Fertigungsaktivititen.

Sekundire Dienste sind in Miinchen,
Stuttgart und Frankfurt am Main besonders
stark vertreten

Die Fertigungsaktivititen lagen im Jahr 2016 in Miin-
chen mit 277 Prozent der Industriebeschiftigten, Stutt-
gart (35 Prozent) und Frankfurt am Main (29 Prozent)
deutlich unter dem Durchschnitt der Grofstidte (41 Pro-
zent). Stattdessen waren dort die sekundiren Dienste
itberdurchschnittlich stark vertreten. In Frankfurt am
Main betrug der Anteil der Industriebeschiftigten in
diesen Bereichen 48 Prozent, in Miinchen 46 Prozent,
und in Stuttgart 43 Prozent, was vorwiegend auf die Seg-
mente Leitung und Organisation, Forschung und Ent-
wicklung sowie Konstruktion und Produktionsplanung
zuriickgeht, in denen die drei genannten Grof3stidte
ebenfalls die ersten Ringe einnehmen (Abbildung 7).
Am geringsten war der Anteil der sekunddren Dienste
an der Industriebeschiftigung in Duisburg, Leipzig, Bre-
men, Dresden und Essen. In Leipzig, Dresden, Bremen,
Hannover und Duisburg war dagegen — wie im Bundes-
durchschnitt und damit mehr als im Durchschnitt der
Grofdstadte — die Hilfte der Beschiftigung und mehr in
der Fertigung titig.

Starke Beschaftigungszunahme
im industrienahen Dienstleistungsbereich

Zahlreiche Studien weisen auf die enge Verbindung
von verarbeitendem Gewerbe und Dienstleistungsge-
werbe hin.” Eine isolierte Betrachtung des verarbeiten-
den Gewerbes wiirde folglich die Bedeutung der Indus-
trie fiir das Wachstum einer Volkswirtschaft und einer
Region unterschitzen. Zu den Dienstleistungen, die
tiberwiegend vom verarbeitenden Gewerbe nachgefragt
werden, zihlen die Arbeitskriftevermittlung, Werbung

12 Vgl. beispielsweise Dietmar Edler und Alexander Eickelpasch (2013):
Die Industrie - ein wichtiger Treiber der Nachfrage nach Dienstleistungen.
DIW Wochenbericht Nr. 34, 16-23 (online verfigbar).
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und Marktforschung, Groffhandel, Abfallbeseitigung,
Entsorgung und Riickgewinnung, Forschung und Ent-
wicklung, Transport und Logistik, Beratung, Sicherheits-
leistungen sowie Reparaturen. Aufgrund der engen Ver-
flechtung mit der Industrie werden diese Leistungen
als industrienahe Dienstleistungen im engeren Sinne
bezeichnet.” Hinzu kommen die industrienahen Dienst-
leistungen im weiteren Sinne, etwa die Finanzierung,
die Postdienste, die Rechtsberatung und die Gebaude-
reinigung. Bei diesen ist der Anteil der Industriekunden
geringer, aber nicht unerheblich.*

Regionen, in denen industrienahe Dienstleistungs-
unternehmen angesiedelt sind, profitieren damit von
der industriellen Nachfrage nach Dienstleistungen —
beispielsweise im Fall der Werbe- und Marketing-
branche auch dann, wenn die Industriekunden nicht
aus der Region stammen. In anderen Fillen sind die
Dienstleister auf lokale Kunden ausgerichtet, beispiels-
weise mit Blick auf Entsorgungsleistungen. Fiir wel-
che Dienstleistungsunternehmen der lokale Absatz-
markt besonders wichtig ist, dartiber gibt es in der amt-
lichen Statistik keine regionalisierten Informationen.
Deshalb haben die Autoren des vorliegenden Berichts
im Rahmen einer Studie zur Metropolregion Frank-
furt-Rhein-Main Unternehmen gefragt, welche Bedeu-
tung der lokale Markt fiir sie hat."” Industrieunterneh-
men beziehen demnach am hiufigsten Leistungen der
Steuer- und Rechtsberatung, Entsorgungsleistungen,
Telekommunikations- sowie Transport- und Logistik-
leistungen' — ein Drittel davon stammt aus der Region.
Dabei ist die regionale Bezugsquote bei kleinen Unter-
nehmen grofier als bei grofien.

Im industrienahen Dienstleistungsgewerbe im enge-
ren Sinne, in dem in Grofstidten 1,7 Millionen Perso-
nen der bundesweit Beschiftigten titig sind, stieg die
Beschiftigung in den Jahren seit 2008 kontinuierlich
und mit gut 25 Prozent deutlich stirker als in der Indus-
trie insgesamt. Dabei stellten alle Dienstleistungsbran-
chen mit Ausnahme des Grofhandels und der Finanz-
dienste zusitzliches Personal ein (Tabelle 2). In den
Metropolregionen und im Bundesgebiet war der Beschif-
tigungsaufbau der industrienahen Dienstleistungsbran-
chen mit rund 21 Prozent etwas weniger stark als in
den Grofstidten. Einige Branchen legten allerdings in

13 Vgl. Alexander Eickelpasch, Rainer Behrend und Doris Kriiger-Roth (2017):
Industrie und industrienahe Dienstleistungen in der Region Frankfurt-Rhein-
Main. DIW Politikberatung kompakt Nr. 118 (online verfiigbar).

14 In der Literatur wird der Teil der Volkswirtschaft, der die Industrieproduktion
und die damit verzahnten Dienstleistungen umfasst, als Dienstleistungsverbund,
als Industrie-Dienstleistungsverbund oder als Netzwerk Industrie bezeichnet.

15 Vgl. Eickelpasch, Behrend und KriigerRoth (2017), a.a. 0.

16 Andere Dienstleistungen werden von den Industrieunternehmen vollstandig
oder tiberwiegend selbst erbracht, beispielsweise Einkauf und Beschaffung, Quali-
tatssicherung, Lagerhaltung, Vertrieb und AuBendienst sowie Ingenieurleistungen.
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Abbildung 7

Beschiftigung in den sekundaren Diensten im verarbeitenden

Gewerbe in GroBstadten im Jahr 2016

Anteile an der Beschaftigung im gesamten verarbeitenden Gewerbe in Prozent
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* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen

und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Miinchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,

Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit, eigene Berechnungen.

© DIW Berlin 2017

Die sekundaren Dienste spielen in vielen Grostadten eine groRere Rolle als die primaren

Dienste.

den Grofstidten stirker zu als in den Vergleichsregio-
nen — darunter Informations- und Kommunikationsleis-
tungen, Wirtschaftspriifung, Werbung und Marktfor-
schung sowie Rechtsberatung. Andere Branchen wuch-
sen in den Grof3stidten schwicher, etwa die Entsorgung,
der GrofRhandel, die Giiterbef6rderung und die Sicher-
heitsdienste.

Wihrend die Industrie in den Grofstidten kleiner ist
als in Deutschland insgesamt, ist es beim industrie-
nahen Dienstleistungsgewerbe umgekehrt: Gut 34 Pro-
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Kasten

Datenbasis

Tabelle 1

Beschiftigte im verarbeitenden Gewerbe und im industrienahen
Dienstleistungsgewerbe im Jahr 2016

2008 = 1000 Struktur

100 Beschéftigte | in Prozent
Netzwerk Industrie 112 145739 46,5
Verarbeitendes Gewerbe 103 6709,6 214
Forschungsintensive Zweige 106 3319,0 10,6
Chemische Erzeugnisse 98 3211 10
Pharmazeutische Erzeugnisse 137 152,9 0,5
DV-Gerate, elektronische und optische Erzeugnisse 93 410,2 13
Elektrische Ausriistungen 103 352,0 11
Maschinenbau 105 1020,2 33
Fahrzeugbau 112 10627 34
Sonstige Zweige des verarbeitenden Gewerbes 100 3390,6 10,8
Nahrungsmittel, Getranke, Tabak 107 690,4 2.2
Textilien, Bekleidung, Schuhe, Holzwaren 87 2312 0,7
Papier, Pappe, Druck 85 2618 038
Gummi- und Kunststoffwaren 107 3832 12
o w3
Glas, Keramik, Steine und Erden, Mébel, Mineralol 101 5798 1.8
Reparaturen und Installationen 130 161,3 0,5
Industrienahes Dienstleistungsgewerbe 121 7864,2 25,1
Isrsssztnenahes Dienstleistungsgewerbe im engeren 71 55673 177
g\:r\:v;s;zrcekr;tzalrial;r;%;ammlung, Abfallbeseiti 1 2004 06
GroBhandel (ohne Handel, mit Kfz) 100 1346,7 43
Giiterbeférderung, Lagerei 156 4728 15
Telekommunikation, Informationsdienstleistungen 122 734,3 2,3
Wirtschaftspriifung, Steuerberatung, Buchfiihrung 118 2881 09
tFllj:grjung von Unternehmen, Unternehmensbera- 172 6300 20
Werbung, Marktforschung 13 136,6 04
Arbeitskrafteiiberlassung 114 868,2 2.8
Wach- und Sicherheitsdienste, Detekteien 143 178,8 0,6
ig;::g;ﬂs;stlelstungen, Vermietung von beweg 143 2149 13
ISr;rc]irL:ztrienahes Dienstleistungsgewerbe im weiteren 121 2296,9 73
Post:, Kurier- und Expressdienste 128 263,3 038
Finanzdienstleistungen 96 639,4 2,0
Rechtsberatung 109 158,7 0,5
Gebéaudebetreuung, Garten- und Landschaftsbau 141 728,8 2,3
Sonstige gewerbliche Wirtschaft m 79281 25,3
Sonstige Wirtschaft 118 88717 28,3
Insgesamt 13 313737 100,0

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.

© DIW Berlin 2017
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Datenbasis fiir den vorliegenden Bericht sind die regionali-
sierten Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen der Lénder
(VGRdL), eine Sonderauswertung der Beschaftigungsstatistik der
Bundesagentur fiir Arbeit sowie eine umfassende Untersuchung
der Metropolregion Frankfurt-Rhein-Main, die das DIW Berlin
zusammen mit dem Behrend-Institut fiir die Industrie- und Han-
delskammer (IHK) Frankfurt am Main erstellt hat.!

Die VGRdL stellen Angaben zu Produktion (Wertschépfung),
Zahl der Erwerbstatigen (Jahresdurchschnitt) und Zahl der
geleisteten Erwerbstatigenstunden nach Kreisen fiir die Jahre
2000 bis 2015 bereit. Die sektorale Gliederung ist allerdings
sehr grob. Das verarbeitende Gewerbe wird nur als Gesamtwert
ausgewiesen und das Dienstleistungsgewerbe differenziert nach
lediglich drei Bereichen, so dass eine detaillierte Untersuchung
industrienaher Dienstleistungen nicht méglich ist. Untersu-
chungszeitraum sind die Jahre 2008 bis 2015, damit die Ergeb-
nisse mit denen der Beschaftigungsstatistik verglichen werden
kénnen. Die Jahre 2000 bis 2007 dienen als Referenzzeitraum.

Die Beschaftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit ent-
halt Informationen Uber die sozialversicherungspflichtig Beschaf-
tigten nach Wirtschaftszweigen und nach Berufen zum Stichtag
30. Juni. Untersuchungszeitraum sind die Jahre 2008 bis 2016.
Mit dem Berichtsjahr 2008 wurde die neue Klassifikation der
Wirtschaftszweige eingefiihrt (WZ2008), so dass Vergleiche

mit den Vorjahren nicht méglich sind. Mit dem Berichtsjahr
2013 wurde zudem eine neue Systematik der Berufe eingefiihrt
(KIdB2010). Auch hier sind Vergleiche mit den Vorjahren des-
halb nicht moglich. Zwar liegen konsistente Daten fiir die Jahre
2013 bis 2016 vor, wegen der kurzen Zeitspanne wurde auf
einer Verlaufsbetrachtung allerdings verzichtet.

Der Beschaftigungsstatistik zufolge waren in Deutschland Ende
Juni 2016 von den 31,3 Millionen Beschaftigten 14,5 Millionen
im ,Netzwerk Industrie” tatig, davon 6,7 Millionen im verarbei-
tenden Gewerbe und davon wiederum etwa die Halfte in den

forschungsstarken und exportorientierten Branchen (Tabelle 1).

1 Vgl Eickelpasch, Behrend und Kriiger-Roth (2017), a.a.O.

2 Im Februar 2017 wurden bei der Aufbereitung der Daten fiir die
Beschaftigungsstatistik Fehler festgestellt, die zu einer Untererfassung der
Beschaftigung gefiihrt hatten. Die Fehler beziehen sich im Wesentlichen
auf das zweite Halbjahr 2016. Fiir die hier verwendeten Zahlen zum Stich-
tag 30. Juni 2016 sind die Fehler vernachlassigbar. Vgl. Bundesagentur fiir
Arbeit (2017): Beschaftigungsstatistik: Korrektur vorlaufiger Werte fiir das
zweite Halbjahr 2016 (online verfiigbar).
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Im industrienahen Dienstleistungsgewerbe im engeren Sinne
sind die wichtigsten Branchen der GroBhandel (1,3 Millionen
Beschéftigte), die Arbeitskraftetiberlassung (868 000) und die
Telekommunikations- und Informationsdienstleister (734 000).

Der Strukturwandel ist nicht nur an der Verschiebung der Wirt-
schaftsstruktur zugunsten unternehmensnaher Dienste zu erken-
nen, er findet auch innerhalb der Industrie statt. Als Indikator
fiir diesen funktionalen Strukturwandel dienen die Angaben der
ausgeiibten Tatigkeit der sozialversicherungspflichtig Beschaf-
tigten. Hierbei wird unterschieden nach Fertigungsaktivitaten,
primaren und sekundaren Diensten. Zu letzteren zahlen Aktivi-

taten, die fiir die Wettbewerbsféhigkeit von Unternehmen beson-

dere Bedeutung haben und auch als ,wissensbasiertes Kapital”
bezeichnet werden®: Organisation, Forschung und Entwicklung,
Produktionsplanung, Informatik, Informations- und Kommunika-
tionsdienste sowie Werbung und Marketing. Von den 6,7 Millio-
nen Industriebeschaftigten ist die Halfte in der Fertigung tatig,
ein Viertel in den primaren Diensten und ein knappes Viertel in
den sekundaren Diensten (Tabelle 2).

Die schriftliche Unternehmensbefragung richtete sich an
Industrieunternehmen und an industrienahe Dienstleistungs-
unternehmen in der Rhein-Main-Region. Die Fragen umfassten
Angaben zur Entwicklung von Umsatz und Absatzradius, zu Art,
Umfang und Entwicklung der Beziige von Dienstleistungen, zur
Auslagerung und Wiedereingliederung von Dienstleistungen
(Out und Insourcing), zu Art, Umfang und Entwicklung produkt
begleitender Dienstleistungen sowie schlieBlich zur Bewertung
als Unternehmensstandort. Die Befragung fand im Herbst 2015
statt. Insgesamt beteiligten sich 586 Unternehmen an der
Umfrage, darunter 186 Industrieunternehmen. Dies entspricht
einer Riicklaufquote von gut neun Prozent. Die Riicklaufquote
entspricht den Erfahrungen mit Umfragen mit einer ahnlichen
Thematik aus anderen IHK-Bezirken.

3 Vgl Heike Belitz et al. (2017): Wissensbasiertes Kapital in Deutsch-
land: Analyse zu Produktivitats- und Wachstumseffekten und Erstellung
eines Indikatorsystems. Studie im Auftrag des Bundesministeriums fir
Wirtschaft und Energie (online verfigbar).
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Tabelle 2

Beschiftigte im verarbeitenden Gewerbe nach Berufen

im Jahr 2016

1000 Beschiftigte

Struktur in Prozent

Verarbeitendes Gewerbe, insgesamt
Fertigung
Dienste
Primére Dienste
Verwaltung
Finanzen
Rechnungswesen, Controlling
Steuer- und Rechtsberatung
Einkauf, Vertrieb, Handel
Verkauf
Verkehr, Logistik, Fahrzeugfiihrer
Gebaudetechnik, Ver und Entsorgung
Sicherheit
Reinigung
Sekundére Dienste
Leitung, Organisation, Strategie
Forschung und Entwicklung
Konstruktion und Produktionsplanung
Informatik
Informations- und Kommunikationstechnik
Werbung, Marketing, Medien
Sonstige Tatigkeiten (einschlieRlich ohne Zuordnung)

6709,6
33522
31453
1516,6
3314
6,0
99,6
6,7
279,9
199,2
475,6
65,5
20,9
318
16287
496,3
396,8
548,0
33,6
84,9
69,1
2121

100,0
50,0
46,9
22,6

49
0,1
15
0,1
4,2
3,0
71
10
0,3
0,5
24,3
74
59
8,2
0,5
13
10
3,2

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.
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Tabelle 3

Beschiftigung im verarbeitenden Gewerbe in GroBstadten nach Titigkeiten im Jahr 2016

GroBstadte* Metropolregionen** Bundesgebiet
Struktur in Prozent AnFeiI am Bund Struktur in Prozent An_teil am Bund Struktur in Prozent
in Prozent in Prozent
Verarbeitendes Gewerbe 100,0 11,9 100,0 63,1 100,0
Fertigung 41,3 9,8 472 59,6 50,0
Dienste 54,6 13,8 49,6 66,7 46,9
Primare Dienste 23,0 12,1 23,2 64,6 22,6
Verwaltung 538 14,0 52 66,1 49
Finanzen 0,2 26,1 0,1 81,1 0,1
Rechnungswesen, Controlling 2.1 16,4 16 68,0 15
Steuer- und Rechtsberatung 0,2 25,0 0,1 779 01
Einkauf, Vertrieb, Handel 4,8 13,5 4.4 66,2 4,2
Verkauf 2,3 9,3 29 619 3,0
Verkehr, Logistik, Fahrzeugfiihrer 57 9.4 70 62,4 71
Gebaudetechnik, Ver und Entsorgung 11 13,0 10 66,1 10
Sicherheit 0,5 18,8 04 73,8 03
Reinigung 04 10,0 0,5 61,3 0,5
Sekundére Dienste 316 15,4 26,4 68,7 24,3
Leitung, Organisation, Strategie 8,9 14,3 79 673 74
Forschung und Entwicklung 9,3 18,6 71 754 59
Konstruktion und Produktionsplanung 8,6 12,4 8,3 64,4 8.2
Informatik 11 257 0,6 72,9 0,5
Itzit;rnr?;nons— und Kommunikations- 20 187 14 687 13
Werbung, Marketing, Medien 1.8 20,5 12 70,8 10
Sonstige Tatigkeiten 41 15,2 3,2 63,8 3.2

* Stddte mit tiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen und Einwohner).
** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland,
Miinchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr, Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.
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zent aller sozialversicherungspflichtig Beschiftigten in
Grof3stidten waren im Jahr 2016 im industrienahen
Dienstleistungsbereich titig. In den Metropolregionen
lagen die Anteile bei gut 277 Prozent und bundesweit bei
gut 25 Prozent (Tabelle 2). Die regionalen Strukturunter-
schiede im industrienahen Dienstleistungsgewerbe sind
vor allem durch einen deutlich hoheren Beschiftigungs-
anteil der Branche Telekommunikations- und Informa-
tionsdienstleistungen sowie der Unternehmensberatung
in den Grofistidten geprigt. Auch die anderen Dienst-
leistungszweige haben in den Grofistidten ein héhe-
res Gewicht als deutschlandweit. Lediglich der Anteil
der Branchen Grof3handel sowie Giiterbeférderung und
Lagerei ist in den Grof3stidten kleiner als in den Metro-
polregionen und bundesweit.

Gemessen an der Gesamtwirtschaft war der Beschif-
tigungsanteil der industrienahen Dienstleistungen im
engeren Sinne im vergangenen Jahr mit knapp 31 Pro-
zent in Diisseldorf am hochsten (Abbildung 8). Die

geringsten Anteile verzeichneten Dresden, Duisburg,
Berlin und Hannover mit rund 20 bis 21 Prozent.

Mit Blick auf die industrienahen Dienstleistungen haben
sich in Grofstidten unterschiedliche Schwerpunkte her-
auskristallisiert. So sind in Diisseldorf die Unterneh-
mensfithrung und -beratung, Werbung und Marktfor-
schung, Wirtschaftspriifung und Grofthandel tiberdurch-
schnittlich stark vertreten, in Essen der GrofRhandel, in
Hamburg die Werbebranche, in Niirnberg die Telekom-
munikations- und Informationsdienstleistungsbranche
und die Arbeitskriftetiberlassung, in Stuttgart die Unter-
nehmensfithrung und -beratung, in Miinchen die Tele-
kommunikations- und Informationsdienstleistungsbran-
che, in Frankfurt die Finanzdienstleistungen, in Dresden
Forschung und Entwicklung sowie in Bremen, Leipzig
und in Duisburg die Arbeitskriftetiberlassung.
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Schlussfolgerungen

Die Industrie leistet einen wesentlichen Beitrag zum
wirtschaftlichen Wachstum in Grofstidten, obwohl auf
diese mit knapp 17 Prozent nur ein relativ kleiner Teil der
gesamten deutschen Industrieproduktion entfillt. Aller-
dings ist die Industrie im Vergleich zum tibrigen Bundes-
gebiet seit der Finanzkrise in den Grostidten schneller
gewachsen. Zudem steigt der Produktivititsvorsprung
der Stidte, der auch darauf zuriickgehen diirfte, dass
die grof3stadtische Industrie stirker auf forschungs- und
exportorientierte Branchen ausgerichtet ist, insbesondere
aufgrund der starken Stellung des Fahrzeugbaus. Das
mit der Industrie eng verbundene industrienahe Dienst-
leistungsgewerbe ist ebenfalls vorzugsweise in Grof2-
stidten angesiedelt. Ein zweiter Grund fiir die hohe Pro-
duktivitit ist die tiberdurchschnittliche unternehmens-
interne Ausstattung der grofistadtischen Industrie mit
besonders wettbewerbsrelevanten und gut entlohnten
Titigkeiten in den Bereichen Leitung und Organisation,
Forschung und Entwicklung, Konstruktion und Produk-
tionsplanung, Informatik, Information und Kommuni-
kation sowie Werbung und Marketing.

Die Entwicklungschancen der Unternehmen werden
auch vom raumlichen Umfeld beeinflusst. Wichtigste
Standortfaktoren sind — so die Antworten bei einer
Befragung von Unternehmen im Rhein-Main-Gebiet” —
sowohl fiir Industrieunternehmen als auch fiir industrie-
nahe Dienstleister die Qualitit der digitalen Infrastruk-
tur, das Angebot an qualifizierten Arbeitskriften insbe-
sondere im gewerblichen Bereich, die Attraktivitit des
offentlichen Nahverkehrs und die Rahmenbedingungen
fuir den privaten Verkehr, die iberértliche Verkehrssitu-
ation, die Energieversorgung und die Hohe des Gewer-
besteuerhebesatzes. Hier bieten sich Chancen fiir eine
kommunale Wirtschaftspolitik, die nicht nur einzelne
Ansatzpunkte in den Blick nehmen sollte, sondern auch
eine enge Abstimmung der Handlungsfelder. Um als
moderner Industriestandort langfristig attraktiv zu sein,
haben mit Bremen, Berlin, Diisseldorf, Essen, Hamburg
und Frankfurt am Main einige Grofstidte sogenannte
Masterpline aufgesetzt.

17 Vgl. Eickelpasch, Behrend und Kriiger-Roth (2017), a.a.0.

Alexander Eickelpasch ist wissenschaftlicher Mitarbeiter der Abteilung
Unternehmen und Markte am DIW Berlin | aeickelpasch@diw.de

JEL: )24, 16, L8, 014, R11, R12

Keywords: Urban Production, Large Cities, Manufacturing, Industrial Services,
Knowledge Based Capital
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Abbildung 8

Beschiftigung im industrienahen Dienstleistungsgewerbe
in GroBstadten in den Jahren 2008 und 2016
Anteile an der Gesamtwirtschaft in Prozent

Berlin

Hamburg
Miinchen

Kéln

Frankfurt (Main)
Stuttgart
Diisseldorf
Dortmund

Essen

Bremen

Dresden

Leipzig

Region Hannover
Niimberg
Duisburg
GroBstadte, insgesamt
Metropolregionen

Bundesgebiet

I ndustrienahes Dienstleistungsgewerbe im engeren Sinne

[0 Industrienahes Dienstleistungsgewerbe im weiteren Sinne

* Stddte mit iiber 500000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Duisburg (knapp 500000 Einwohnerinnen
und Einwohner).

** Berlin-Brandenburg, Bremen,/Oldenburg im Nordwesten, Frankfurt-Rhein-Main, Hamburg, Hannover-
Braunschweig-Géttingen-Wolfsburg, Mitteldeutschland, Miinchen, Niirnberg, Rhein-Neckar, Rhein-Ruhr,
Stuttgart.

Quellen: Beschdftigungsstatistik der Bundesagentur fiir Arbeit; eigene Berechnungen.
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Die industrienahen Dienstleistungen im engeren Sinne haben in Dusseldorf
die groBte Bedeutung fiir die stadtische Wirtschaft.

Rainer Behrend ist Inhaber des Behrend-Instituts in Frankfurt am Main |
rbehrend@behrend-institut.de
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