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Uberblick

Malaysia und Indonesien weisen eine Vielzahl von Gemeinsamkeiten, aber auch
einige wesentliche Unterschiede auf. In beiden Staaten leben die unterschied-
lichsten ethnischen Gruppen, beide Staaten besitzen eine Historie ethnischer
Konflikte und beide Staaten vollzogen vor der Asienkrise einen erstaunlichen
Wachstumsprozess. Wihrend Malaysia lange Zeit eine ethnisch ausgerichtete
Entwicklungsstrategie verfolgte, lag das Hauptziel Indonesiens in der Bekdmp-
fung von Armut, unabhingig von ethnischer oder religiéser Zugehorigkeit. Und
wihrend Malaysia im Rahmen der Asienkrise rein 6konomische Probleme zu
bewiltigen hatte, kam es in Indonesien dariiber hinaus zu weitreichenden politi-
schen, ethnischen und religiésen Konflikten.

Diese Arbeit wird sich eingehend mit den 6konomischen Entwicklungsstrategien
beider Staaten befassen, mit deren Hintergriinden, MaBinahmen und Auswirkun-
gen auf die Staaten als Ganzes, aber auch auf die verschiedenen Bevilkerungstei-
le. Im Laufe dieser Betrachtungen wird diese Arbeit nachweisen, dass es im Fall
Malaysias und Indonesiens nicht 8konomische Kriterien und Einkommensunter-
schiede zwischen ethnischen Gruppen waren, die den Ausbruch oder das Aus-
bleiben ethnischer Konflikte bewirkten. Die Ursache fiir das Ausbleiben ethni-
scher Konflikte in Malaysia lag nicht in der erfolgreichen Angleichung der Ein-
kommensverhéltnisse der dort lebenden ethnischen Gruppen und in Indonesien
war es kein Anstieg ethnisch orientierter Ungleichheit, der den Ausbruch der
Konflikte hervorrief. Vielmehr lagen die Ursachen in den Rahmenbedingungen
und in den politischen Signalen, die von den Regierungen beider Staaten an die
verschiedenen Bevolkerungsgruppen iibermittelt wurden.






Inhaltsverzeichnis

1. Malaysia, Indonesien und die Ziele dieser Arbeit
2. Malaysia und Indonesien im Uberblick
2.1. Historischer Abriss
2.2. Politischer Hintergrund Indonesiens
2.3. Politischer Hintergrund Malaysias
2.4. Diese Arbeit im wissenschaftlichen Kontext
2.4.1. Indonesien
2.4.2. Malaysia
2.5. Besonderheiten beider Staaten
2.5.1. Einkommensverteilung
2.5.2. Korruption
2.5.3. Ethnische Vielfalt
3. Theoretische Fundierung und Datenquellen
3.1. Okonomische Modelle
3.1.1. Das Solow-Wachstumsmodell
3.1.1.1. Das Solow-Grundmodell
3.1.1.2. Das Solow-Modell mit Humankapital
3.1.1.3. Technologischer Fortschritt im Solow-Modell
3.1.2. Humankapital und Lohneinkommen
3.2. Datenquellen
3.2.1. Gesamtwirtschaftliche Daten
3.2.2. Haushaltsbefragungen
3.2.2.1. Malaysian Family Live Surveys
3.2.2.2. Indonesian Family Live Surveys
4. Gesamtwirtschaftliche Entwicklungen
4.1. Wirtschaftswachstum im internationalen Vergleich
4.2. Wirtschaftswachstum Malaysias und Indonesiens
4.2.1. Nachhaltiges Wachstum
4.2.1.1. Natiirliches Kapital
4.2.1.2. Humankapital
4.2.1.3. Realkapital
4.2.1.4. Gesamtkapitalstock
4.2.2. Technologischer Fortschritt
4.3. AbschlieBender gesamtwirtschaftlicher Uberblick
5. Entwicklungen auf Haushaltsebene
5.1. Komponenten des Einkommens
5.1.1. Lohneinkommen
5.1.1.1. Lohneinkommen in Malaysia
5.1.1.1.1. Lohnh6he
5.1.1.1.2. Arbeitsangebot
5.1.1.1.3. Jahreseinkommen aus Lohnarbeit

11
15
16
18
23
25
26
29
32
33
35
36
43
43
44
44
45
47
49
51
51
53
54
55
57
58
68
69
71
73
75
78
81
86
89
9]
93
93
93
100
103



5.1.1.2. Lohneinkommen in Indonesien

5.1.1.2.1. Lohnhdhe

5.1.1.2.2. Arbeitsangebot

5.1.1.2.3. Jahreseinkommen aus Lohnarbeit
5.1.2. Gewerbeeinkommen

5.1.2.1. Gewerbeeinkommen in Malaysia

5.1.2.2. Gewerbeeinkommen in Indonesien
5.1.3. Farmeinkommen

5.1.3.1. Farmeinkommen in Malaysia

5.1.3.2. Farmeinkommen in Indonesien
5.1.4. Kapitalertrage und sonstige Einnahmequellen

5.1.4.1. Kapitalertrdge in Malaysia

5.1.4.2. Kapitalertrdge in Indonesien

5.2. Gesamteinkommen, Einkommensverteilung und Armut

5.2.1. Malaysia
5.2.2. Indonesien

6. Schlussfolgerungen

Anhang I: Grafischer Anhang

Anhang II: Tabellarischer Anhang

Anhang III: Variablenbeschreibungen der Fomily Life Surveys
Literaturverzeichnis

Datenquellen

105
106
111
113
115
115
119
123
124
133
137
138
141
143
144
154
163

167
171
195
201
209



1. Malaysia, Indonesien und die Ziele dieser Arbeit

Bei Malaysia und Indonesien handelt es sich um Staaten die durch einen beson-
deren Widerspruch auffallen. Beide Lander zeichnen sich durch eine ganze Rei-
he von Besonderheiten und Gemeinsamkeiten aus, angefangen bei einer dhnli-
chen, eng mit der Weltpolitik verkniipften Geschichte, sehr dhnlichen Rahmen-
bedingungen und exzeptionellem Wirtschaftswachstum. Dennoch basierte die
politische und 6konomische Entwicklung beider Staaten iiber einen langen Zeit-
raum auf unkonventionellen und zum Teil entgegengesetzten Konzepten.
Besonders interessant wird dieser Umstand wenn man bedenkt, dass eine bedeu-
tende Gemeinsamkeit in der ethnischen Vielfalt beider Lander liegt, der Um-
gang mit dieser Situation aber auch Ursache vieler Unterschiede zwischen ma-
laiischer und indonesischer Wirtschaftspolitik war.

Dies gilt besonders fiir den Zeitraum zwischen 1970 und 1997. Ausgehend von
den Erfahrungen der Rassenunruhen von 1967 konzentrierte sich die malaysi-
sche Politik dieser Zeit sehr stark auf dieses Thema. In Suhartos Indonesien
wurde — ebenfalls nach Unruhen mit ethnischer Komponente - der multikulturel-
le Aspekt dieses Landes zwar formell akzeptiert, aber ansonsten nicht weiter
thematisiert. Als der Wachstumsprozess beider Staaten 1998 durch die Asienkri-
se unterbrochen wurde, hatte Malaysia einige 6konomische Schwierigkeiten,
blieb politisch aber stabil. In Indonesien hingegen resultierten die 6konomischen
Probleme in einer Phase politischer Instabilitit, die zu einem Regierungswech-
sel, der Abspaltung Ost-Timors und zu weit verbreiteten Unruhen mit ausge-
prégten ethnischen Aspekten fiihrten. Doch warum war das so? Warum fiihrte
eine rein 6konomische Krisensituation im einen Land zu ethnischen Konflikten,
im anderen aber nicht?

Es existiert eine Reihe unterschiedlichster Ansitze, die Entstehung ethnischer
Konflikte zu erkldren. Haufig werden auch 6konomische Aspekte einbezogen.
Meist beschrinken sich diese Erkldrungsversuche aber auf sehr allgemeine Aus-
sagen wie ,,..wirtschaftliches Wachstum steigerte die Loyalitit gegeniiber dem
Staat...* (Crawford 1998, S. 546) oder ,,... Verbitterung begriindete sich nicht
nur auf ..., sondern auch auf den langfristigen Aspekt wahrgenommener ékono-
mischer Diskriminierung...* (Crawford 1998, S. 547). In den vergangenen Jah-
ren sind auch einige 6konomische Arbeiten entstanden, die den Zusammenhang
zwischen ethnischer Vielfalt, wirtschaftlicher Entwicklung und dem Entstehen
ethnischer Konflikte untersuchen. Doch diese Betrachtungen befassen mit den
Auswirkungen ethnischer Vielfalt oder ethnischer Konflikte auf die wirtschaftli-
che Entwicklung eines Landes (siehe Alesina et. al. 2003, oder Alesina 2005).
Kaum untersucht ist hingegen die Frage nach der exakten Wirkungsweise dko-
nomischer Faktoren auf die Entstehung ethnischer Konflikte. So ist unklar, ob
eine schlechte Wirtschaftslage bei hoher ethnischer Vielfalt ausreicht um Kon-
flikte entstehen zu lassen. Unklar ist auch ob oder wie weit signifikante Unter-
schiede verschiedener ethnischer Gruppen bei der Einkommensverteilung eine
Rolle spielen und ob es von Bedeutung ob die Situation durch diskriminierendes
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Verhalten entstanden ist. Zusammengefasst ist es unklar, ob 6konomische Fak-
toren selber relevante Ausloser ethnischer Konflikte sein konnen, ob es sich um
einen indirekten Einfluss handelt, oder ob alleine der Glaube an die Existenz
okonomischer Unterschiede ausreicht, um unter den falschen Umstdnden ethni-
sche Konflikte hervorzurufen.

Fiir die Beantwortung derartiger Fragen ist es unverzichtbar, sich umfassend mit
den 6konomischen Hintergriinden eines Landes zu befassen. Und genau diesen
Hintergriinden widmet sich diese Arbeit, spezifisch bezogen auf die Staaten Ma-
laysia und Indonesien. Ziel ist es, ein umfassendes und aussagekriftiges Bild der
Entwicklung Malaysias und Indonesiens zwischen 1970 und 1997 zu erstellen.
Es wird betrachtet wie sich beide Linder entwickelt haben, welche Faktoren da-
fiir verantwortlich waren und welche politischen Ziele verfolgt wurden.

Im Anschluss werden die Auswirkungen dieser Entwicklungen auf die Bevolke-
rung untersucht. Beriicksichtigt werden die verschiedenen Einkommensquellen
der Haushalte, die auf diesen Mirkten giiltigen Mechanismen und die daraus
resultierende Einkommensstruktur, um auf diesem Wege Zusammenhinge zwi-
schen den jeweiligen Ausgangssituationen, Entwicklungsstrategien und den Re-
aktionen im Rahmen der Asienkrise zu identifizieren. Die zentralen Fragen die-
ser Arbeit lauten damit:

Wie haben sich Malaysia und Indonesien wirtschaftlich entwickelt?
Welche Einfliisse waren fiir diese Entwicklung ausschlaggebend?
Welchen Effekt hatte die jeweilige politische Entwicklungsstrategie?

Wo lagen die Gemeinsambkeiten, wo die Unterschiede?

Welche Auswirkung hatte diese Entwicklung auf die Bevilkerung als
Ganzes und auf die verschiedenen Bevilkerungsgruppen?

Die Beantwortung dieser Fragen wird zeigen, dass es nicht objektiv nachvoll-
ziehbare 6konomische Unterschiede oder diskriminierendes Verhalten sein miis-
sen, die zu Konflikten zwischen ethnischen oder religiésen Gruppen fiihren. Es
wird dargelegt, dass subjektiven Faktoren wie der Signalwirkung politischer
Mafnahmen eine zentrale Rolle zukommt und diese zur Vermeidung ethnischer
Konflikte einen wesentlichen Beitrag leisten kénnen.

Um ein umfassendes Bild zu erméglichen, liefert das zweite Kapitel einige Hin-
tergrundinformationen zur Historie und zu den politischen Rahmenbedingungen
Malaysias und Indonesiens und prisentiert eine Ubersicht verschiedener Arbei-
ten die sich mit Malaysia oder Indonesien befassen und an denen sich diese Ar-
beit orientiert.

Das dritte Kapitel bildet die theoretische Basis und erldutert die verschiedenen,
im Rahmen dieser Arbeit herangezogenen Modelle und Datenquellen.

Der Einstieg in die empirische Analyse erfolgt im vierten Kapitel in Form einer
gesamtwirtschaftlichen Betrachtung um die Entwicklung beider Staaten zu be-
schreiben, die Besonderheiten zu verdeutlichen und relevante Einfliisse zu iden-
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tifizieren. Es wird untersucht welche Strategien in Malaysia und Indonesien ver-
folgt wurden, welche Zielsetzungen sich hinter diesen Strategien verbargen,
welche Werkzeuge verwendet wurden und wie sich mafBgebliche Faktoren auf
die gesamtwirtschaftliche Entwicklung auswirkten.

Das flinfte Kapitel baut auf den Erkenntnissen der gesamtwirtschaftlichen Dar-
stellung auf und analysiert unter Verwendung von Haushaltsbefragungen den
Erfolg der jeweiligen Mafinahmen, das Erreichen der verschiedenen Ziele und
die Auswirkungen auf die Bevélkerung und verschiedene Untergruppen, unter-
teilt nach ethnischen und geographischen Merkmalen.

Das abschlieBende sechste Kapitel fligt die Erkenntnisse schlieBlich zusammen
und verdeutlicht in einem kompakten Bild die Gemeinsamkeiten, die Unter-
schiede und die Auswirkungen der beobachteten Entwicklungen.






2. Malaysia und Indonesien im Uberblick

Vor dem Beginn der eigentlichen Analyse ist es hilfreich einige allgemeine
Punkte zu erértern, die Malaysia und Indonesien kennzeichnen und die zu dem
Verstéindnis der hier beschriebenen Staaten wesentlich beitragen. Wie auf den
Karten der Grafiken 1.1. und 1.2., Anhang I zu sehen, existieren schon geogra-
phisch, mit vielen Inseln und einer geographischen Unterteilung in mehrere
Hauptinseln, einige Gemeinsamkeiten.

Malaysia setzt sich zusammen aus der Halbinsel Malaysia, dem nérdlichen Drit-
tel Borneos, Sarawak' und einer Vielzahl kleiner Inseln. Amtssprache ist das
Bahasa Malayu, eine abgewandelte Form des Malaiischen, durchsetzt mit Ein-
fliissen aus dem Englischen und Holldndischen. Neben der Amtsprache existie-
ren noch weitere Sprachen und Dialekte. Der Staat Malaysia besteht aus 13 Pro-
vinzen und hat die Regierungsform einer konstitutionellen Monarchie mit der
Hauptstadt Kuala Lumpur.

Indonesien besteht aus etwa 13.000 Inseln, von denen ungeféhr 6.000 bewohnt
sind. Offizielle Amtssprache ist das Bahasa Indonesia, neben dem ebenfalls eine
Vielzahl lokaler Sprachen und Dialekte existieren. Indonesien hat den Status
einer Republik und besteht aus 27 Provinzen, die Hauptstadt Jakarta ist eine ei-
genstindige Provinz.

Die Bevolkerung beider Staaten setzt sich aus den unterschiedlichsten ethni-
schen und religiosen Gruppen zusammen. Religiose Hauptrichtung ist in beiden
Lindern der Islam von dem man annimmt, dass er ab dem 7. Jahrhundert durch
arabische Seefahrer iiber Indien eingefiihrt wurde und nach und nach buddhisti-
sche, hinduistische und animistische Religionen abloste. So ist Indonesien heute
das Land mit der weltweit groBten islamischen Bevélkerung und von den ge-
schitzten 228 Millionen Indonesiern (Juli 2001) sind etwa 88% Moslems. Von
den 22 Millionen Einwohnern Malaysias ist ebenfalls der grofite Teil islamisch.
Mit einem Anteil in beiden Staaten von etwa 80% gehért der liberwiegende Teil
der indonesischen und malaysischen Moslems einer durch den Sufismus® ge-
prigten Stromung des Islam an, der mit buddhistisch-hinduistischen Elementen
vermischt ist’ und als wesentlich toleranter gilt als die in Nordafrika und dem
Mittleren Osten praktizierten Formen.

Neben dem Islam existieren in beiden Staaten viele weitere Religionen wie
Buddhismus, Hinduismus, Taoismus, diverse christliche Religionen sowie eini-
ge Naturreligionen.

Die ethnische Aufteilung Malaysias bestand 1999 aus 58% Malaien, 27% mit
chinesischer, 8% mit indischer Abstammung und 7% Sonstigen. Die Bevélke-

' Anm.: Der nérdliche Teil Kalimantans
> Anm.: asketisch-mystische Stromung im Islam, seit dem 9. Jhrdt.
* Vgl. Schreiner, 2001
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rung Indonesiens setzt sich zusammen aus 45% Javanesen, 14% Sundanesen, je
7,5% Maduresen und Malaien sowie 26% sonstiger ethnischer Gruppen'.

An dieser Stelle noch eine Anmerkung um spitere Begriffsverwirrung zu ver-
meiden. Der Begriff Malaien bezeichnet eine ethnische Gruppe die im politi-
schen Sprachgebrauch Malaysias auch oft als Bumiputera bezeichnet wird, was
mit ,,Kinder des Bodens* iibersetzt werden kann. Malaysia bezeichnet den Staat
und Malaysier bezieht sich auf die Gesamtbevélkerung, unabhingig von der
ethnischen Zugehorigkeit.

2.1. Historischer Abriss

Aus europdischer Sicht sehr interessant aber weitgehend unbekannt ist die Histo-
rie der engen Verkniipfung der Region Siidostasien mit dem politischen und
wirtschaftlichen Geschehen Europas. Diese Verkniipfung duferte sich in einer
Entwicklung die ausging von reinen Handelsinteressen europiischer Staaten,
sich in zunehmendem O6konomischen und politischen Einfluss europdischer
Handelsgesellschaften duBerte und schlielich in einer Kolonialisierung Malay-
sias und Indonesiens gipfelte.

Als Herkunftsgebiet zahlreicher Gewiirze war Siidostasien in der Friihzeit euro-
pdischer Expansion im 16. Jahrhundert mit potentiellen Gewinnspannen je er-
folgreicher Fahrt von bis zu sechzigtausend® Prozent ein reizvolles Ziel europi-
scher Handler und damit Ausldser vieler bedeutender Entwicklungen im Europa
der frithen Neuzeit. Die hohen Risiken eines Totalverlustes solcher Expeditionen
fihrten zur Griindung von Handelsgesellschaften wie der englischen und der
holldndischen Ostindischen Handelskompanie, deren Unternehmungen einen
Grundstock fiir die spétere internationale Vormachtstellung européischer Staaten
und die Entwicklung des Kolonialsystems bildeten.

Da sich die hohen Gewinnspannen solcher Fahrten nur durch eine Monopolstel-
lung aufrecht erhalten lieflen, entwickelte sich ein aggressiver Wettstreit der ver-
schiedenen européischen Handelsgesellschaften, der zundchst zur Griindung von
Handelsstationen entlang der Seeroute nach Siidostasien fiihrte. Diese Handels-
stationen bildeten den Grundstock fiir politische Kontakte und Einfliisse an den
wichtigen Etappen der Reise rund um Afrika und Indien. Im Laufe der Zeit wur-
den viele der politischen Einflussgebiete direkt dem englischen oder holldndi-
schen Herrschaftsbereich einverleibt.

Als Resultat ergab sich im gesamten siidostasiatischen Raum ein Gemisch aus
englischen (Malaysia) und holldndischen (Indonesien) sowie franzésischen
(Vietnam, Kambodscha) und einigen spanischen (Philippinen) und portugiesi-
schen (Ost-Timor) Kolonien.

! Quelle: CIA-World-Fact-Book, 2000 und 2004
2 Quelle: Milton, 1999
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Im Laufe der endgiiltigen Kolonialisierung entwickelten die jeweiligen Koloni-
almichte unter-schiedliche Wege und Zielsetzungen, die sich jeweils aus den
Geschehnissen in Europa ergaben und die Entwicklung Siidostasiens nachhaltig
pragten. Eine wesentliche Entwicklung in der Frithphase der Kolonialisierung
hatte ihren Ursprung in den napoleonischen Kriegen, deren Resultat einerseits
ein besiegtes Frankreich und andererseits ein gestirktes England' war, dass seine
internationale Vormachtstellung gezielt ausbaute. Das wirksamste Instrument
des britischen Empires war die englische Flotte, welche in Asien unter anderem
fiir eine Sicherung der Handelslinien sorgte und Malaysia als sicheren Flotten-
stiitzpunkt nutzte. Malaysia hatte damit neben seiner Rolle als Handelsknoten-
punkt noch zusitzlichen politischen Wert, was eine i{iberméBige Ausbeutung
verhinderte. Stattdessen liel die englische Kolonialmacht viele der bestehenden
Herrschafts- und Verwaltungsstrukturen intakt und bemiihte sich um soziale
Stabilitédt im heutigen Malaysia.

Die Vereinigten Niederlande, bestehend aus Holland und Belgien, waren dage-
gen geschwicht aus den napoleonischen Kriegen hervorgegangen und brauchten
lange Zeit um ihre territorialen Anspriiche in Stidostasien wieder durchzusetzen.
1830 1oste sich Belgien von Holland und verschirfte die ohnehin schlechte fi-
nanzielle Lage Hollands weiter. In der Folge konzentrierten sich die holldndi-
schen Bestrebungen in Indonesien lange Zeit auf reine Einkommensmaximie-
rung. Unterbrochen wurde diese Politik nur kurzfristig wihrend der Phase der
sogenannten ,.ethischen Politik* zu Beginn des 20. Jahrhunderts, die jedoch mit
dem Einbruch der Rohstoffpreise in den 1920ern wieder endete. Wichtigstes In-
strument der Einkommensmaximierung Hollands war die Konzentration auf den
Anbau von Exportgiitern wie Tabak, Tee und Gewiirzen sowie die monopso-
nistische Stellung holldndischer Handelsgesellschaften vor Ort.

Die reine Exportorientierung dieses Systems resultierte langfristig in einer Ver-
nachlédssigung des Anbaus von Nahrungsmitteln in Indonesien, in verschlechter-
ten Lebensbedingungen der einheimischen Bevolkerung und damit verbunden in
regelmiBigen Aufstidnden.

Ein wichtiger Unterschied zwischen Malaysia und Indonesien, der ebenfalls
groBen Einfluss auf die Entwicklung der lokalen Bevolkerung hatte, war die Be-
vélkerungsdichte’. Wie zum Beispiel bei Barlow (1999) zu lesen, stellte in Ma-
laysia Arbeit die knappe Ressource dar. Es war im Vergleich zu Indonesien nur
diinn besiedelt aber geographisch kompakter und damit einfacher mit einer funk-
tionierenden Infrastruktur auszustatten.

Ausgangspunkt aller Entwicklungen Indonesiens in dieser Zeit war das dichter
besiedelte Java. Dort und spiter auch auf anderen Inseln wurden nach und nach
die fruchtbaren Anbaufldchen niederlindischen oder auslindischen Gesellschaf-
ten zugesprochen und einheimische Kleinbauern auf minderwertigere Boden
verdriangt. Durch diese geographische Trennung partizipierten einheimische

' Vgl. Cohen, 2000
2 Vgl. Madison und Prince, 1989

17



Bauern nur in geringem Mafle an der sich entwickelnden Infrastruktur und neu-
en Technologien in der Landwirtschaft.

In Malaysia war nicht nur der Konkurrenzdruck um gute Boden geringer und der
Lohn von Landarbeitern héher (1929: 41US-cent pro Tag, im Vergleich zu 22
US-Cent pro Tag auf Java'), der Umgang mit einheimischen Unternehmen war
auch wesentlich liberaler als in Indonesien. So lag zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts die Forderung malaysischen Zinns zum grofiten Teil in Hianden von malay-
sischen Chinesen.

In der Endphase des Kolonialismus in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts wa-
ren Malaysia und Indonesien das Hauptziel ausldndischer Direktinvestitionen in
Siidostasien. So gingen 1914 61% aller Direktinvestitionen in Siidostasien nach
Indonesien und 14% nach Malaysia’.

In beiden Staaten dienten diese Investitionen der Ausweitung des Primérgiiter-
sektors. Durch die Konzentration auf Primirgiiterexporte wirkten sich die fal-
lenden relativen Primérgiiterpreise und sinkenden Investitionen der Weltwirt-
schaftskrise verheerend auf beide Staaten aus und 1937 sank der Anteil auslén-
discher Direktinvestitionen Indonesiens um 48%.

2.2. Politischer Hintergrund Indonesiens

Die heutigen Regierungsformen Malaysias und Indonesiens wurden stark ge-
préagt durch den jeweiligen Weg des Landes in die Unabhéngigkeit. Im 2. Welt-
krieg wurde Indonesien von den Japanern besetzt, die dem indonesischen Archi-
pel die Unabhingigkeit versprachen. So erklérte sich Indonesien 1945 auch di-
rekt nach dem Abzug der Japaner fiir unabhéngig. Holland gab seine Anspriiche
zwar nicht auf, hatte zunéchst aber nicht die Ressourcen zur Verfiigung diese
auch durchzusetzen. Daher wurde Indonesien offiziell britischer Rechtsprechung
unter Admiral Mountbatten unterstellt. Wéhrenddessen formte sich mit dem
»Zentralindonesischen Nationalen Komitee* (KNIP) eine Art provisorischer un-
abhingiger Regierung.

Dies fiihrte zu einer Koalition diverser ungleicher Gruppen, welche die Entwick-
lung Indonesiens entscheidend prigte. Die stirkste Gruppe, gefiihrt durch den
spateren Prasidenten Sukarno, vertrat eine nationalistische Richtung und strebte
einen zentralistischen Staat an, mit groBer Machtfiille des Présidenten und einer
groBindonesischen Politik (Indonesia Raya). Ziel war die Griindung eines Staa-
tes, der neben Holldndisch-Indien auch das portugiesische Timor und die briti-
schen Gebiete des heutigen Malaysias umfassen sollte. Diese Zielsetzung fiihrte

' Vgl. Maddison, Prince 1989, S. 227 ff.

2 Vgl. Lindblad, 1998

3 Wesentlich detailliertere Untersuchungen und weitere Hintergrundinformationen
tiber Indonesien und Malaysia im Zeitraum bis 1940 finden sich beispielsweise bei A.
Madison und G. Prince, ,,Economic Growth in Indonesia, 1820-1940‘ von 1989
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in den Jahren nach der Griindung Malaysias zu erheblichen Spannungen zwi-
schen beiden Landern.

Auf dem Weg zur ersten Verfassung Indonesiens von 1945 wurden islamische
Einflussgruppen, die einen Staat auf der Grundlage der Sharia' forderten iiber-
zeugt, tiefgreifende Kompromisse einzugehen. Statt religiéser Grundlagen wur-
de 1945 die ,,Pancasila“ als Leitprinzip des neuen Staates eingefiihrt. Die soge-
nannten fiinf Saulen, die als Praambel der Verfassung verabschiedet wurden und
auch heute noch existieren, setzen sich zusammen aus den Prinzipien des ,,All-
Einen Gottesz“, Humanitit, Nationaler Einheit, Demokratie und sozialer Gerech-
tigkeit.

Der Kompromiss mit orthodox-islamischen Gruppierungen bestand in einem
Zusatz zum ersten Prinzip, welcher die islamischen Biirger auf die Sharia festle-
gen sollte. Dennoch wurde die Verfassung ohne diesen Zusatz verabschiedet.
Die Jahre bis zur faktischen Unabhingigkeit 1949 waren geprigt durch eine
Vielzahl von Unruhen und militdrischen ZusammenstéBen mit der englischen
und spéter der holldndischen Kolonialmacht. 1949 wurde als Regierungssystem
offiziell eine parlamentarische Demokratie ausgerufen. Jede Regierung sollte
dem Reprisentantenhaus verantwortlich sein, welches direkt vom Volk gewihlt
werden sollte.

Die Politik der folgenden Jahre war gekennzeichnet durch Streit um Macht und
Einfluss der verschiedenen Gruppierungen und den stetig steigenden Einfluss
kommunistischer Gruppen.

In den ersten und bis 1998 einzigen Wahlen 1955 wurde die Nationale Partei
(PNI, Partai Nasional Indonesia) Sukarnos mit 22,3% der Stimmen stérkste
Kraft. Die beiden islamischen Parteien Masyumi und Nahdatul Ulama erreichten
20,9 und 18,4%, die kommunistische PKI erreichte 16,4%. Um die nationale
Einheit zu erhalten, bildeten sich um Sukarnos nationalistische PNI eine Koali-
tion aus Militdrs und der Kommunistischen Partei. Insbesondere die kommunis-
tische Partei hatte weitreichenden Einfluss auf die Entwicklung Indonesiens.
Mirz 1957 wurde nach Unruhen das Kriegsrecht ausgerufen. Ende 1957 wurden
auf Druck der PKI hollindische Unternehmen wie KPM (Konigliche Fracht-
schiff Gesellschaft) und Royal Dutch Shell verstaatlicht. Mit der Leitung der
Unternehmen wurden hauptséchlich Offiziere beauftragt. Diese Verkniipfung
von Politik, Militdr und Wirtschaft ist auch heute noch existent und wird als eine
der grundlegenden Ursachen der heute weit verbreiteten Korruption angesehen.
Juli 1959 wurde das alte Abgeordnetenhaus aufgeldst. Statt dessen wurde 1960
ein neues Zwei-Kammern System eingefiihrt, bestehend aus einem Abgeordne-
tenhaus (DPR, Dewan Perwakilan Rakyat) und einer beratenden Volksversamm-
lung (MPR, Majlis Permusayawaratan Rakyat). Das MPR setzte sich zu gleichen
Teilen zusammen aus allen Mitgliedern des DPR und ernannten Mitgliedern und

! islamisches Gesetzbuch
2 Anm.: Im Gegensatz zur Festlegung auf einen islamischen Gott



hatte laut Verfassung die Aufgabe, sich alle 5 Jahre zu treffen um den Présiden-
ten und den Vize-Prisidenten direkt zu wahlen.

Von den urspriinglich' 238 Sitzen des DPR wurden 154 mit Funktionsgruppen
(hauptséchlich Militdr) besetzt, aus denen sich spiter die Golkar-Partei bildete.
Diese Abgeordneten wurden nicht gewahlt, sondern vom Présidenten ernannt.
Weitere 25% der Sitze wurden mit Abgeordneten der kommunistischen Partei
besetzt.

Bei der Betrachtung des politischen Systems Indonesiens dieser Zeit ist zu be-
achten, dass sich die jeweiligen Koalitionen nur bedingt an den in Europa iibli-
chen politischen Strémungen orientierten. Vielmehr ging es um Machtgebiete
und Einflussgruppen. So war Sukarnos Machtbasis hauptséchlich auf Java ange-
siedelt, die PKI hatte ihre Basis in den drmeren Regionen der dufieren Inseln.
Auch wurde, trotz dhnlicher Grundsatzprogramme, die sozialistische Partei
(PSI) wegen Ihrer Opposition zu Sukarnos Politik 1960 verboten, wihrend die
Kommunistische Partei - wegen Ihrer Unterstiitzung der nationalen Partei Su-
karnos - neben den 25% im DPR auch den Vorsitz des MPR erhielt.

Die Wirtschaftspolitik Sukarnos der folgenden Jahre war geprégt durch Macht-
politik (vor allem im Hinblick auf die kommunistische Partei PKI) und nationale
Symbolismen. Ein anschauliches Beispiel fiir solche Symbolismen liefert der 8-
Jahres Wirtschaftsplan von 1960, der schon mit seinem Umfang von 17 Kapiteln
in 8 Biichern und 1.945 Punkten (entsprechend dem 17.8.1945, dem Datum der
Unabhingigkeitserklarung Indonesiens) zwar eine hohe symbolische, nach Aus-
sage vieler Autoren aber kaum inhaltliche Aussagekraft hatte.

Anfang und Mitte der 1960er Jahre wurde auf Dréngen der PKI eine Landreform
durchgefiihrt, Ratschldge und Forderungen des IMF (International Monetary
Fund) wurden ignoriert. Insgesamt definiert sich die okonomische Entwick-
lungspolitik unter Sukamo in der radikalen Umverteilung vorhandenen Eigen-
tums und dem Ziel der kulturellen Angleichung aller Bevolkerungsgruppen an
eine einheitliche indonesische Identitit.

1962 trat Indonesien der OPEC (Organisation of Petroleum Exporting Coun-
tries) bei. Um die Pro-China-Politik der PKI nicht zu gefdhrden, wurde 1959 der
(antikommunistischen) chinesischen Minderheit der Handel in l4andlichen Regi-
onen verboten, was das lokale Wirtschaftsleben tief erschiitterte.

Die Griindung Malaysias am 31. August 1957 - vorher britische Kolonie und im
Konflikt mit der groB8indonesischen Politik Sukarnos - fiihrte, neben der Zersto-
rung der englischen Botschaft, auch zur Verstaatlichung britischer Unterneh-
men. Nach der Aufnahme Malaysias in die Vereinten Nationen 1964 erklirte
Sukarno, inzwischen ,,Prisident auf Lebenszeit*, den Austritt Indonesiens aus
der UN.

! Die Zusammensetzung der MPR 1997 bestand aus 500 ernannten Mitglieder und den
500 Mitgliedern des DPR von denen wiederum 100 ernannt waren. (Vgl. Alatas, 1997)

20



Die zunehmende Machitfiille der PKI, inklusive eigenen bewaffneten Kriften,
fiihrte in der Folgezeit zu zunehmenden Spannungen zwischen Kommunisten
und Militars.

Die exakten Umsténde die aus diesen Spannungen heraus zum Machtwechsel
von 1965/66 fiihrten sind umstritten und werden wohl, nach Ansicht vieler Au-
toren, niemals vollstindig gekldrt werden. Ausgangspunkt war ein Putschver-
such kommunistischer Offiziere im September 1965, eine direkte Beteiligung
der PKI ist jedoch zumindest zweifelhaft. Dieser Putsch scheiterte und in der
Folge kam es zu massiven antikommunistischen Ausschreitungen bei denen
nach Schitzungen ca. 300.000' Menschen getotet wurden. Die meisten der Op-
fer stammten aus der chinesischen Minderheit, die auf Grund ihrer 6konomi-
schen Vormachtstellung bevorzugtes Ziel von Pliinderungen war. In Folge die-
ser Unruhen und der katastrophalen wirtschaftlichen Lage Indonesiens mit Hy-
perinflation und weit verbreiteter Armut wurde Sukarno schlie8lich im Marz
1966 gezwungen abzudanken und sein Amt an Suharto zu {ibergeben.

Um die vollen Auswirkungen auf die Entwicklung und die Radikalitdt dieses
Wechsels zu verstehen ist es notwendig, auch die Rolle des Militirs in der Indo-
nesischen Entwicklung zu beriicksichtigen. Wahrend der Griindungsphase sah
sich das Militdr als einzige effizient arbeitende Kraft im Land, iibernahm mehr
und mehr zivile politische Aufgaben und definierte sich als Gegengewicht zur
Macht Sukarnos. Suharto hingegen hatte selber eine militdrische Laufbahn hin-
ter sich und besa3, obwohl nicht mehr im aktiven Militirdienst, immer noch
groflen Einfluss unter fiihrenden Militérs. Diesen Einfluss nutzte er, um mit Hil-
fe der Armee seine Position zu stabilisieren (vgl. Agus Widjojo, 2000). In Folge
des Machtwechsels vollzog sich auch in der indonesischen Auflen- und Wirt-
schaftspolitik ein radikaler Wandel. Die Anndherung an China wurde beendet
und ein anti-kommunistischer Kurs eingeschlagen. Der Konflikt mit Malaysia
wurde beigelegt und Indonesien trat wieder der UN bei. 1969 war Indonesien
eines der Griindungsmitglieder der Association of Southeast Asian Nations
(ASEAN).

Am innenpolitischen Klima &@nderte sich auch unter Suharto wenig. Der autorita-
re Regierungsstil wurde beibehalten und eine streng hierarchische Struktur mit
Betonung auf einer staatstragenden Rolle des Militars aufgebaut. Die Idee der
Pancasila und die Betonung eines multikulturellen Staates wurden - im Gegen-
satz zur angestrebten kulturellen indonesischen Einheit Sukarnos — wiederbe-
lebt, aber ansonsten nicht weiter thematisiert. Separationsbewegungen wurden
weiterhin unterdriickt und Umsiedlungsprogramme von Javanesen in kritische
Gebiete sollten helfen Aufstinde zu verhindern.

Der grofite Wandel vollzog sich in der Wirtschaftspolitik. Im Gegensatz zu Su-
karnos Symbolismus wurde unter Suharto eine konsequente wirtschaftliche
Entwicklungsstrategie eingefiihrt. Das Nationale Komitee zur Entwicklungspla-
nung (BAPPENAS) wurde gegriindet und eine Folge von 5-Jahres Entwick-

! Die Zahlen variieren zwischen 78.000 und 2 Millionen Toten
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lungsprogrammen beschlossen, die Schritt fiir Schritt eine moderne Industrie
aufbauen sollten. Finanziert wurde diese Entwicklung zunichst durch Kredite
und spiter durch Rohél-Exporte und den Verkauf weiterer natlirlicher Ressour-
cen wie Holz. Der Leitsatz der indonesischen Politik dieser Zeit, der den Gegen-
satz zu Sukarno und dem damaligen Einfluss der PKI verdeutlicht, war:

»Es gibt nichts zum umverteilen. Wir miissen den Kuchen grofier machen o

Ein grofles Problem entwickelte sich aus der engen Verkniipfung von Regie-
rung, Verwaltung, Militdr und Wirtschaft. Ein wichtiges Instrument Suhartos,
um seine Machtbasis zu sichern, bestand in der gezielten Verteilung der Zu-
gangsrechte zu natiirlichen Ressourcen (vgl. Timmer, 2004). Der streng hierar-
chische Regierungsapparat, die Besetzung von wichtigen Positionen mit Ge-
folgsleuten Suhartos und die enge Vernetzung von Wirtschaft, Militdr und Poli-
tik etablierte in diesem Bereich ein System der Vetternwirtschaft und Korruption
das dazu fithrte, dass Indonesien auch heute noch als einer der korruptesten
Staaten der Welt gilt.

Diese Art der Postenbesetzung und die Konzentration der Wirtschaftsforderung
auf Landwirtschaft einerseits und GroBunternehmen andererseits, hatte weiter
zur Folge, dass sich kaum eine eigenstindige unternehmerische Mittelschicht
bilden konnte.

Dennoch vollzog Indonesien zwischen 1970 und 1997 ein mit bis zu zweistelli-
gen jahrlichen Wachstumsraten iiberproportionales Wirtschaftswachstum. Die-
ser Erfolgskurs wurde durch die Asienkrise 1997/98 unterbrochen. Die schwer-
wiegenden Skonomischen Probleme fithrten zum Aufbrechen alter Spannungen
und schlie8lich zur Absetzung Suhartos. Am 19. Mai 1998 iibernahm der bishe-
rige Vizepréasident Jusef Habibie das Prisidentenamt. Am 7. Juni 1999 wurden
schlieBlich die ersten freien Wahlen nach 1955 durchgefiihrt und Abdurrahman
Wahid als neuer Regierungschef gewihlt, der nach Korruptionsvorwiirfen 2001
wieder abdanken musste. Als Nachfolgerin wurde die Tochter des Staatsgriin-
ders Sukarno, Megawati Sukarnoputri gewihlt, die nach regulidren und freien
Wahlen im Oktober 2004 von Susilo Bambang Yudhoyono im Présidentenamt
abgeldst wurde.

2.3. Politischer Hintergrund Malaysias

Die Geschichte Malaysias verlief in vielen Punkten dhnlich, wenn auch weit
weniger turbulent. Ein Grund hierfiir mag in der britischen Kolonialverwaltung
liegen, die bestehende Herrschaftsstrukturen und Verwaltungen groftenteils in-
takt lie. Wihrend Indonesien als Krisengebiet unabhingig wurde, war Malaysia
ein gut entwickelter, relativ stabiler Staat und Handelsknotenpunkt Siidostasiens.

1 Quelle: Timmer, 2004
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Auch Malaysia wurde im 2. Weltkrieg von den Japanern besetzt und formte eine
Unabhingigkeitsbewegung. Zusitzlich entwickelte sich wihrend der japani-
schen Besatzungszeit eine Untergrundbewegung, die nach dem 2. Weltkrieg von
1948 bis 1960 fiir einen kommunistischen Staat im Norden Malaysias kdmpfte.
Im Gegensatz zu Indonesien entstand in Malaysia jedoch kein Machtvakuum
nach dem zweiten Weltkrieg. 1945 iibernahm GrofBbritannien reibungslos wie-
der die Herrschaft iiber die Gebiete, die das heutige Malaysia bilden. 1957 ent-
lieB GroBbritannien die Kolonie Malaya (die heutige Halbinsel Malaysia) in die
Unabhingigkeit und 1963 wurde Malaysia als Foderation der ehemaligen Kolo-
nien Malaya, Singapur, Sabah und Sarawak gegriindet. 1965 schied Singapur
wieder aus dem Verbund aus und ist seitdem selbsténdig.

Einige der Probleme die in Indonesien zu groBen Schwierigkeiten fiihrten, wur-
den in Malaysia bereits vor der Unabhingigkeit beriicksichtigt und in Verhand-
lungen zwischen Vertretern unterschiedlicher ethnischer Interessensgruppen und
der britischen Regierung angesprochen.

Diese Interessensgruppen bestanden aus der United Malays National Organisati-
on, der Malayan Chinese Association und dem Malayan Indian Congress, die
von dem ersten gewihlten Premierminister Tunku Abdul Rahman zu einer Alli-
anz zusammengefiihrt wurden.

Wihrend die politische Macht in den Hénden der Malaien lag, beherrschten
Chinesen das Wirtschaftsleben. Im Laufe der Zeit wurde ein Kompromiss aus-
gehandelt der garantieren sollte, dass Nicht-Malaien, wie die chinesische und
indische Minderheit, volle Biirgerrechte erhielten und ungehindert ihren 6kono-
mischen Aktivititen nachgehen konnten. Im Gegenzug wurden der malaiischen
Bevolkerung die politische Vormachtstellung sowie einige dkonomische Privi-
legien zugesichert.

Dieser Kompromiss ist deutlich in der Verfassung sichtbar. Wéhrend alle Grup-
pen volle Biirgerrechte inklusive Religionsfreiheit genieflen, wurde der Islam
zur Staatsreligion erklidrt und die traditionellen malaiischen Sultanate beibehal-
ten. Der Monarch als Staatsoberhaupt Yang di Pertuan Agong wird alle fiinf
Jahre von den 9 Sultanen aus den eigenen Reihen gewidhlt. Damit ist Malaysia
neben dem Vatikan die weltweit einzige Wahlmonarchie.

Ethnische Malaien erhalten bevorzugten Zugang in den Staatsdienst und 80%
der hoheren Verwaltungsposten sind Malaien vorbehalten. Hinzu kommen be-
stimmte Lizenzen und Genehmigungen im Wirtschaftsleben, die ausschlielich
fiir Malaien reserviert sind. In dieser Bevorzugung liegt auch der Grund aus dem
Singapur mit seiner chinesischen Bevélkerungsmehrheit 1965 wieder aus der
Foderation ausschied.

Trotz dieser Regelungen kam es nach den ersten Parlamentswahlen 1969, bei
denen chinesische Parteien iiberraschende Erfolge erzielten, zu Rassenunruhen
in Kuala Lumpur. Das Kriegsrecht wurde ausgerufen, das gewihlte Parlament
aufgelost und durch einen nationalen Exekutivrat ersetzt. 1971 wurde das Par-
lament wieder eingesetzt und der malaiische Bevdlkerungsanteil ging gestirkt
aus diesem Konflikt hervor. So ist seitdem jede Kritik an den Vorrechten der
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Malaien unter Strafe gestellt, ebenso wie Kritik an dem System der Wahlmonar-
chie, die auf traditionellen malaiischen Strukturen beruht'. Dennoch gab es seit
der Unabhingigkeit acht freie Wahlen mit drei Regierungswechseln.

Um das Wohlstandsgefille zu verringern und die Stellung der malaiischen
Mehrheit zu stirken wurde 1971 die sogenannte Neue Wirtschaftspolitik einge-
fiihrt. Die Ziele lauteten:

1.) Steigerung des Einkommens und Verbesserung der Chancen auf
dem Arbeitsmarkt, unabhingig von der Rasse.

2.) Beschleunigung der Umstrukturierung der malaysischen Gesell-
schaft zur Korrektur der wirtschaftlichen Ungleichheit.

Da die okonomische Situation der chinesischen Minderheit deutlich besser war
als die der malaiischen Mehrheit, zielte diese neue Politik primér auf eine Forde-
rung ethnischer Malaien ab und verfolgte die Zielsetzung, die wirtschaftlichen
Situation des malaiischen Bevélkerungsanteils zu verbessern.

Der zentrale Grundsatz dieser Politik lautete, es ,,unméglich zu machen vom
Einkommen her auf die Rasse zu schliefien®.

Erreicht werden sollte dies, dhnlich wie im Indonesien Suhartos, nicht durch di-
rekte Umverteilung, sondern durch ziigiges wirtschaftliches Wachstum. Zu die-
sem Zweck wurde der Zweite Malaysia Plan beschlossen, der Maflnahmen fiir
den Zeitraum von 1970-75 festlegte. Dieser Plan beschiftigte sich hauptsédchlich
mit der Festigung der nationalen Einheit, ohne konkrete Schritte vorzugeben.
Enthalten waren allgemein gehaltene Ziele wie die Starkung landlicher Gegen-
den. Zusitzlich wurde eine Langzeitstrategie (1970-1990) entwickelt, in der Zie-
le formuliert waren die helfen sollten, das gewiinschte Ergebnis zu erreichen.
Solche Ziele waren beispielsweise ein Verhiltnis im Kapitalbesitz von 30:40:30
(Malaien : Chinesen : Auslédnder, bei einer Ausgangsbasis von 1,9:37,4:60,7 im
Jahr 1970%). Ahnliche Ziele wurden auch sektoral und unter Beriicksichtigung
des indischen Bevoélkerungsanteils und anderer Minderheiten fiir den Arbeits-
markt vorgegeben.

In den folgenden Jahren wurden jeweils weitere 5-Jahres-Pline festgelegt, die
sukzessive die wirtschaftliche Entwicklung Malaysias hin zu einem modernen
Industriestaat fordern sollten. Besonders erfolgreich verlief diese Entwicklung
nach verschiedenen Reformen, die durch den - von 1981 bis 2003 regierenden —
Premierminister Datuk Seri Dr. Mahathir bin Mohamad vorangetrieben wurden.
In dieser Phase der sogenannten Reformpolitik (1985 bis 1997) wurden die eth-
nisch orientierten Zielformulierungen der Neuen Wirtschaftspolitik zwar beibe-
halten, die Verwendung von Férdermitteln wurde aber an Effizienzkriterien ge-
bunden.

' Vgl. Bruton et al., 1992
2Vgl. Bruton et al., 1992
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Anders als in Indonesien gab es in Malaysia keine weiteren Unruhen. Auch
wurde die enge Vermischung von Staat, Militdr und Wirtschaft vermieden. Ma-
laysia hat heute weniger mit Korruption zu kdmpfen als sein Nachbar Indone-
sien'. Obwohl Malaysia wesentlich spéter in die Unabhéngigkeit entlassen wur-
de, ist die wirtschaftliche Situation auch heute noch weitaus besser als die des
Nachbarlandes Indonesien. Auch hatte die Asienkrise, trotz 6konomischer Fol-
gen, keinen dramatischen Systemwechsel zur Folge und Mahathir wurde erst
2003 durch Abdullah bin Ahmad Badawi abgeldst.

2.4. Diese Arbeit im wissenschaftlichen Kontext

Wie bereits beschrieben, ist die 6konomische Literatur zu beiden Staaten sehr
ungleich verteilt. Im Vergleich zu anderen Léndern wie Deutschland oder den
USA sind Lander wie Malaysia oder Indonesien ohnehin kaum untersucht und
selbst in dem kleinen Rahmen der Studien, die sich mit dieser Region beschifti-
gen, ist Indonesien weitaus hiufiger Betrachtungsgegenstand als Malaysia. Eini-
ge der wichtigsten und fiir diese Arbeit hilfreichsten Verdffentlichungen sollen
hier vorgestellt werden.

'vgl Transparency International Corruption Perception Index, 2002
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2.4.1. Indonesien

Im Falle Indonesiens ist an erster Stelle der Artikel ,,A Country Case Study on
Indonesia” von Peter Timmer zu nennen, verdffentlicht im Oktober 2004 im
Rahmen einer Reihe von Linderstudien. Diese Studien sind Bestandteil des Pro-
gramms “ Operationalising Pro-Poor Growth“, einem gemeinsamen Projekt von
AFD, BMZ, DFID und World Bank. Mit seiner Untersuchung der Auswirkung
des indonesischen Wirtschaftswachstums auf die Armen Indonesiens besteht
thematisch eine groBe Ahnlichkeit zu dieser Arbeit. Da Indonesien vor allem
unter Suharto seinen wirtschaftlichen Aufstieg begann, konzentriert sich Tim-
mer iiberwiegend auf die Entwicklungen zwischen dem Ende der 1960er Jahre
und der Asienkrise 1997/98, was sich mit dem hier betrachteten Zeitrahmen von
1970 bis 1997 weitgehend iiberschneidet.

Ergebnisse der Untersuchung sind eine deutliche und nachhaltige Reduzierung
der Armutsrate Indonesiens, in denen es zwar periodische Phasen gab in der sich
die relative Einkommensverteilung zu Ungunsten der Armen verdnderte, es aber
zu keinem Zeitpunkt eine absolute Verschlechterung der Einkommenssituation
fiir Arme gab.

Dieses ausdriickliche ,,Pro-Poor-Growth* fiihrt Timmer auf die politische Ziel-
setzung Suhartos zuriick die sicherstellte, dass sich einerseits Wirtschaftswachs-
tum entwickelte, andererseits auch die arme Bevolkerung an diesem Wachstum
partizipierte. Unterstiitzt wurde diese Entwicklung durch giinstige &duflere Um-
stinde, in denen mehrmals zum jeweils richtigen Zeitpunkt der Olpreis stark an-
stieg und half, die jeweiligen Projekte der indonesischen Regierung zu finanzie-
ren. Hinzu kamen weitere positive Einfliisse von Auflen in einer Phase, in der
die gesamte Region Ost- und Siidostasiens einen enormen wirtschaftlichen Auf-
schwung erlebte und ausléndische Direktinvestitionen ins Land flossen.

Eines der wichtigsten Werkzeuge der Politik Suhartos war der Aufbau léndlicher
und land-wirtschaftlicher Infrastruktur zwischen den spiten 1960ern und der
Mitte der 1980er Jahre unter Verwendung arbeitsintensiver Technologien.
Durch diese Methodik wurde sowohl direkt eine Einkommensquelle geschaffen,
als auch indirekt die Situation in lindlichen Gegenden verbessert. Dies geschah
durch vereinfachte Zuginge zu Mirkten und verbesserten Produktionsmethoden
im formellen und informellen Sektor. Finanziert wurde diese Politik zu Beginn
iiber Kredite der Weltbank und ab Mitte der 1970er Jahre iiber den Verkauf von
Erdsl.

Obwohl es noch eine Vielzahl anderer Mafnahmen gab, kommt Timmer zu dem
Schluss, dass vor allem diese Investitionen im landwirtschaftlichen Sektor einen
armutsreduzierenden Wachstumseinfluss hatten. Andere Maflnahmen wie Pro-
tektion verschiedener Industrien oder die Einfithrung von Mindestlshnen hatten
laut Timmer keinen oder negativen Einfluss, da sie die Entwicklung kleiner und
mittelstdndischer Unternehmen verlangsamten. Auch der direkte Einfluss 6ffent-
licher Ausgabenprogramme zur Armutsreduktion erscheint auf Grund zu gerin-
ger Masse und zu schlechter Steuerung sehr gering.
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Zu einer dhnlich positiven Beurteilung der Entwicklung Indonesiens kommt Mi-
chael Roemer in seinem Artikel ,,Dutch Disease and Economic Growth: The
Legacy of Indonesia“ von 1994. Roemer kommt zu dem Ergebnis, dass vor al-
lem ein gliickliches Zusammenspiel aus gezielten Reinvestitionen der Gewinne
aus dem Erdélverkauf in Human- und Realkapital, sowie ab Beginn der 1980er
die Forderung sowohl heimischer privater Investitionen als auch auslédndischer
Direktinvestitionen dafiir sorgten, die Auswirkungen des Verfalls der Erdolprei-
se Mitte der 1980er abzufedern und Indonesien nach einer kurzen Rezession
wieder einen hohen Wachstumspfad erreichte. Insgesamt sieht Roemer das
Wirtschaftswachstum Indonesiens als Ergebnis auBlerordentlicher Real- und
Humankapitalakkumulation wahrend er technischem Fortschritt, gemessen als
Totale Faktorproduktivitit, keinen eindeutigen Beitrag zumisst.

Andere Arbeiten die sich auf Aspekte der Auswirkungen des Wirtschaftswachs-
tums Indonesiens konzentrieren, bestitigen die Schlussfolgerung Timmers, die
Entwicklung als ,,Pro-Poor* zu bezeichnen. Chris Manning beispielsweise be-
schiftigte sich in seinem Artikel ,,Regional Labour Markets during Deregulation
in Indonesia“ von 1997 mit der Entwicklung regionaler Arbeitsmirkte verschie-
dener Regionen Indonesiens in einem Zeitraum von 1987 bis 1994. Er kam zu
dem Schluss, dass sich die exportorientierte Industrialisierung zwar iiberwie-
gend auf Java und Bali konzentrierte, aber auch positive Auswirkungen in ande-
ren Gebieten Indonesiens erkennbar waren. Die Grundlage dieser Entwicklung
wird in den umfangreichen Staatsausgaben in Bildung und landlicher Infrastruk-
tur wihrend des Ol-Booms gesehen, die - trotz der geographischen GroBe des
Landes - auch in anderen Regionen Indonesiens sektorale Veridnderungen der
Arbeitsmirkte und der Wirtschaftsstruktur auslosten. Migrationsbedingte Ande-
rungen der Arbeitsmarktstrukturen fiihrten auch auf den #uBeren Inseln zu
Lohnsteigerungen und zur Reduktion der Armutsraten. Manning weist allerdings
auch darauf hin, dass nicht alle Regionen gleichmiaBig an dieser Entwicklung
partizipierten.

Eine kritischere Meinung vertreten Lanjouw et. al. in ihrem Paper ,Poverty,
Education, and Health in Indonesia“ von 2001. Anhand statischer Inzidenzana-
lysen, basierend auf den SUSENAS-Haushaltsbefragungen, kommen die Auto-
ren zu dem Ergebnis das Arme vor allem an den Investitionen in Primarbildung
profitierten, dieser Zusammenhang aber an Eindeutigkeit verliert, wenn positive
Skalenertridge im Konsum erlaubt werden und damit die Verbindung zwischen
Haushaltsgréfe und Armut reduziert wird.

Zu ghnlichen, aber etwas differenzierteren Schliissen kommt der Artikel ,,Why
do Differences in Provincial Incomes Persist in Indonesia“ von Jorge Garcia-
Garcia und Lana Soelistiangsih aus dem Jahr 1997. In dieser Arbeit wird ge-
zeigt, dass die groBangelegten Bildungsausgaben zwar positive Auswirkungen
hatten, die Autoren sehen aber enorme Unterschiede zwischen den verschiede-
nen Provinzen Indonesiens.

Eine andere Arbeit, die sich spezifisch mit den Arbeitsmérkten Indonesiens be-
schiftigt ist ,How Important are Labour Markets to the Welfare of Indonesia’s
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Poor* von Andrew D. Mason und Jacquelin Baptist aus dem Jahr 1996. Auch
diese Arbeit zeigt die positiven Auswirkungen der Investitionen in lidndliche Inf-
rastruktur und Bildung, weist aber auf einige bedenkliche Konsequenzen hin.
Die Auswirkungen dieser Investitionsprogramme stirkten vor allem die Rolle
des informellen Sektors und fiihrte dazu, dass noch 1990 bis 1993 iiber 72% der
landlichen Haushalte ihr Haupteinkommen aus selbsténdiger Arbeit, viele davon
im Rahmen kleiner und kleinster landwirtschaftlicher Betriebe bezogen. Die in-
donesische Politik verbesserte durch ihre Strukturinvestitionen zwar die unmit-
telbare 6konomische Situation dieser Haushalte, fiihrte aber auch zu einer ver-
langsamten Entwicklung der formellen Arbeitsmérkte und zu erhéhter Immobili-
tit. Verstarkt wurden diese Auswirkungen durch verschiedene andere Maf3nah-
men wie die Einfithrung und mehrfache Erhohung von Mindestlohnen, die eine
Ausweitung des formellen Arbeitsmarktes vor allem unter Klein- und Mittel-
standischen Betrieben behinderten.

In genau dieser Situation sehen James P. Smith, Duncan Thomas et. al. auch den
Grund fiir einige unerwartete Auswirkungen der Asienkrise. In ,,Wages,
employment and economic shocks: Evidence from Indonesia” von 2000, basie-
rend auf den RAND “Indonesian Family Life Surveys” zeigen sie, dass sich auf
Grund des groBlen Anteils informeller Einkommensquellen die Asienkrise 1998
zwar zu einer Senkung des BIP von 12% fiihrte und in einer 40%igen Lohnsen-
kung fiir Arbeiter in Stiddten resultierte, sich aber kaum Veradnderungen in den
Beschiftigtenzahlen zeigten und der Verdienst - gemessen als Stundenlohn -
landlicher Selbstindiger kaum schwankte. Die Mirkte erwiesen sich also flexi-
bel genug, um iiber Preisanpassungen hohe Arbeitslosenzahlen vermeiden zu
konnen. Als Resultat wirkte sich die Asienkrise nicht in dem AusmaB auf das
Einkommen der Haushalte aus, wie es die 40%ige Lohnsenkung vermuten las-
sen wiirde. Die meisten Haushalte waren in der Lage die Verluste durch eine
Zunahme informeller Arten des Einkommenserwerbs zu kompensieren. Gezeigt
wird auch, dass fiir die drmsten Haushalte diese Moglichkeiten nicht in ausrei-
chendem Mafle bestanden und diese von der Krise besonders hart getroffen
wurden.

All diese Arbeiten zeigen ein sehr eindeutiges Bild einer kontinuierlichen Ent-
wicklung, begriindet im Olboom der friihen 80’er, der konsequenten Reinvesti-
tion der Einnahmen in landliche Infrastruktur und Bildung und einer erfolgrei-
chen Umstellung nach dem Verfall der Rohélpreise. Ebenfalls einig sind sich die
verschiedenen Autoren iiber die negativen Begleiterscheinungen der Entwick-
lung wie einer hohen Korruption und einer Vernachldssigung des Mittelstandes
sowie der systemimmanenten Begrenzung der Entwicklungsmoglichkeiten auf
Grund der zentralistischen Fithrung Suhartos. Unterschiedliche Ansichten beste-
hen hingegen in der Frage nach der Verteilung des Einkommens und der
GleichmaBigkeit der beobachteten Entwicklung. Einige Autoren sehen eine sehr
gleichméBige Entwicklung, in der alle Bevolkerungsgruppen und Regionen am
Wirtschaftswachstum partizipieren konnten, andere sehen steigende Unterschie-
de zwischen Provinzen oder auch zwischen Stadt und Land.

28



2.4.2. Malaysia

Im Vergleich zu Indonesien existiert iiber Malaysia erheblich weniger Literatur,
doch auch hier gibt es einige Arbeiten die thematisch und zeitlich Uberschnei-
dungen mit dieser Arbeit aufweisen. Eine sehr umfangreiche Untersuchung lie-
fert beispielsweise ,,The Political Economy of Poverty, Equity, and Growth — Sri
Lanka and Malaysia“ von Henry J. Bruton, Gamini Abeyekera, Nimal Sanderat-
ne und Zainal Aznam Yusof, verdffentlicht 1992. Die Betrachtung Malaysias
dieser Untersuchung beginnt mit der Unabhéngigkeit 1957, endet im Jahr 1985
und liefert eine Vielzahl von Informationen, die erste bedeutende Unterschiede
zu Indonesien offenbaren. Wihrend in Indonesien der erfolgreiche wirtschaftli-
che Aufstieg erst begann, hatte Malaysia bereits eine sehr positive Entwicklung
hinter sich, mit hohen Wachstumsraten, relativ hohem Pro-Kopf-Einkommen,
Preisstabilitdt und einer Expansion grundlegender staatlicher Versorgung mit
Bildung, Gesundheit und Infrastruktur.

Die Rassenunruhen von 1969 zeigten, dass nicht alle Bevolkerungsteile gleich-
mifig von der positiven Entwicklung profitierten, was schlieBlich zur Phase der
sogenannten ,.Neuen Wirtschaftspolitik (NWP) Malaysias fiihrte. Mit NWP
bezeichnet man den Zeitraum von 1970 bis 1990 (bzw. 1970 bis 1985 nach
manchen Autoren, zuriickzufiihren auf einige radikale Reformen unter Ma-
hathir) und die Zielsetzung dieser neuen Politik lag in der Verdnderung der Ein-
kommens- und Besitzverhiltnisse, orientiert an ethnischer Zugehorigkeit. Dies
fiihrte zur Konstruktion von Zielkriterien wie beispielsweise der bereits erwahn-
ten 30:40:30-Regel fiir Kapitalbesitz. Im Gegensatz zu Indonesien war das Ziel
nicht eine Verringerung der gesamtwirtschaftlichen Ungleichheit der Einkom-
mensverteilung oder die Sicherstellung gleichméBiger Partizipation der Gesamt-
bevolkerung am Wachstum, es ging um die Sicherstellung der tiberproportiona-
len Partizipation der malaiischen Bevilkerungsmehrheit am Wirtschaftswachs-
tum. Auf diesem Weg sollte ein Ausgleich bestehender Ungleichgewichte in der
Eigentums- und Einkommensverteilung erreicht werden.

Trotz dieser speziellen Zielsetzung bestehen Ahnlichkeiten in den verwendeten
Mitteln Malaysias und Indonesiens. Auch in Malaysia wurde nicht direkt umver-
teilt. Vielmehr wurde versucht eine iiberproportionale Beteiligung der Malaien
am Wirtschaftswachstum sicherzustellen, um auf diesem Weg mittelfristig eine
Angleichung der 6konomischen Situation der verschiedenen Ethnien zu errei-
chen. MaBnahmen zur Erreichung der gesetzten Ziele waren auch hier weitrei-
chende liandliche Entwicklungsprogramme in Form von Investitionen in Bewis-
serung, die Entwicklung von Farmland fiir Landlose und Férderprogramme fiir
Neuerungen wie beispielsweise neue und ertragreichere Kautschukarten.

Diese Politik wurde jedoch bald begrenzt durch die zunehmende Landknappheit
und die hohen Kosten der einzelnen Programme. Mafinahmen die zu einer Aus-
weitung der Beschiftigung fiihren sollten - meist Beschiftigungsprogramme und
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Quotenregelungen fiir Malaien - stielen nach Bruton et. al. schnell an rein prak-
tische Grenzen. Weiter gab es verschiedene Forderprogramme, welche die
Griindung neuer Unternehmen in den Hinden einheimischer Malaien frdern
sollten. Kaum eine Rolle spielten laut Bruton bei dieser Entwicklung protektio-
nistische MaBnahmen. Die eingerichteten Freihandelszonen der 1960er Jahre
wurden in der NWP beibehalten und Schutzzolle wurden nur geringfligig gestei-
gert. Die Autoren weisen weiter auf eine Zunahme der Korruption in den 70er
Jahren hin, verursacht durch die verschiedenen Forderprogramme und mangeln-
de Kontrollmechanismen bei der Verteilung der Mittel.

Obwohl Malaysia zwischen 1970 und 1980 hohere Wachstumsraten als in den
1960ern aufwies, fiihren Bruton et. al. dies nicht auf eine erfolgreiche Politik der
Malaysischen Regierung zuriick. Die Ziele hinsichtlich der Umstrukturierung
des Landes waren zu hoch gesteckt und wurden bei weitem nicht erreicht. Viel-
mehr wurden die Ineffizienzen der Neuen Wirtschaftspolitik in diesem Zeitraum
durch positive dufiere Umstéinde wie steigende Palmoélpreise iiberkompensiert,
die nicht nur fiir hohe Staatseinnahmen, sondern auch fiir ein gutes Investitions-
klima sorgten.

Fiir die Jahre 1980 bis 1985 zeigt Bruton, wie sich die Politik der neuen malay-
sischen Regierung unter Mahathir anpassen musste, um eine weitere positive
Entwicklung zu gewihrleisten. Obwohl auch Malaysia Erdol exportiert, hatte
der Anstieg der Rohdlpreise zu Beginn der 1980er Jahre vollkommen andere
Auswirkungen als in Indonesien. Die steigenden Rohdlpreise fiihrten zu einer
sinkenden Weltmarktnachfrage nach den Hauptexportgiitern Malaysias. Die dar-
aus resultierenden Einnahmeriickgénge iibertrafen die zusatzlichen Einnahmen
aus dem Rohélhandel und zwangen die malaysische Regierung ihre rein eth-
nisch orientierte Politik zu dndern und fiir mehr Effizienz zu sorgen. Die Ziel-
formulierungen der Neuen Wirtschaftspolitik wurden zwar beibehalten, die In-
tensitét in der Verfolgung dieser Ziele aber drastisch reduziert.

So wurde beispielsweise im landwirtschaftlichen Bereich versucht Kleinfarmen
zu Kooperationen zu bewegen um mehr Wirtschaftlichkeit zu erreichen und da-
mit staatliche Aktivitdten reduzieren und durch private Aktivititen ersetzen zu
konnen, ohne Massenarbeitslosigkeit zu verursachen. Weiter konzentrierten sich
die Bemiihungen auf eine beschleunigte Industrialisierung, um die wirtschaftli-
che Dynamik zu erhhen und langfristig stabiles Wachstum zu erreichen. Bruton
et. al kommen allerdings zu dem Schluss, dass auch diese Zielsetzungen nicht
ausreichend erfiillt wurden. Reformen wurden durch die grofe politische Macht
der Begiinstigten der Neue Wirtschaftspolitik behindert. Weiter zeigen die Auto-
ren, dass ein Grofiteil des vorangegangenen gesamtwirtschaftlichen Produktivi-
titswachstums auf einige Freihandelszonen zuriickzufiihren war, diese aber rela-
tiv unabhéngig vom iibrigen Malaysia agierten, zu wenig Transfer von Techno-
logie und Kenntnissen stattfand und inlandische Unternehmen kaum Produktivi-
tatswachstum zu verzeichnen hatten.

Zu dhnlichen Ergebnissen, aber anderen Schlussfolgerungen kommen Rajah Ra-
siah und Ishak Shari in ihrem Artikel ,,Market, government and Malaysia’s new
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economic policy* von 2001. Rasiah und Shari argumentieren an Hand gesamt-
wirtschaftlicher Daten iiber den Zeitraum von 1970 bis 1990 und zeigen, dhnlich
wie Bruton et. al., dass die Politik der Importsubstitution keine positiven Effekte
hatte und die geforderten Unternehmen auch wihrend der NWP keine Produkti-
vitdtssteigerungen vorweisen konnten. Als sehr erfolgreich beschreiben die Au-
toren hingegen den exportorientierten Sektor, der - vor allem in Freihandelszo-
nen und unterstiitzt durch staatliche Investitionen in Infrastruktur und Ausnah-
meregelungen bei Steuern und Lohnregelungen - zur Quelle des malaysischen
Wachstums im industriellen Bereich wurde.

Im Gegensatz zu Bruton et. al., welche die Freihandelszonen als isoliert von der
iibrigen malaysischen Wirtschaft zeigen, sehen Rasiah und Shari positive Aus-
wirkungen auf die gesamte Industrie Malaysias. Weiter argumentieren sie, die
ethnisch orientierte Politik hétte zwar zu ineffizienten Rent-Seeking-Aktivitéten
gefiihrt, hétte aber auch positive Einfliisse auf die Einkommensverteilung und
Armutsreduktion gehabt und dadurch die politische Stabilitat Malaysias gesi-
chert. Gezeigt wird eine positive Verkettung von ethnisch ausgerichteter Anstel-
lung im offentlichen Sektor und eine Ausweitung der Bumiputera-Partizipation
im produzierenden Gewerbe, welche, unterstiitzt durch direkte Umverteilungs-
mafnahmen, zu partieller Angleichung der Einkommensverhéltnisse der ethni-
schen Gruppen fiihrte. Die Ausweitung der Bumiputera-Partizipation finden
auch Bruton et. al., weisen aber darauf hin, dass es sich hauptsichlich um gering
qualifizierte Tatigkeiten handelte.

Auch Rasiah und Shari kommen zu dem Ergebnis, dass sich die Ungleichheit
der Einkommensverteilung mit der Abnahme der Transferleistungen wihrend
der 1980er Jahre wieder erhohte und auch seit 1990 weiter gestiegen ist.

Die Autoren folgern, dass die NWP zwar positive Effekte hatte, ausldndische
Unternehmen und Kapital ins Land zog, auf Grund struktureller Schwizchen aber
auch zu einer mangelnden Dynamik in der technologischen Entwicklung fiihrte
und ,,...die Moglichkeit des Landes, iiber einfache produzierende Titigkeiten,
hin zu qualifizierteren Aktivititen hinauszugehen, blockiert hat...* (Rasiah und
Shari, Cambridge Journal of Economics 2001, 25, S. 75).

Weitere Autoren wie beispielsweise Premachandra Athukorala mit einem Bei-
trag in ,,Modern Malaysia in the Global Economy* (Colin Barlow, 2001) oder
Tham Siew-Yean und Mahani Zainal Abidin mit einem Artikel in , Institutions
and Economic Change in Southeast Asia“ (Colin Barlow, 1999) kommen eben-
falls zu einer sehr positiven Beurteilung der Entwicklung Malaysias bis 1997.
Sie zeigen die Wandlung der 6konomischen Struktur Malaysias von Agrarex-
porteur zum Hersteller und Produzenten von Elektronik, zeigen hohe Wachs-
tumsraten, gestiitzt auf Importsubstitution und Exportforderung und als Folge
einer stabilen politischen Situation die auch dazu fiihrte das Malaysia, trotz
Asienkrise, politisch stabil blieb und das Land bald darauf wieder hohe Wachs-
tumsraten zu verzeichnen hatte. Die Autoren bestitigen fiir den Zeitraum von
1987 bis 1997 eine deutliche Ausweitung des produzierenden Gewerbes mit
durchschnittlichen Wachstumsraten von 14% in diesem Bereich, so dass seit
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1989 der Anteil des produzierenden Gewerbes am BIP den der Landwirtschaft
iibersteigt.

Viele diese Arbeiten zeichnen ein positives Bild der gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung Malaysias und sehen die Grundlagen dieser Entwicklung in der Han-
delspolitik der Ara der Neuen Wirtschaftspolitik und in einigen Fillen auch ei-
ner erfolgreichen Anpassung auf die 6konomischen Verdanderungen nach 1985.
Je weiter die verschiedenen Artikel aber ins Detail gehen, desto abweichender
werden die Beurteilungen und desto deutlicher werden institutionelle Schwi-
chen. Spitere Arbeiten kommen zu dem Ergebnis, dass die, von fritheren Arbei-
ten beklagten Méngel unter Mahathir zumindest teilweise beseitigt wurden und
damit die Grundlage fiir eine weitere erfolgreiche Entwicklung gelegt wurde.
Allerdings weisen auch viele der erwidhnten Arbeiten auf die mangelnde Ver-
fiigbarkeit und Zuverléssigkeit des Datenmaterials hin und betonen, alle Ergeb-
nisse mit einer gewissen Vorsicht zu betrachten.

Natiirlich gibt es iiber beide Staaten noch weitere empirische Untersuchungen,
teils {iber andere Zeitrdume, teils iiber sehr spezifische Untersuchungsgebiete
und oft im Vergleich mit anderen Staaten. Einige dieser Untersuchungen, wie
beispielsweise die Vielzahl von Arbeiten die sich mit diversen Aspekten der
landwirtschaftlichen Entwicklung oder den Arbeitsmirkten beschiftigen, wer-
den bei der Betrachtung verschiedener Punkte als Grundlage und als Ver-
gleichswerte herangezogen und an entsprechender Stelle vorgestellt.

2.5. Besonderheiten beider Staaten

Wie aus den vorangegangenen Abschnitten ersichtlich gibt es fiir beide Staaten
eine ganze Reihe von Besonderheiten zu beachten, die sich aus der historischen
Entwicklung, der geographischen Lage oder der ethnischen Vielfalt beider Staa-
ten ergeben. Einige dieser Punkte kénnen aus verschiedenen Griinden nicht in
die ausfiihrliche Wachstumsbetrachtung des vierten Kapitels mit einflieSen, sind
aber fiir das Verstindnis der Entwicklung und der Probleme Malaysias und In-
donesiens zu bedeutend um ignoriert zu werden. Daher erfolgt bereits an dieser
Stelle, obwohl thematisch eher dem vierten Kapitel dieser Arbeit zuzuordnen,
eine vorldufige Betrachtung der Einkommensverteilung, des Problems der Kor-
ruption und der Thematik ethnischer Vielfalt in Malaysia und Indonesien.

2.5.1. Einkommensverteilung
Wie bereits angedeutet, ist die Frage der Einkommensverteilung fiir beide Staa-
ten ein héchst brisantes Thema. Indonesien begann die 1970er mit den Folgen

der Ara Sukarnos und des Einflusses der PKI und damit in einer Situation sehr
gleicher Einkommensverteilung auf sehr niedrigem Niveau. Das Einkommens-
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niveau Malaysias war zwar hoher aber auch ungleicher verteilt, was als der
wichtigste Ausléser der Rassenunruhen von 1967 betrachtet wird.

Aufgrund der groflen Bedeutung der Frage der Gleichheit oder Ungleichheit der
Einkommensverteilung wird dieser Punkt im fiinften Kapitel dieser Arbeit einer
ausfiihrlichen Betrachtung unterzogen. Dieser Abschnitt dient dazu, die Situati-
on beider Staaten anhand erster, undifferenzierter Angaben in einen Kontext zu
setzen und eine Vergleichbarkeit mit anderen Staaten herzustellen. Der hier
verwendete Datensatz, eine aktualisierte Version eines Datensatzes von Deinin-
ger und Squire (1996), beinhaltet Gini-Koeffizienten fiir 138 Staaten, zum Teil
beginnend mit dem Jahr 1890 und endend mit dem Jahr 1996. In vielen Fillen
sind fiir das gleiche Land mehrere Umfragen pro Jahr im Datensatz enthalten. Ist
dies der Fall, dann entsprechen die hier abgebildeten Werte dem Durchschnitt
aller verfiigharen Angaben. Diese Vorgehensweise hat den Vorteil auf alle ver-
fligbaren Informationen zuriickzugreifen. In Folge der variablen Ergebnisse der
verschiedenen Befragungen ergibt sich jedoch auch eine Anhingigkeit des Ge-
samtergebnisses von der Anzahl der Befragungen. Ein Vergleich des Durch-
schnittswertes aller verfiigharen Angaben zeigt, dass Indonesien mit einem Gini-
Koeffizienten von 36,99% leicht unter dem Durchschnitt aller beobachteten
Staaten von 38,52% liegt. Interessant wird diese Beobachtung wenn man be-
riicksichtigt, dass diese Stichprobe eine groBe Anzahl kommunistischer Staaten
enthilt. Osteuropdische Staaten wie Bulgarien, Polen, die Tschechoslowakei
oder Ungarn weisen mit Werten zwischen 20 und 25% die groBite Gleichheit der
Einkommensverteilung auf und Indonesien liegt in einem dhnlichen Bereich wie
beispielsweise die USA mit 36,22% oder Stidkorea mit 36,51%. Die grofBten
Ungleichheiten in der Einkommensverteilung weisen einige schwarzafrikanische
Staaten wie Kenia oder Zambia mit Werten zwischen 55,0% und 63,7%, aber
auch lateinamerikanische Linder wie Brasilien mit 52,7% oder Guatemala mit
54,3% auf.

Tabelle 2.1.: Gini-Koeffizienten in Prozent

Jahr I nesien Malaysia
Stadt Land Gesamt Stadt Land Gesamt
1967 - - 32.70 51.86 42.36 52,73
1970 - - 32,65 51.33 42,03 -
1971 - - 46,13 50.54 46.68 51.57
1976 35.00 31.00 38.47 49.69 41,94 -
1977 - - 51.00 49,22 4341 -
1978 38.00 34,00 37.13 48.44 43.58 51.80
| 1980 _36.00 31.00 33.80 48.85 43.19 -
| 1981 33.00 29.00 32,54 49.10 45.78 -
}_1_9_82 - - 45,00 49.65 47,58 53.00
1984 32.00 28.00 32.59 - - 51.00
1987 32.00 26.00 33,67 - - 49.26
1990 34.00 25,00 3532 - - 45.80
1993 31.69 - - 4835

(Quelle: Deininger und Squire, 1996)
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Andere, mit Indonesien im Einkommensniveau vergleichbare Staaten der Regi-
on wie Thailand (46,90%) oder die Philippinen (45,43%) weisen eine deutlich
ungleichere Einkommensverteilung auf. Die in Relation zu anderen Staaten un-
gewohnlich gleiche Einkommensverteilung Indonesiens wird héufig als direkte
Folge der Griindungsphase Indonesiens interpretiert. In dieser Phase zwischen
1950 und 1966 nutzte die kommunistische Partei Indonesiens (PKI) ihren Ein-
fluss um Landreformen durchzufiihren und ausldndische Unternehmen in gro-
Bem Umfang zu verstaatlichen. Nach dem Regierungswechsel 1967 dnderte sich
die politische Zielsetzung Indonesiens von einer Umverteilung zu einer Vergro-
Berung des Einkommens, zwar unter Einbeziehung aller Bevolkerungsteile aber
ohne explizite Umverteilungsmafnahmen. Dieser Vorgang zeigt sich auch in der
zeitlich differenzierten Betrachtung der Tabelle 2.1., die in den 1970ern deutli-
che Schwankungen des Gini-Koeffizienten aufweist.

Malaysia besitzt mit Werten zwischen 40 und 52% (im Durchschnitt 50,11%)
eine ungleichere Einkommensverteilung. Andere Staaten mit dhnlichen Werten
sind beispielsweise Kolumbien (50,5%), Mexiko (51,0%) oder Nicaragua
(50,3%).
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2.5.2. Korruption

Im Rahmen gesamtwirtschaftlicher Betrachtungen meist nur am Rande erwéhnt,
gewinnt das Thema der Korruption bei einem Vergleich zwischen Malaysia und
Indonesien eine besondere Bedeutung. Verfolgt man das politische Geschehen
Indonesiens zeigt sich, dass Korruption nicht nur zentrales Thema jedes Wahl-
kampfes ist, sondern auch der haufigste Grund fiir politische Riicktritte (siehe
z.b. die regelmiBigen Berichte der Jakarta Post).

Im Vergleich spielt Korruption in Malaysia nur eine untergeordnete Rolle, doch
auch in Malaysia scheinen sich Bestechung und Rent-Seeking-Aktivitdten im
Rahmen der verschiedenen Forderprogramme der Neuen Wirtschaftspolitik zu
einem ernstzunehmenden Problem entwickelt zu haben.

Obwohl der Ausdruck Korruption unterschiedlich gebraucht werden kann, defi-
nieren die meisten 6konomischen Modelle Korruption als ,,... Missbrauch eines
offentlichen Amtes fiir private Zwecke... “

Auch die Wirkungsweise und Wirkungsrichtung wird in der 6konomischen Dis-
kussion aus einer Vielzahl von Perspektiven betrachtet. Eine Ubersicht ver-
schiedener Ideen und Denkansitze findet sich in dem Artikel ,,Corruption and
Development: A Review of Issues* von Pranab Bardhan aus dem Jahr 1997.
Eine der vorgestellten Denkrichtungen stellt Korruption als wohlfahrtsférdern-
den Prozess dar. Diese korruptionsfreundlichen Ansétze interpretieren Beste-
chung beispielsweise als Kauf von Investitionssicherheit oder als effizienzstei-
gerndes Mittel zur Beschleunigung von Genehmigungsverfahren. Ein anderer
Ansatz sieht Korruption als Second-Best-Losung und den Korruptionsvorgang
als eine Art von Auktion, bei der Monopolrechte an den Anbieter mit der hochs-
ten Zahlungsbereitschaft und damit an den effizientesten Anbieter gehen. Ande-
re Ansitze interpretieren Korruption rein negativ als inoffizielle Zusatzsteuer,
die ansonsten effiziente Anbieter vom Markt verdrangt.

Diese Vielseitigkeit der unterschiedlichen Ideen zeigt wie schwierig es ist, die
Arten und Wege der Korruption und auch deren Folgen - ob positiv oder negativ
- international zu vergleichen. Der gebriuchlichste Indikator zum internationa-
len Vergleich von Korruption ist der ,,Corruption Perception Index* (CPI) von
» Transparency International®. Dieser Index setzt sich fiir jedes Land aus mindes-
tens vier einzelnen Surveys zusammen und stellt aus subjektiver Sicht dar, wie
schwerwiegend das Problem der Korruption in dem jeweiligen Land gesehen
wird. Die Indexwerte liegen in einem Bereich von 0 bis 10.Ein Land das als kor-
ruptionsfrei angesehen wird, erhélt einen Wert von 10. Unter den 54 Léndern fiir
die dieser Index erstellt wurde?, nimmt Indonesien regelméBig einen der letzten
Plétze ein. Fiir 1980 bis 1985 erschien Indonesien mit einem Wert von 0,2 als
das korrupteste der betrachteten 54 Linder und im Zeitraum von 1988 bis 1992
stellte nur in Nigeria Korruption ein grofleres Problem dar. Verbesserungen

' Quelle: Bardhan: Corruption and Development; 1997
? Anm.: Seit 2004 wird der CPI fuir 146 Staaten erhoben
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zeigten sich 1996 mit einem CPI von 2,65 (45. Platz). Transparency Internatio-
nal zufolge wurde Korruption in Malaysia mit 6,29 (1980 bis 85, Platz 24), 5,1
(1988 bis 92, Platz 30) und 5,32 (1996, Platz 27) als weitaus weniger schwer-
wiegend wahrgenommen. Eine Auswahl internationaler Vergleichswerte findet
sich im tabellarischen Anhang, Tabelle 2.1.

Ein Artikel der sich empirisch mit den Auswirkungen von Korruption auseinan-
dersetzt stammt von Naci Mocan, mit dem Titel ,,What determines Corruption?
International Evidence from Microdata“ aus dem Jahr 2004. Neben dem be-
schriebenen CPI von ,, Transparency International“ nutzt dieser Artikel auch In-
dikatoren der World Bank, von Business International und von International
Country Risk Guide.

Neben Einfliissen auf die Wahrscheinlichkeit von Korruption auf individueller
Ebene ergibt sich ein direkter und negativer Zusammenhang zwischen wahrge-
nommener Korruption und der Qualitdt von Behoérden. Als Qualitétsindikator fiir
Behorden verwendet Mocan die Gefahr von Enteignungen und kommt zu dem
Ergebnis, dass Korruption einen Einfluss auf die Qualitdt von Behorden hat und
diese wiederum einen Einfluss auf das Wirtschaftswachstum eines Landes, je-
doch kein direkter Zusammenhang zwischen Korruption und Wachstum besteht.
Dennoch ist diese Schlussfolgerung fiir die beiden hier betrachteten Staaten von
hohem Interesse. Betrachtet man Indonesien unter Suharto sieht man einen zent-
ralistisch ausgerichteten Staat, der bis zur Mitte der 1980er eine auffallend hohe
Staatsquote aufwies. Eine Untersuchung dieser Zusammenhinge erfolgt im vier-
ten Kapitel dieser Arbeit und wird zeigen, dass zwischen 1970 und 1985 hohe
staatliche Investitionen in den Aufbau einer landlichen Infrastruktur sowie ins
Bildungswesen flossen. Finanziert wurden diese Investitionen zum tiberwiegen-
den Teil durch den Export von Erd6l. Gerade dem Bereich der Rohstoffforde-
rung wurde jedoch nachgesagt, durch die enge Verkniipfung von Verwaltung,
Militdr und Politik ein besonders enges Netzwerk aus Nepotismus und Korrupti-
on entwickelt zu haben. Damit stellt sich die Frage, ob diese Konstellation zu
Rent-Seeking-Aktivititen und damit vielleicht zu einer ineffizienten Verwen-
dung vorhandener Mittel gefiihrt hat.

2.5.3. Ethnische Vielfalt

Ein zentraler Punkt dieser Arbeit ist die ethnische Vielfalt Malaysias und Indo-
nesiens. Die Bedeutung dieser ethnischen Komponente in den Betrachtungen
Malaysias und Indonesiens wird klar, wenn man sich die jiingere geschichtliche
Entwicklung beider Staaten ins Gedéchtnis ruft. Die Rassenunruhen von 1969
waren Anlass der Einfiihrung der Neuen Wirtschaftspolitik, die die Entwicklung
Malaysias im betrachteten Zeitraum von 1970 bis 1997 entscheidend prigte. In
Indonesien existierten iiber einen langen Zeitraum und zum Teil auch heute
noch zahlreiche Separationsbewegungen und Krisenregionen mit biirgerkriegs-
dhnlichen Zustdnden, die eine starke ethnische und teilweise auch religiése
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Komponente beinhalten. Auch die Massendemonstrationen im Rahmen der
Asienkrise und die folgenden gewaltsame Ubergriffe und Pliinderungen richte-
ten sich zu Beginn iiberwiegend gegen die chinesische Minderheit und sind da-
mit als Symptom ethnischer Spannungen zu sehen.

Die ethnische Vielfalt ist damit ein Punkt der sich — sei es in der Analyse der
Neuen Wirtschaftspolitik Malaysias oder in den Betrachtungen der Einkom-
mensverteilung Indonesiens - durch die gesamte Arbeit zieht.

Ethnische Vielfalt und leider auch ethnische Konflikte sind nichts Ungewdhnli-
ches und hiufig besteht eine enge Verkniipfung zwischen ethnischen und religi-
Osen Aspekten, so dass sich beide nur schwer voneinander trennen lassen. Doch
wie kann man solche Dinge einordnen? Was bedeutet ethnische Vielfalt und wa-
rum entwickelt sich das Zusammenleben unterschiedlicher Gruppen in einigen
Fillen zum Volkermord, wihrend es in anderen Fillen keine Probleme gibt?

Es existieren verschiedene Ansitze die ethnische Vielfalt eines Landes in Zahlen
zu fassen und eine gewisse Vergleichbarkeit herzustellen. Eine gangige Methode
ist die Bestimmung der Wahrscheinlichkeit, dass zwei willkiirlich gewéhlte Per-
sonen in einem Land eine unterschiedliche Sprache sprechen, wie verwendet
von Easterly und Levine, 1997.

Ein etwas anders gearteter Ansatz ist Krains Index der Ethnischen Aufspaltung
(Ethnic Fractionalisation), erstmals verwendet in dem Artikel ,,State-Sponsored
Mass Murder: The Onset and Severity of Genocides and Politicides* von Mat-
thew Krain aus dem Jahr 1997.

Dieser Index berechnet die ethnische Vielfalt (fract) eines Landes i, indem er
die quadrierten Anteile jeder Bevolkerungsgruppe j an der Gesamtbevélkerung
(ny/n;) aufsummiert und diese Summe von eins subtrahiert. Formell dargestellt
als:

2
= n’l

o -1-3 3]
Ein niedriger Wert weist demnach entweder auf eine besonders homogene Be-
volkerung oder die grole Mehrheit einer Bevolkerungsgruppe hin, ein hoher
Wert entsteht bei der Existenz vieler kleiner Gruppen. Eine Auswahl internatio-
naler Vergleichswerte findet sich in Tabelle 2.2. und zeigt, dass sowohl Malay-
sia als auch Indonesien mit Werten von 0,65 und 0,75 eine iiberdurchschnittliche
ethnische Diversitét aufweisen.
Die Werte Malaysias ist das Resultat einer malaiischen Mehrheit (58%) und ver-
schiedenen Minderheiten, von denen Chinesen mit 27% und Inder mit 8% die
bedeutendsten Gruppen darstellen. Die ethnische Zusammensetzung Indonesiens
ist vielschichtiger und mit einem Bevolkerungsanteil von 45% stellt auch die
groBte Gruppe der Javanesen nicht die Bevélkerungsmehrheit. Andere Gruppen
sind Sundanesen (14%), Maduresen (7,5%), Malaien (7,5%) und eine Vielzahl
anderer Minderheiten'.

' Quelle: CIA-World-Fact-Book, 2000 und 2004
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Tabelle 2.2.: Ethnische Vielfalt

Land Fractionalisation Sprach-
Index unterschiede

Japan 0,01 0,01
Siid Korea 0,01 -
Holland 0,02 0,02
Deutschland 0,02 -
Australien 0,04 0,01
Argentinien 0,06 0,27
China 0,12 0,29
Israel 0,23 0,54
USA 0,29 0,14
Somalia 0,39 0,14
Singapur 0,41 0,42
Schweiz 0,51 -
Thailand 0,57 0,28
Afghanistan 0,62 0,50
Malaysia 0,65 -
Kanada 0,71 0,33
Indonesien 0,75 0,56
| Jugoslawien 0,76 0,25
Indien 0,84 0,65
Philippinen 0,84 0,65
Siidafrika 0,88 0,79

(Quelle: Krain, 1997 und Easterly und Levine, 1997)

Die detaillierte Gegeniiberstellung der ethnischen Gruppen Malaysias und Indo-
nesiens weist auf einen Unterschied hin, der in der Index-Betrachtung in dieser
Form nicht ersichtlich ist. In Indonesien ist die ethnische Vielfalt das Ergebnis
einer Zusammenfassung vieler verschiedener Inseln mit jeweils einer eigenen
heimischen Bevolkerung zu einem Staatsgebilde und nur einem vergleichsweise
geringen Anteil zugewanderter Gruppen. In Malaysia hingegen steht die heimi-
sche Bevolkerungsmehrheit der Malaien den zugewanderten Minderheiten der
Chinesen und Inder. Zwar handelt es sich bei dieser Zuwanderung um keinen
aktuellen Vorgang, werden doch die ersten Ansiedlungen von Chinesen im
Raum des heutigen Malaysias in das 14. Jahrhundert datiert', die gingige und
auch offiziell verwendete Bezeichnung ethnischer Malaien als Bumiputera, also
als S6hne oder Kinder des Bodens, ldsst jedoch vermuten, dass dieser Aspekt
trotz des langen Zusammenlebens von Bedeutung ist.

' Vgl. Freedman, 2000
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Ein groBer Teil dieser Arbeit wird sich mit der Frage beschéftigen, welchen Ein-
fluss diese Situation und vor allem der staatliche Umgang mit der bestehenden
ethnischen Vielfalt auf die 6konomische Entwicklung Malaysias und Indone-
siens hatte. Obwohl alle Arbeiten zu diesem Thema darauf hinweisen das allge-
mein giiltige Zusammenhinge nur schwer zu erfassen sind und keinen Ersatz fiir
detaillierte Landerstudien darstellen, sollen an dieser Stelle dennoch einige Er-
gebnisse anderer Untersuchungen vorgestellt werden.

Zwei wichtige Arbeiten die sich mit dem Thema Ethnische Vielfalt befassen
sind ,,The Political Economy of Ethnicity* von Paul Collier aus dem Jahr 1998
und der Artikel ,,Can institutions resolve ethnic conflict?** von William Easterly
aus dem Jahr 2000.

Die Arbeit von Collier (1998) ist deswegen von besonderem Interesse, da sie
sich mit den Auswirkungen ethnischer Vielfalt auf 6konomische Entwicklung
und auf das Risiko gewaltsamer Konflikte befasst. Basierend auf einer internati-
onalen Querschnittsanalyse kommt Collier unter anderem zu dem Ergebnis, dass
ethnische Vielfalt einen negativen Einfluss auf das Einkommen aufweist, indem
sie Vertrauen reduziert und auf diesem Weg die Transaktionskosten innerhalb
einer Gesellschaft erhoht. Einen Weg diesen negativen Zusammenhang zwi-
schen ethnischer Vielfalt und 6konomischer Entwicklung aufzulésen, sieht Col-
lier in verlédsslichen politischen Institutionen und einer demokratischen Staats-
form. Im Hinblick auf das Risiko gewaltsamer Konflikte sieht Collier Staaten
mit mittlerer ethnischer Fraktionalisierung als gefihrdeter an als Staaten mit ho-
hen Werten.

Easterly (2000) konzentriert seine Betrachtungen auf den Einfluss politischer
Institutionen und findet ebenfalls einen Zusammenhang zwischen der Qualitit
politischer Institutionen und den Auswirkungen ethnischer Vielfalt und kommt
zu dem Ratschlag:

... Ethnic diverse nations that wish to endure in peace and prosperity must
build good institutions... !

Bei der Umsetzung dieser Ergebnisse auf Malaysia und Indonesien tritt schnell
die Relevanz einzelner Details hervor. So war und ist Malaysia ein demokrati-
scher Staat mit starken Institutionen. Dariiber hinaus wurde in Malaysia die eth-
nische Vielfalt nicht nur beriicksichtigt, sondern im Rahmen der Neuen Wirt-
schaftspolitik sogar institutionalisiert. Dies geschah durch festgelegte Garantien
fiir alle Gruppen. Den ethnischen Minderheiten wurden volle Biirgerrechte und
6konomische und religiose Freiheit zugesichert, der Mehrheit der Malaien wur-
de die politische Vormachtstellung, eine Uberreprasentation in der Verwaltung
und eine Reihe 6konomischer Privilegien zugesichert.

! Quelle: William Easterly: ,,Can Institutions resolve ethnic Conflict?“; April 2000,
World Bank; S. 12
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Als potentielle Quelle ethnischer Konflikte wurde die ungleiche Einkommens-
verteilung zu Gunsten der chinesischen Minderheit und zu Lasten der malaii-
schen Mehrheit erkannt. Die neue Wirtschaftspolitik widmete sich explizit die-
ser Problematik und verfolgte das Ziel, es ,,unméglich zu machen, vom Einkom-
men auf die Rasse schliefen zu konnen*.

Eine demokratische Grundordnung und starke Institutionen, die sich ausdriick-
lich der ethnischen Problematik widmeten, wiirden nach den Ergebnissen von
Collier (1998) und Easterly (2000) gute Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche
6konomische Entwicklung bilden.

Im speziellen Fall Malaysias ist allerdings zu beachten, dass die Anstrengungen
der Neuen Wirtschaftspolitik auf eine gezielte Férderung ethnischer Malaien
hinauslief. Man mag zwar argumentieren das diese Politik dazu diente, die chi-
nesische Minderheit vor Ubergriffen der malaiischen Mehrheit zu schiitzen, die
Signale, die durch die Neue Wirtschaftspolitik ausgesendet wurden, waren aber
andere. Eine iiberproportionale Besetzung von Verwaltungsposten mit ethni-
schen Malaien und die Verwendung der Staatsfinanzen in einer Form die wie-
derum vor allem ethnischen Malaien zu gute kam, scheint nicht geeignet das
Vertrauen der chinesischen oder indischen Minderheit in den malaysischen Staat
zu stérken.

Eine Betrachtung Indonesien liefert ein anderes Bild. Nachdem unter Sukarno
versucht wurde, eine nationale Einheit mit einer einheitlichen indonesischen
Kultur und Identitit zu schaffen, akzeptierte die Politik Suhartos die kulturelle
und ethnische Vielfalt Indonesiens, formalisiert in der Pancasila. Zwar verfolgte
die Wirtschaftspolitik dieser Zeit das Ziel die Partizipation aller Bevolkerungs-
gruppen am Wachstum sicherzustellen, konkrete Richtlinien zur Vermeidung
ethnischer Konflikte wurden aber nicht formuliert.

Formell spielte die ethnische Zugehorigkeit in Indonesien damit keine Rolle,
praktisch ergab sich jedoch ein anderes Bild. So waren unter Suharto auch Um-
siedlungsprogramme von Javanesen in andere Regionen ein Mittel um Separati-
onsbewegungen zu verhindern. Bedenkt man die geographische Aufteilung In-
donesiens kann man damit sagen, dass durch diese Umsiedlungen erst Beriih-
rungspunkte verschiedener ethnischer Gruppen und damit méogliches ethnisches
Konfliktpotential geschaffen wurden.

Auch in Indonesien kam der chinesischen Minderheit — obwohl anteilig weitaus
kleiner als in Malaysia — eine besondere Rolle zu. So weist Amy L. Freedman in
ihrem Buch ,,Political Institutions and Ethnic Minorities* (2000) auf den beson-
deren politischen Einfluss einer kleinen, elitdren Gruppe unter der chinesischen
Minderheit hin, begriindet durch die besondere wirtschaftliche Macht dieser
Gruppe und die Verkniipfung finanzieller und politischer Interessen. Im Hin-
blick auf das ethnische Konfliktpotential weist Freedman darauf hin, dass ein
GroBteil der Ubergriffe gegen die chinesische Minderheit von islamischen Or-
ganisationen ausging und bestitigt damit die Vermischung ethnischer und reli-
gioser Aspekte.
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Hinsichtlich der Schlussfolgerungen von Collier (1998) und Easterly (2000)
kann man zusammenfassen, dass Indonesien kein demokratischer Staat war, und
es der zentralistische Regierung Suhartos nur durch Zwang gelang, ethnische
Konflikte iiber einen langen Zeitraum zu vermeiden und nicht durch den Aufbau
von Vertrauen in die Zuverlédssigkeit staatlicher Institutionen. Vielmehr wurde
das Konfliktpotential durch die beschriebenen Umsiedlungsprogramme, die
Korruption und die enge Verkniipfung politischer und 6konomischer Macht ge-
fordert.
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3. Theoretische Fundierung und Datenquellen

Dieses Kapitel dient der Darstellung der verschiedenen in dieser Arbeit verwen-
deten 6konomischen Theorien und Daten. Da sich diese Arbeit im wesentlichen
auf eine empirische Betrachtung beschrinkt, sind nur wenige Modellbeschrei-
bungen notwendig. Die Reihenfolge der Auflistung folgt der Vorgehensweise
der empirischen Uberpriifung und beginnt gesamtwirtschaftlich mit einer Dar-
stellung des Solow-Wachstumsmodells und dem darauf aufbauenden Konzept
der Totalen Faktorproduktivititen. Die Betrachtung der Partialmirkte, wie sie
im fiinften Abschnitt dieser Arbeit erfolgt, basiert auf der Grenzproduktivitits-
theorie und den resultierenden Cobb-Douglas-Produktionsfunktionen, wie sie in
jedem géngigen Lehrbuch nachzulesen sind und deren ausfiihrliche Erlduterung
sich an dieser Stelle eriibrigt. Die Ausnahme bildet das Lohneinkommen, zu
dessen Analyse die Humankapitaltheorie herangezogen wird und die im folgen-
den erlédutert wird.

Im Anschluss an die Modellbeschreibungen folgt eine Beschreibung der ver-
wendeten Datenquellen, ihrer jeweiligen Bedeutung im Rahmen dieser Arbeit
und der Hinweis auf einige Besonderheiten der Daten Malaysias und Indone-
siens. Auch dieser Abschnitt folgt dem allgemeinen Ablauf dieser Arbeit und
beginnt mit den verschiedenen Quellen gesamtwirtschaftlicher Daten, gefolgt
von einer Beschreibung der herangezogenen Haushaltsbefragungen.

3.1. Okonomische Modelle

Ziel dieses Abschnittes ist die Darstellung der Modellwelt in deren Rahmen sich
diese Arbeit bewegt. Ausgangspunkt sind die beobachteten Wachstumsentwick-
lungen Malaysias und Indonesiens. Bei beiden Staaten handelt es sich um Ent-
wicklungs- oder Transformationsstaaten und die Modelle der neuen Wachstums-
theorie sind in vielen Punkten sehr spezifisch auf Industrienationen ausgelegt
und konzentrieren sich in der Erkldrung von Wachstums und Wachstumsunter-
schieden auf technischen Fortschritt, sei es in Form von zusitzlicher Bildung
und Forschung, der Entwicklung neuer Produkte oder der Verbesserung von
Produktqualitit (siehe Grossman und Helpman, 2001 oder Mankiw, 1998). Eine
solche Modellwelt ist fiir die hier betrachteten Staaten jedoch ungeeignet, da
anzunehmen ist, dass nicht technischer Fortschritt oder eine zunehmende Pro-
duktvielfalt, sondern vielmehr die Akkumulation von Real- und Humankapital
zum Wirtschaftswachstum beigetragen hat. Daher wird eine neoklassische Vari-
ante der Wachstumsbeschreibung in Form des Solow-Modells gewihilt, die sich,
ebenso wie die folgenden Partialmarktmodelle, innerhalb der Grundideen der
Grenzproduktivititstheorie bewegen.
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3.1.1. Das Solow-Wachstumsmodell

Wie bereits erldutert, basieren die Analysen des vierten Kapitels auf den neo-
klassischen Annahmen des Solow-Modells. Da dieses Modell einige Erkla-
rungsschwiichen aufweist, wird neben der Grundform auch eine erweiterte Ver-
sion vorgestellt. Dariiber hinausgehend erfolgt eine kurze Darstellung der Idee
der Totalen Faktorproduktivitit als Indikator technologischen Fortschritts, die
als direkte Konsequenz auf den Ergebnissen des Solow-Modells aufbaut.

3.1.1.1. Das Solow-Grundmodell

Das hier vorgestellte Wachstumsmodell wurde in seiner Grundform 1956 von
Solow entwickelt und ist in dieser Form, ebenso wie die Erweiterung um Hu-
mankapital, dem Artikel ,,A Contribution to the Empirics of Economic Growth*
von Mankiw, Romer und Weil aus dem Jahr 1992 entnommen. Dieses Grund-
modell entstammt dem Bereich der gleichgewichtigen Wachstumstheorie und
fundiert auf der Annahme einer neoklassischen Produktionsfunktion der Form:

(L1) Y()=K®O(AOL@®)™

Y bezeichnet das Volkseinkommen, K den Kapitalstock, L die Arbeit und 4 den
Stand der Technik. Die Faktoren werden entsprechend ihrer Grenzproduktivita-
ten entlohnt und die Verdnderung von 4 und L wird als exogen gegeben und
konstant mit den Raten # und g angenommen, wobei n die Wachstumsrate der
Bevolkerung und g die Rate des technischen Fortschritts bezeichnen. Damit las-
sen sich L und A zum Zeitpunkt ¢ darstellen als:

(1.2) L(t) = L(0)e"
und
(1.3) A(t) = A(0)e*

Die Effizienzeinheiten der Arbeit (4L) wachsen also mit der konstanten Rate
n+g. Weiter wird angenommen, dass ein konstanter Anteil s des Volkseinkom-
mens gespart und wieder investiert wird. Die Verdnderung von k, definiert als
K/AL), lasst sich damit, unter Annahme einer positiven Abschreibungsrate 4,
ausdriicken als:

(1.4) k()= sy(t) - (n+ g + EYk(t) = sk(1)" — (n+ g + EYk(r)
Ein gleichgewichtiger Wach:stumspfad definiert sich als der Pfad, auf dem die
optimale Kapitalintensitit k erreicht ist und entsprechend die Bedingungen

k=0 und sk™ =(n+g+3d)k" gelten.
Umgeformt ergibt sich damit aus Gleichung (1.4.):
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(1.5) k" =[sin+g+&)]"™

Setzt man Gleichung (1.5) in die Produktionsfunktion ein, logarithmiert und
formt um, erhilt man:

Yo _ 2 @)%
(1.6) ln[L(’)]—lnA(0)+gI+l-aln(s) l_mln(n+g+¢5)

Diese Grundform des Modells wurde von Mankiw, Romer und Weil (1992) em-
pirisch iiberpriift unter der Annahme dass 4 nicht nur den Stand an Technologie,
sondern auch noch andere Faktoren umfasst und damit nicht fiir alle Lander i-
dentisch sein muss.

In dieser und in vielen anderen Untersuchungen zeigt dieses Modell seine Vor-
ziige, im Detail aber auch einige Erkldrungsschwichen.

Es ldsst sich zeigen, dass die Auswirkungen von Bevolkerungswachstum und
Ersparnis mit den Vorhersagen des Modells grundsitzlich iibereinstimmen und
oft auch statistisch signifikant sind. Ebenso kommen Mankiw, Romer und Weil
zu dem Ergebnis, dass sich iiber die Unterschiede in Ersparnis und Bevélkerung
im internationalen Vergleich viele der Unterschiede zwischen den Staaten erkla-
ren lassen. Ungereimtheiten ergaben sich jedoch in den geschétzten Auswirkun-
gen einiger Faktoren, die nicht mit den Grundannahmen des Modells iiberein-
stimmten. So sollte, laut Modell, die Grenzproduktivitit des Kapitals @ mit dem
Anteil des Kapitals am Volkseinkommen iibereinstimmen, welcher oft bei 1/3
geschitzt oder berechnet wird, der aber erheblich von den Ergebnissen der von
Mankiw, Romer und Weil durchgefiihrten Schitzungen abweicht.

3.1.1.2. Das Solow-Modell mit Humankapital

Ein Versuch die oben genannten Widerspriiche zu beheben, ist die Erweiterung
des Solow-Modells um den Einfluss von Humankapital. Diese Erweiterung lie-
fert die Form, an der die empirischen Wachstumsuntersuchungen dieser Arbeit
ansetzen.

Diese erweiterte Variante entstammt ebenfalls dem Artikel von Mankiw, Romer
und Weil von 1992. Ausgangspunkt ist wiederum eine linear homogene Produk-
tionsfunktion, in dieser Form aber erginzt um einen Humankapitalstock H und
einem Effizienzfaktor A, der Einfluss auf die Produktivitit aller anderen Fakto-
ren besitzt:

(2.1) Y(@0)= AK@®)* H@t)? L(t)"**

Unterteilt man die Sparquote s in einen Teil s, der in Real- und einen Teil s, der
in Humankapital flieBt, ergeben sich die Zusammenhinge:
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(2.2a) k(t) = 5, y(t) - (n + g + E)k()
Und
(2.2b) h(t) = 5, y(t) — (n + g + E)h(r)

Der Steady State definiert sich damit tiber die Gleichungen:

@3a) & ( si?st )”

n+g+éd
und
agl-a 1(1-a-B)
(2.3.b) n =(‘—*h—)
n+g+d

Eingesetzt in die Produktionsfunktion (2.1.) und logarithmiert, ergibt sich ein
Zusammenhang aus Pro-Kopf-Einkommen y, Bevdlkerungswachstum und der
Akkumulation von Human- und Realkapital der Form:

B
—a-p

(2.4 In(() =In A+ gt~ ar /’ﬁ Inn-+g+8) +~

In(s, )+ ! In(s,)

a

-a-p
Auch hier wird angenommen, dass A neben dem Technologieniveau auch lan-
derspezifische Einfliisse erfasst. In A wird daher in der Grundform der empiri-
schen Schitzgleichung durch den Term a+¢ ersetzt, bei dem a als Konstante
und ¢ als landerspezifischer Einfluss gedeutet werden.
Weiter stellt sich in der empirischen Betrachtung das Problem, dass s, ein sehr
theoretisches Konzept ist und sich in einer empirischen Betrachtung kaum quan-
tifizieren lasst. Die Losung findet sich in der Annahme einer optimalen Anpas-
sung der Ausstattung mit Humankapital. Unter dieser Annahme, ausgedriickt in
Gleichung (2.3.b), lasst sich Gleichung (2.4.) umformen in:

P In(h")

(2.5) (@) =a+e+gt +Lln(s,,)— -
l-a l-a

a In(n+g+d)+
-

Diese Form der Darstellung ist empirisch erprobt, eignet sich durch die Beob-

achtbarkeit der Faktoren hervorragend fiir eine Analyse und wird daher der
Ausgangspunkt der Betrachtung des vierten Kapitels sein.
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3.1.1.3. Technologischer Fortschritt im Solow-Modell

Wie gezeigt, beruhen die Wachstumsbetrachtungen auf der Annahme eines exo-
gen gegebenen Wachstums des technischen Niveaus mit Rate g. Diese Annahme
ist liber einen ldngeren Zeitraum unrealistisch und es zeigen sich auch in der er-
weiterten Variante des Solow-Modells einige Erklarungsschwichen, die auf die
fehlende Beriicksichtigung einer technologischen Weiterentwicklung zuriickzu-
fithren sind.

Nun ist technologischer Fortschritt schwer zu definieren und es existieren zahl-
reiche und sehr unterschiedliche Interpretationen, sei es in Form direkter Be-
trachtungen von Merkmalen, die man im allgemeinen mit Technologie in Ver-
bindung bringt, der Hiufigkeit hoherer Bildungsabschliisse oder auch der Pro-
duktvielfalt. Haufig ist die empirische Uberpriifbarkeit dieser Betrachtungswei-
sen ist jedoch sehr gering oder auch fiir Staaten wie Malaysia und Indonesien
auch nicht aussagekriftig. So wire eine steigende Produktvielfalt eher als Folge
steigenden Einkommens und nicht als wachsende Anzahl von Produktionsmog-
lichkeiten zu sehen.

Aus diesem Grund wird in dieser Arbeit, in Ubereinstimmung mit der neoklassi-
schen Wachstumstheorie, auf das Konzept der Totalen Faktorproduktivitit zu-
riickgegriffen. Technologie wird in diesem Zusammenhang interpretiert als ein
zusitzlicher Faktor, der sich effizienzsteigernd auf alle anderen Faktoren aus-
wirkt. Empirisch driickt sich dieser nicht-beobachtbare Faktor als unerklérter
Teil des Wachstums aus und wird zusammengefasst in der Totalen Faktorpro-
duktivitit (TFP) beziehungsweise dem Wachstum der TFP.

In dieser Gedankenwelt gilt die TFP als ,, Maf fiir das technologische Niveau
einer Volkswirtschaft*'. Ausgangsiiberlegung ist wiederum eine gesamtwirt-
schaftliche Cobb-Douglas Produktionsfunktion der Form Y () = F(K(r), L(1), A(t)) .
K und L stehen weiterhin fiir Kapital und Arbeit, 4 bezeichnet den Stand an ef-
fizienzsteigernder Technologie. Im Gegensatz zur bisherigen Betrachtung, die
A(t) = A fiir alle t definiert hat, wird nun unterstellt, dass A im Zeitablauf variie-
ren kann und sich auf die Effizienz aller Faktoren auswirkt.

Um eine logische Konsistenz mit der bisherigen Vorgehensweise dieser Arbeit
beizubehalten’ wird die Produktionsfunktion

(3.1) Y()= AOK@)* L(t)* mitf=1-a

unterstellt, wie sie auch dem Solow-Modell zugrunde liegt. Wie bisher stehen K
und L fiir Kapital und Arbeit. Unterstellt man einen konstanten Stand an techni-
schem Wissen, so ldsst sich aus obiger Gleichung das totale Differential bilden
in der Form:

! Quelle: Mankiw: Makroskonomik, 1998; S. 571
2 Anm.: auch andere Funktionen sind denkbar. Siche beispielsweise Alwyn Young,
1995;
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(3.2.) AY(t) = aAK (1) + BAL(r)
Erweitert man diese Formel (3.2.), so erhdlt man den Zusammenhang:

33y A AY aKAK+/3LAL

Y Y K Y L

Bei konstantem technischen Niveau und bei Giiltigkeit der Annahmen der
Grenzproduktivititstheorie sollten beide Seiten der Gleichung (3.3.) identisch
sein. Ist das nicht der Fall, so sind entweder die zugrundeliegenden Annahmen
falsch, oder es existiert technischer Fortschritt. Bei Existenz technologischen
Fortschritts 14sst sich die Gleichheitsbedingung herstellen, indem man die rechte
Seite um einen zusitzlichen Faktor erweitert. Aus dieser Uberlegung ergibt sich:

(3.4 AL K AK PLAL, ArFP
Y Y K YL

Der Term ATFP reprasentiert das Wachstum der Totalen Faktorproduktivitt.
Diese Darstellung entspricht in seiner Art vielen empirischen Arbeiten zu die-
sem Thema.

Wie schon gezeigt, erhoht eine Erweiterung des Solow-Grundmodells um den
Faktor Humankapital den Erkldrungsgehalt des Modells. Aus diesem Grund soll
der Faktor Humankapital auch bei der Betrachtung des technologischen Fort-
schritts nicht unberiicksichtigt bleiben. Daher wird die oben angefiihrte Grund-
form der Produktionsfunktion (3.1.) um den Faktor Humankapital H erweitert:

(35) Y, =4K H!L*” mit 0<a,p und a+ f <1

In Ubereinstimmung mit der Pro-Kopf-Betrachtung des Wachstumsmodells
wird diese Grundform umgewandelt in Angaben je Einwohner.

ﬁundl:£

a —a— M K
(3.6.) y, = A k*hf17" mit k=ﬁ’ h= N

In dieser Darstellung bezeichnet L die Arbeits- und N die Gesamtbevolkerung. /
entspricht damit dem Anteil der Erwerbsbevolkerung. Eine weitere Umformung
liefert die dynamische Darstellung:

(3.7) Ay A:+a—+ﬂ—+(l —a- ,6)—
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Die Wachstumsrate des Pro-Kopf-Einkommens & ergibt sich dieser Gleichung
y

entsprechend also aus der Wachstumsrate des Pro-Kopf-Kapitalstocks %, der
Wachstumsrate des Humankapitals je Einwohner %, der Wachstumsrate der

Partizipationsrate AT] und der Wachstumsrate des Technologieniveaus, ausge-

driickt in der Wachstumsrate der totalen Faktorproduktivitit ATFP = %

3.1.2. Humankapital und Lohneinkommen

Eine grundlegende Frage im Verlauf des fiinften Kapitels dieser Arbeit ist die
Bestimmung des Haushaltseinkommens. Wesentlicher Bestandteil des Haus-
haltseinkommens ist die Summe der individuellen Lohneinkommen der ver-
schiedenen Haushaltsmitglieder.

Fir diese Betrachtungsweise ist es nicht von Bedeutung wie sich ein Marktlohn
im Zusammenspiel von Angebot und Nachfrage bildet, sondern nach welchen
Kriterien sich die Hohe des Lohneinkommens arbeitender Personen orientiert.
Es gilt zu bestimmen, welche Faktoren die Lohnhohe einer einzelnen Person
festlegen und welche Einflussmoglichkeiten die jeweilige Person auf die eigene
Lohnhéhe hat.

Neben einer soliden theoretischen Basis ist damit die empirische Anwendbarkeit
des gewihlten Modells von besonderer Bedeutung. Am besten eignet sich fur
die Verwendung in dieser Arbeit die Humankapitaltheorie. Diese Theorie be-
riicksichtigt neben formeller Schulbildung auch die Berufserfahrung, beruht auf
relativ wenigen und gut iiberpriifbaren Variablen und wurde bereits in einer
Vielzahl empirischer Arbeiten effektiv verwendet. Eine Anwendung dieses Mo-
dells findet sich beispielsweise bei Robert Topel (1990), der den Zusammen-
hang zwischen Berufserfahrung und Lohnhéohe in den der USA untersuchte. Fiir
andere Autoren wie Alan B. Krueger und Jorn-Steffen Pischke (1995) bildete
das Humankapitalmodell die Grundlage fiir empirische Untersuchungen der
Auswirkung von Bildung auf die Lohnhéhe in Deutschland.

Die Humankapitaltheorie unterstellt ein intertemporales Optimierungskalkiil in-
dividueller Arbeitnehmer iiber die Wahl des jeweiligen Ausbildungsniveaus.
Optimiert wird der Gegenwartswert NPV des Lebenseinkommens:

LB -C
5.1. NPV:E Lot
( ) 1=1 (l+r)l

B, bezeichnet den Gewinn, C, die Kosten von Bildung in Zeitperiode ¢, r repri-
sentiert den Marktzins, T ist die maximal mégliche Anzahl an Jahren auf dem
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Arbeitsmarkt. Es wird angenommen der individuelle Arbeitnehmer weill wie
lange er auf dem Arbeitsmarkt verbleiben kann, welche Kosten und welche Ge-
winne ihm durch Bildung entstehen.

Die Einflussfaktoren auf den zu erwartenden Gewinn sind formelle Schulbil-
dung und Berufserfahrung. Fiir die formalisierte, individuelle Darstellung wird
angenommen, dass jede in formelle Bildung investierte Geldeinheit einen kon-
stanten Ertrag r* erwirtschaftet. Es gilt:

(5.2.) r' = YY oder auch §=r'.p,

(] '

Y, ist der potentielle Lohn eines Vollzeitjobs im Jahr ¢, Y bezeichnet die Ablei-
tung des potentiellen Lohnes nach der Zeit. Fiir p,, den Anteil des Jahres ¢ der
mit Bildung zugebracht wird, gilt bei § Jahren formeller Ausbildung p, = I fiir
alle # < 8. Der Einstiegslohn Y, also der Lohn nach § Jahren Schulbildung und
ohne Berufserfahrung ergibt sich aus der Gleichung:

(5.3.) Y, =¥, -e"

Y, kann interpretiert werden als Grundlohn eines ungelernten Arbeiters ohne
Berufserfahrung. Weiter soll die Berufserfahrung im Rahmen des Modells be-
riicksichtigt werden. Dies geschieht durch die Gleichung:
(54) p,=p YLNPEN L:r' -(p, —&-x)

x 0 T Y 0 T

Der Anteil des Jahres x der mit Fortbildung verbracht wird (p,) bestimmt sich
damit aus einem Anteil p, und sinkt mit der Berufserfahrung, also der Anzahl an
Arbeitsjahren x. Der zweite Teil von Gleichung (5.4.) ergibt sich aus der An-
nahme einer einheitlichen Rendite r” fiir berufliche Fortbildung und Schulbil-
dung. Die Fortbildung kann auch interpretiert werden als Lerneffekte durch
,» Training on the Job*, welche im Laufe der Zeit vom Arbeitgeber durch héheren

Lohn gewiirdigt werden. Aus diesem Zusammenhang ergibt sich als Lohnpoten-
tial, nach § Ausbildungs- und x Arbeitsjahren die Gleichung;:

(5.5.) Y, =Y, -explr’ -(]p,dr)] =Y, -exp[r'-S+r' -(]p,dr)]
0 (1]

Die am Markt beobachteten Lohne w ergeben sich aus dem Zusammenhang:

(5.6.) w=(1-p,) Y,
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Das Integral aus Gleichung (5.5.) ldsst sich auch ausdriicken als:

(5.7.) t;‘-p,dr =p, -)n:—2—l."’7—~-x2

Daraus ergibt sich eine modifizierte Gleichung (5.5.):

(5.5.°)Y, =Y, -exp[r'S+r"(pox - 2p°T -x?)]

Aus den einzelnen Komponenten ergibt sich fiir den individuellen Lohn w die
Gleichung:

(5.6”)w=(-p)Y, =(1-p,)Y, 'exp[r'S+r‘(pox——2’f;—-x2)1

Durch Logarithmierung der Gleichung (5.6.”) erhélt man:
(5.8.) In(w)=In(Y)+r'S+r"p,x —5—;x2 +In(l-p,)

Direkt ausgedriickt in der 6konometrischen Darstellungsweise liest sich obiger
Zusammenhang, inklusive Storterm gals:

(5.9.) In(w)= B, + BS+ Pox+ Byx’ +¢

Diese Formel (5.9.) bildet - in modifizierter und erweiterter Form - die Grundla-
ge der empirischen Schitzungen des Lohneinkommens des flinften Kapitels.

3.2. Datenquellen

Der folgende Abschnitt liefert eine Ubersicht iiber die in dieser Arbeit verwen-
deten Datenquellen. Entsprechend der Vorgehensweise der empirischen Be-
trachtungen erfolgt zundchst eine Beschreibung der gesamtwirtschaftlichen An-
gaben. Im Anschluss werden die Haushaltsbefragungen der Family Live Surveys
der Rand Corporation vorgestellt.

3.2.1. Gesamtwirtschaftliche Daten

Viele 6konomische Arbeiten die sich mit empirischen Untersuchungen befassen,
beschrinken sich in ihrer Datenbasis auf einen einheitlichen Datensatz. Haufig
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zu finden sind die verschiedenen Versionen der Penn World Tables, andere Ar-
beiten greifen auf Angaben der World Bank zuriick, der United Nations oder auf
eine der vielen weiteren Moglichkeiten. Eine Vielzahl der hier angefiihrten 6ko-
nomischen Modelle erfordert jedoch Daten, die nur selten verfiigbar und oft sehr
unzuverldssig sind. Bestes Beispiel ist der Kapitalstock einer Volkswirtschaft,
der nur in wenigen Datensitzen in hinreichender Qualitat aufgefiihrt ist.

Um dennoch zu den gewiinschten Daten zu kommen, fiihren viele Autoren
Schitzungen durch, die oft mit einer Reihe kritischer Annahmen behaftet sind.
Eine solche Vorgehensweise findet sich in dem Artikel ,,Growth and Productivi-
ty in ASEAN Countries* von Michael Sarel aus dem Jahr 1997. Zur Berechung
eines Kapitalstocks nimmt Sarel konstante Abschreibungsraten von 5% und fiir
das Jahr 1900 einen Kapitalstock von Null an. Durch Extrapolation der Investi-
tionsdaten der Penn World Tables erhdlt er damit eine Zahlungsreihe, aus der
sich die jahrliche Hohe des Kapitalstocks berechnen lésst.

Eine andere Vorgehensweise wurde bereits unter Abschnitt 3.1.1.2. angespro-
chen und besteht in einem Ausweichen auf alternative Indikatoren. So unterstel-
len Mankiw, Romer und Weil (1992) fiir ithre empirischen Wachstumsuntersu-
chungen, dass Real- und Humankapitalintensitdt zu jedem Zeitpunkt optimal
sind und die gegebenen Bedingungen erfiillen miissen. Auf diese Weise wird der
nicht oder nur schwer beobachtbaren Faktor ,,Sparanteil in Humankapital“ durch
den beobachtbaren Faktor ,,Bildungsjahre* ersetzt.

Natiirlich besteht auch im Rahmen dieser Arbeit die Moglichkeit und an einigen
Stellen auch die Notwendigkeit auf solche Schitzverfahren oder auf alternative
Indikatoren zuriickzugreifen. An manchen Stellen ist dies jedoch nicht moglich
oder wiinschenswert. Daher kombiniert die empirische Untersuchung des vierten
Kapitels Angaben aus den unterschiedlichsten Quellen miteinander.

Wichtigste und umfangreichste Quelle sind die Penn World Tables (PWT) in der
Version 6.1., verdffentlicht 2003, die wichtige 6konomische Daten in verschie-
denen Darstellungsformen beinhalten. Angaben zu Kapitalstécken finden sich in
einem Datensatz von Vikram Nehru und Ashok Dhareshwar (Nehdha) aus dem
Jahr 1993 der, ebenso wie die Genuine Net Savings und die Global Develop-
ment Finance (GDF) & World Development Indicators (WDI) Database im On-
line-Archiv der World Bank zu finden ist. Wieder andere Angaben stammen von
der Organisation of Islamic Countries, der OPEC oder den Statistischen Amtern
Malaysias und Indonesiens, der Food and Agricultural Organisation, der United
Nations Statistical Division und vielen weiteren Organisationen. Die Bildungs-
informationen sind dem aktualisierten Datensatz von Barro und Lee aus dem
Jahr 2000 entnommen.

Eine derartige Kombination von Angaben aus den unterschiedlichsten Quellen
birgt eine Reihe weiterer Problematiken. So kénnen vor allem monetire Anga-
ben erheblich voneinander abweichen. Obwohl eine genaue Betrachtung und
eine Gegeniiberstellung der verschiedenen Datensitze mit den origindren Anga-
ben der jeweiligen Statistischen Amter die Aussagekraft der verschiedenen Un-
tersuchungen erh6hen wiirde, wire eine Normierung aller verfiigbaren Daten auf
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einen einheitlichen und realitdtsnahen Standard duBerst umfangreich und es
kann nicht Aufgabe dieser Arbeit sein herauszufinden, welcher Datensatz der
Realitit am nichsten kommt. Daher wird an dieser Stelle ein - flir diese Arbeit
einheitlicher - Datenstandard festgelegt. Als einheitliche Datenbasis dienen die
Angaben der Penn World Tables, an die alle anderen Angaben angepasst wer-
den.

Der Grund fiir diese Wahl liegt zum einen in rein praktischen Uberlegungen, da
dieser Datensatz nur wenige Liicken enthélt und die Normierung der Angaben
auf US-$ zum Preisniveau von 1996 (Chain Index) umstindliche und mogli-
cherweise fehlerbehaftete Inflationsanpassungen entfallen ldsst. Zu beachten ist
allerdings, dass verschiedene Ergebnisse wie Armutsraten von anderen, offiziel-
len Zahlen, wie sie beispielsweise von der World Bank veroffentlicht werden,
abweichen.

Die Preisanpassungen von Daten anderer Quellen an die Penn World Tables er-
folgt nicht iiber eventuell vorhandene Wechselkurse, sondern durch die einfache
Ubertragung des Verhiltnisses von bendtigtem Indikator zu BIP des jeweiligen
Datensatzes auf das BIP der PWT.

Einige der verwendeten Datensitze decken nur einen Teil des gewiinschten Zeit-
raumes ab und miissen wiederum miteinander kombiniert oder iiber diverse
Schitzverfahren ergénzt werden um ein vollstindiges Bild des gesamten Be-
trachtungszeitraumes zu schaffen. Welche Daten fiir welches Thema aus wel-
chen Quellen stammen, welcher Zeitraum von diesen Daten abgedeckt wird und
welche Schitzverfahren eventuell fehlende Angaben liefern, wird an entspre-
chender Stelle im Text erldutert.

3.2.2. Haushaltsbefragungen

Vier der Family Life Surveys der RAND Corporation stellen den Kernpunkt des
flinften Kapitels dieser Arbeit, umfassen ein weites Themenspektrum und bilden
auf Grund ihrer umfangreichen Stichprobengréfle eine solide Basis fiir aussage-
kriftige Ergebnisse.

Fiir beide Staaten existieren je zwei dieser Umfragen die in den betrachteten
Zeitraum fallen und die jeweils im Abstand mehrerer Jahre durchgefiihrt wur-
den. Die Malaysian Family Life Surveys entstanden 1976/77 (im weiteren
MFLS 1) und 1988 (MFLS 2), die Indonesian Family Life Surveys wurden 1993
(im weiteren IFLS 1) und 1997/98 (IFLS2') durchgefiihrt.

Um das weitere Vorgehen iibersichtlicher zu gestalten, werden die einzelnen
Datensitze an dieser Stelle kurz vorgestellt und in ihrer Durchfiihrung und Ziel-
setzung beschrieben.

! Anm.: Die verwendete Version kombiniert die urspriinglichen IFLS2 und IFLS2+
Befragungen
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Eine Darstellung der Konstruktion der verschiedenen Variablen, der verwende-
ten Methoden und der Vorgehensweisen zur Bildung der verschiedenen Indika-
toren wie beispielsweise Einkommen oder Eigentum, ist in einem separaten An-
hang aufgefiihrt.

3.2.2.1. Malaysian Family Live Surveys

Die MFL-Surveys wurden in den Jahren 1976/77 und 1988 als gemeinschaftli-
ches Projekt von Lembaga Penduduk dan Pembangunan Keluarga Negara (Nati-
onales Bevolkerungs- und Familienentwicklungskomitee) und RAND durchge-
fiihrt.

Ziel des ersten Malaysian Family Life Surveys war die Erfassung zentraler 6ko-
nomischer und medizinischer Daten mit moglichem direktem oder indirektem
Einfluss auf die Fruchtbarkeitsraten. Geografisch beschrinkte sich das Survey
auf die malaiische Halbinsel.

In einem Zeitraum von 1976 bis 1977 wurden 1.262 Haushalte in 52 Regionen
befragt. Alle Haushalte beinhalteten zum Befragungszeitpunkt mindestens eine
verheiratete, geschiedene oder verwitwete Frau bis zu einem Alter von 50 Jah-
ren. 49 der 52 Regionen wurden nach dem Zufallsprinzip gewihlt, die verblei-
benden 3 Regionen wurden gezielt ausgesucht um indischen Familien und Fami-
lien aus Fischerdorfern zusétzliches Gewicht zu verleihen. Auf Grund dieser ge-
zielten Auswahl ist die Befragung nur bedingt reprisentativ.

MFLS 2 ist eine erweiterte Version des MFLS 1 Datensatzes, beschrinkt sich
ebenfalls auf die Halbinsel Malaysia und besteht aus 4 unterschiedlichen Stich-
proben:

Ziel der Panel Stichprobe war eine erneute Befragung der Haushalte die schon
an MFLS 1 teilgenommen hatten. Dieses Ziel wurde, laut Angaben von RAND,
zu 72% erreicht.

Die Kinder Stichprobe befragte jeweils ein Kind der MFLS 1-Haushalte das
1988 18 Jahre oder dlter war. Von den 1.096 Befragten lebten 499 im Panel-
Haushalt, 597 lebten separat. Bei verheirateten Kindern wurde der Ehepartner
(303 Eheménner und 191 Ehefrauen) mit in die Befragung aufgenommen.

Die Neue Stichprobe, bestehend aus 2.184 Haushalten, beinhaltet Frauen im
Alter von 18 bis 49 Jahren, unabhingig vom Ehestand sowie verheiratete, ge-
schiedene und verwitwete Frauen unter 18 Jahren. Eheminner wurden in die
Befragung integriert, sofern sie im gleichen Haushalt lebten.

Die Senioren Stichprobe besteht aus 1.357 Personen im Alter von 50 Jahren
oder dlter von denen 633 in Haushalten der Neuen Stichprobe lebten. Ehegatten
wurden, im Gegensatz zu den anderen Stichproben, nicht befragt.

Eine ausfiihrliche Beschreibung der technischen Vorgehensweise sowie weiterer
Details der MFL-Surveys findet sich in entsprechenden Dokumentationen zu
den Befragungen.
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Eine Schwierigkeit im Hinblick auf die Thematik dieser Arbeit ergibt sich aus
der Gestaltung der MFLS 1. Bei dieser Umfrage wurden maximal zwei Personen
eines Haushaltes, die verheiratete, geschiedene oder verwitwete Frau sowie ge-
gebenenfalls ihr Ehemann, detailliert zu ihrem Arbeitsleben befragt. Alle ande-
ren Haushaltsmitglieder wurden nur gefragt ob sie zum Zeitpunkt der Umfrage
einer beruflichen Titigkeit nachgingen, nicht aber zu Lohnhohe, Arbeitsauf-
wand, Berufserfahrung oder anderen, weiter gehenden Informationen. Aus die-
sem Grund ist es bei diesem und bei einigen weiteren Punkten notwendig auf
verschiedene Schitzverfahren auszuweichen, die an entsprechender Stelle erlau-
tert werden.

3.2.2.2. Indonesian Family Live Surveys

Die indonesischen Family Live Surveys wurden in den Jahren 1993/94 und
1997/98 als Gemeinschaftsprojekt von RAND und der Lembaga Demografi
(LD) der University of Indonesia, die Finanzierung erfolgte durch USAID, dem
,»National Institute of Child Health and Human Development®, der Ford Founda-
tion und der World Health Organisation.

IFLS 1 besitzt eine Stichprobengrofie von 7.224 Haushalten mit 22.347 Indivi-
duen. IFLS 2 war als aufbauende Panelumfrage gestaltet und sollte moglichst
viele der urspriinglichen IFLS 1 Haushalte erneut befragen. Dieses Ziel wurde
zu 94% erreicht und der IFLS 2 Datensatz enthdlt 6.820 der urspriinglichen
7.224 Haushalte (20.821 Personen) sowie 878 sogenannte Split-Off Haushalte,
also Haushalte die beispielsweise durch Scheidung oder durch den Auszug von
Kindemn aus den urspriinglichen Haushalten hervorgegangen sind. Diese Split-
Off Haushalte beinhalten, neben 5.716 Personen der IFLS 1 Befragung, noch
5.416 weitere Personen. Zusitzlich wurden in beiden Surveys Informationen
zum Leben in den jeweiligen Dorfgemeinschaften oder Stidten gesammelt in-
dem das jeweilige Oberhaupt der Gemeinschaft (beispielsweise der Biirgermeis-
ter) und Mitglieder seines Mitarbeiterstabes sowie Reprisentanten der lokalen
Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen befragt und bereits vorhandene, statis-
tische Daten der Verwaltung iibernommen wurden.

Beide Surveys wurden in 13 der 26 Provinzen Indonesiens durchgefiihrt. Die
Auswahl dieser Provinzen erfolgte, neben Griinden der Bevélkerungsdichte,
nach Kostenkriterien und Sicherheitsaspekten. So wurden abgelegene Provinzen
wie Nuku oder Irian Jaya wegen der hohen Kosten ausgeschlossen und in Aceh
und den nordlichen Provinzen Sumatras war die Gefahr politischer Unruhen und
damit einer potentiellen Gefihrdung der Mitarbeiter zu gro um sie in die Be-
fragung mit einzubeziehen. Enthalten sind die Provinzen:

e AufJava: DKI Jakarta, DI Yogyakarta, West-, Zentral- und Ost-Java

e Auf Sumatra: Nord-, West-, Siid-Sumatra und Lampung

e Weitere: Bali, West Nusa Tenggara, Siid-Kalimantan und Siid-Sulawesi
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In diesen 13 Provinzen, in denen etwa 83% der Indonesischen Bevélkerung le-
ben, wurden nach dem Zufallsprinzip 321 Befragungsbezirke (Enumeration A-
reas, EA) ausgewihlt. Die Wahl der Haushalte innerhalb der Bezirke erfolgte
zufillig und hatte das Ziel, in ldndlichen EA je 30 und in urbanen EA je 20
Haushalte zu erfassen. Die Aufteilung der Provinzen in EA orientierte sich am
1993 SUSENAS, einer Panelbefragung des Statistischen Amtes Indonesiens
(BPS). Urbane Regionen und Regionen in kleineren Provinzen sind iiberrepri-
sentiert um einen Vergleich zwischen Stadt und Land sowie zwischen Javanesen
und anderen Bevélkerungsgruppen zu vereinfachen.

Inhaltliches Ziel der Befragungen war die Schaffung einer Datenbasis fuir ver-
schiedene interdisziplindre Themengebiete. Diese Themen lassen sich aufteilen
in:

e Familienplanung, Fruchtbarkeit und Verhiitung

o Gesundheit und Uberlebensrate von Sauglingen und Kindern

e Arbeit, Bildung und Migration

e Sozialer, 6konomischer und gesundheitlicher Status von Erwachsenen

Das breit geficherte Themenspektrum erlaubt neben einem Einblick in Aspekte
des téglichen Lebens auch die Betrachtung vieler Punkte aus unterschiedlichen
Perspektiven. Weitere Angaben zur Methodik der IFL-Surveys, Auflistungen
der einzelnen Fragen, der urspriinglichen Codierungen der Antworten und In-
formationen zum Verlauf der einzelnen Befragungsrunden finden sich in den
jeweiligen Dokumentationen der Umfragen. Da sich der Befragungszeitraum der
IFLS 2 mit dem Beginn der Asienkrise iiberschnitt, wurden die erhobenen In-
formationen beziiglich des Lohneinkommens nicht verdffentlicht. Verfligbar
sind allerdings Angaben iiber die Hohe des gesamten Haushaltseinkommens
sowie Detailinformationen aller anderen Einkommensarten. Dies erméglicht es,
trotz der fehlenden Angaben, unter Verwendung verschiedener Annahmen und
Schitzverfahren den indonesischen Arbeitsmarkt zu analysieren und die Zu-
sammensetzung des Haushaltseinkommens zu ermitteln. Auch hier erfolgt die
exakte Beschreibung der Vorgehensweise an der entsprechenden Stelle des fiinf-
ten Kapitels.
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4. Gesamtwirtschaftliche Entwicklung

Nachdem die vorangegangenen Kapitel eine Ubersicht iiber die Ergebnisse an-
derer Autoren zu Malaysia und Indonesien geliefert und das notwendige Modell-
und Datengeriist vorgestellt haben, beginnt an diesem Punkt die Analyse der
Entwicklung beider Staaten.

Die Ubersicht iiber die historischen und aktuellen politischen Geschehnisse hat
verdeutlicht welchen Herausforderungen beide Staaten begegnet sind und der
Vergleich anderer Arbeiten zu diesem Thema hat gezeigt, welche Meinungen
iiber die jeweiligen L&sungsansitze und politischen Zielsetzungen Malaysias
und Indonesiens existieren. Es wurde deutlich, wie bedeutend der Einfluss ethni-
scher Vielfalt auf die entwicklungspolitische Ausrichtung der jeweiligen Regie-
rungen war und das in diesem Punkt auch einer der bedeutendsten Unterschiede
zwischen Malaysia und Indonesien zu finden ist. Besonders anschaulich zeigt
sich dies an den jeweiligen Leitsdtzen der entwicklungspolitischen Zielsetzung
jener Zeit. Fir Indonesien galt ohne jede Beriicksichtigung der ethnischen Zu-
gehorigkeit der Grundsatz:

weee €S gibt nichts zum umverteilen, wir miissen den Kuchen grofier ma-
T
chen...

Das in Malaysia angestrebte und eindeutig ethnisch orientierte Ziel lautete:

seee €S Unmoglich zu machen, vom Einkommen auf die Rasse zu schlie-
2
Pen...

Das Ziel dieses Kapitels ist die Abbildung der Entwicklung aus einer gesamt-
wirtschaftlichen Sichtweise, um die Gemeinsamkeiten und die Unterschiede
beider Staaten herauszuarbeiten und zu verdeutlichen. Ausgehend von einer sehr
allgemeinen Darstellung wird sich dieses Kapitel in seinem Verlauf in Detailbe-
trachtungen vertiefen und diese Teilergebnisse abschlieBend wieder zu einem
Gesamtbild zusammenzufiigen, um auf diesem Wege zu neuen Erkenntnissen
iiber die beobachteten Entwicklungen zu gelangen.

Ausgangspunkt ist eine rein deskriptive Betrachtung internationaler Wirt-
schaftsdaten die zeigen wird, warum die Entwicklung Malaysias und Indone-
siens so bemerkenswert war.

Im Anschluss erfolgt eine Wachstumsbetrachtung unter Verwendung des Solow-
Modells um allgemeingiiltige Zusammenhinge zu identifizieren und zu {iberprii-
fen, wie weit diese Zusammenhinge ausreichen die beobachteten Wachstumsra-
ten zu erklédren.

' Vgl. Timmer (2004)
2 Vgl. Bruton et.al. (1992)
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Aufbauend erfolgt eine detaillierte Betrachtung der verschiedenen Einflussfakto-
ren und eine Berechnung der Totalen Faktorproduktivititen, die Auskunft gibt
iiber die Wachstumsbeitréage der verschiedenen Faktoren.

4.1. Wirtschaftswachstum im internationalen Vergleich

Wie in der Einleitung bereits ausgefiihrt, wurde beiden Staaten in der Vergan-
genheit auferordentliche Wachstumsraten nachgesagt. Der folgende Abschnitt
wird diese Aussage bestitigen und die beobachtete Entwicklung in Relation zu
anderen Staaten setzen.

Nach diesem Uberblick erfolgt eine empirische Beschreibung allgemeingiiltiger
Wachstumszusammenhinge unter Verwendung des Solow-Modells mit Human-
kapital. Auf diesen Ergebnissen aufbauend wird tiberpriift, wie weit sich die
Entwicklung durch diese einfachen Regeln beschreiben lasst, welche Erkla-
rungsschwichen existieren und durch welche Faktoren sich diese Liicken
schlieflen lassen. Tabelle 4.1. zeigt eine einfache Betrachtung der Wirtschafis-
entwicklung verschiedener Regionen unter Verwendung des Bruttoinlandspro-
duktes pro Person.

Tabelle 4.1.: Durchschnittl. Pro-Kopf-BIP und Wachstumsraten in Prozent'

ﬁgion BIP 70-97 BIP 70-75 BIP 92-97 | WR BIP 70-97
Malaysia 5.521 3.280 8.380 4,37
Indonesien 2.283 1.244 3.594 4,84
OECD 17.052 13.541 20.795 2,24
(3.485) (3.176 (4.617) (0,74),
Ostasien, Pazifik 5.925 3.466| 8.490] 4,33
(5.994), (2.075), (8.417), (1,98)
Osteuropa, 5.564 4222 5.503 0,97
Zentralasien (2.765) (1.865 (2.666) (6,51)
Mittlerer Osten, 8.867| 3.873 9.319 2,27
Nordafrika (6.950), (2.831 (6.903), (2,87)
. 1.519 1.088 1.903 2,16
Siidasien
(459) (296), (597) (0,54),
W 13.187 9.391 17.767 3,04
esteuropa
(5.365), (5.343) (4.391) (1,45)
Afrika siidl. der 2.097 1.930 2.177 0,19
Sahara (2.001) (1.657 (2.496) (2,06),
Lateinamerika, 6.153 4.504 6.798 1,49
Karibik (3.811) (2.186 (4.109) (2,02),

(in Klammern: Standardabweichung)

' Quelle: Penn World Tables 6.1.
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Um den Einfluss konjunktureller Schwankungen zu minimieren, sind die ver-
wendeten Daten berechnet als Durchschnitt der Jahre 1970 bis 1975 und 1992
bis 1997.

Wie nicht anders zu erwarten zeigen sich in dieser Darstellung die bekannten
Unterschiede in der Entwicklung der einzelnen Regionen. Wiahrend beispiels-
weise Westeuropa oder Ostasien und Pazifik — die Region der Malaysia und In-
donesien angehéren - eine deutliche Steigerung der Einkommen aufwiesen, ver-
besserte sich das Einkommensniveau des siidlichen Afrikas in diesem Zeitraum
nur geringfiigig. Die Standardabweichungen weisen darauf hin, dass die Ent-
wicklung auch innerhalb einzelner Regionen, vor allem in Asien, sehr unter-
schiedlich vor sich ging.

Einen tieferen Einblick erlaubt die folgende Einkommensmobilitdtsmatrix der
Tabelle 4.2. Abgebildet sind die Pro-Kopf-Einkommen von 116 Staaten, gereiht
nach ihrem jeweiligen Bruttoinlandsprodukt pro Person und untergliedert in 5
gleich grole Segmente. Q, bezeichnet die drmsten 20%, Qs die reichsten 20%.
Zusitzlich ist das durchschnittliche Volkseinkommen der jeweiligen Quintile in
dem entsprechenden Zeitraum angegeben.

Insgesamt zeigen sich nur wenig Veranderungen in der Reihenfolge. Drastische
Spriinge zwischen den Gruppen sind selten und nur Q, und Q; der Jahre 1970
bis 1975 weisen gewisse Fluktuationen auf.

Tabelle 4.2.: Internationale Einkommensmobilititsmatrix’

BIP pro Kopf 1992-97
Q Q; Qs Q4 Qs
874% | 1.982% | 42945 | 9.877$ |21.732 8
Q
16 8 0 0 0
" :(5284$
L 2
g |L740s| 8 ’ 6 2 0
< Qs
5‘ 31935 | ° 8 1 4 0
o | Q4
E- 6.000 $ 0 0 6 14 3
2 Qs
13.734 0 0 0 3 20
$

Auffallend sind auch hier die Entwicklungen des jeweiligen Durchschnittsein-
kommens. Wihrend sich das Einkommen der 23 reichsten Staaten deutlich er-
hoht hat und auch alle anderen Gruppen Steigerungen aufwiesen, verzeichneten
die 24 drmsten Staaten im gleichen Zeitraum sogar eine leichte Einkommens-
senkung. Zu den wenigen Staaten die sich in diesem Vergleich der internationa-

' Quelle: Penn World Tables 6.1
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len Rangfolge verbessert haben, gehorten auch Malaysia und Indonesien. Ma-
laysia war einer der vier Staaten, die sich von Q; auf Q, steigerten, Indonesien
bewegte sich von Q, nach Qs. Die Aussage iiberdurchschnittlicher Wachstums-
raten wird durch diese Art der Betrachtung also bestitigt.

Diese Darstellungen liefern zwar eine erste Beschreibung, setzen Malaysia und
Indonesien in Relation zu der Entwicklung anderer Staaten und bestitigt die Be-
hauptung iiberdurchschnittlicher wirtschaftlicher Entwicklung, bietet aber noch
keinerlei Aussagen beziiglich der Ursachen dieser Entwicklung.

Einige Zusammenhinge und Einflussfaktoren lassen sich durch eine einfache
Regressionsanalyse der internationalen Wirtschafts- und Wachstumsdaten unter-
suchen. Die Ergebnisse dieser Regressionen dienen der Identifizierung allge-
meingiiltiger Zusammenhénge und liefern eine Grundlage, anhand derer die Da-
ten Malaysias und Indonesiens mit den Wirtschaftsdaten anderer Staaten vergli-
chen werden kénnen. Das Ziel ist es herauszufinden, ob sich das beobachtete
Wachstum und die Wirtschaftsdaten anhand géngiger Kriterien wie der Akku-
mulation von Human- oder Realkapital hinreichend erkldren lassen oder ob es
noch andere, weniger beachtete Griinde gab, die den beobachteten wirtschaftli-
chen Aufstieg beider Staaten begiinstigten. Um eine direkte Gegeniiberstellung
der prognostizierten und der beobachteten Wachstumsdaten Malaysias und In-
donesiens ohne Verzerrung zu erméglichen, sind beide Staaten nicht Bestandteil
der Schatzung.

Um méoglichst viele Informationen zu gewinnen, werden verschiedene Darstel-
lungsweisen gewihlt. Zwar basieren alle Betrachtungen auf dem Solow-Modell
unter Einbeziehung des Humankapitals, unterscheiden sich aber in der Wahl der
abhingigen Variablen und damit der Perspektive der Betrachtung. Die erste Va-
riante basiert auf der linearisierten Form einer Pro-Kopf-Produktionsfunktion,
entsprechend der unter Kapitel 3 beschriebenen Variante des Solow—
Wachstumsmodells mit Humankapital. Die Grundform der verwendeten Darstel-
lungsweise basiert auf einer Cobb Douglas Produktionsfunktion der Form

Y(t) = AK(0)* H(@t)” L("™* mit (a+ B)e ][
aus der die Schitzgleichung

% n(n+ g +8)+—L—in(n’)
l-a l-a

In(y(¢)) = a+£+gt+Lln(s,‘)—
l-a

hergeleitet wird (Vgl. Kap. 3.1.1.2., Gleichung (2.5.)). ¥ bezeichnet das Brutto-
inlandsprodukt, L die Arbeitsbevélkerung, K den gesamtwirtschaftlichen Kapi-
talstock. Die Variablen y und k représentieren den Pro-Kopf-Output (y) und die
Kapitalintensitit (k), s, ist die Investitionsquote, n bezeichnet die Wachstumsra-
te der Bevélkerung, g reprisentiert den technischen Fortschritt und & die Ab-
schreibungsrate des Realkapitals. Bei dieser Variante sind sowohl beschreibende
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als auch abhingige Variablen (In (y7.97) gestaltet als Durchschnittswerte des
gesamten Zeitraumes von 1970 bis 1997.

Eine zweite Variante verwendet zwar eine identische Regressionsgleichung, be-
schriinkt sich aber in der abhingigen Variablen auf das durchschnittliche Ein-
kommen pro Person im Zeitraum von 1992 bis 1997 (In (y92.97). Die Determi-
nanten beziehen sich wiederum auf den gesamten Zeitraum von 1970 bis 1997.
Die dritte Variante reprisentiert eine direktere Sichtweise und betrachtet den
Einfluss verschiedener Variablen auf die durchschnittlichen Wachstumsraten
(WR yzp.97), berechnet als die Wachstumsrate, die im Durchschnitt jéhrlich not-
wendig war um vom BIP des Jahres 1970 zum das BIP des Jahres 1997 zu ge-
langen.

Die letzte Variante betrachtet die Verianderung des BIP pro Person (yy;.97 — 7.
s5), ausgedriickt als Differenz des durchschnittlichen Einkommens von 1992 bis
1997 und 1970 bis 1975 in 1.000 US-$.

Die beschreibenden Einflussfaktoren beziehen sich, soweit vorhanden, auf die
gesamte Zeitspanne von 1970 bis 1997.

Um neben den Determinanten des Solow-Modells auch andere mogliche Ein-
fliisse zu beriicksichtigen, beziehen die Regressionen einige weitere Indikatoren
in die Betrachtung mit ein. Da dieses Thema in der Literatur der vergangenen
Jahre bereits ausgiebig diskutiert wurde und an dieser Stelle vor allem einen ein-
leitenden Uberblick liefem soll, ist die Menge der Variablen iiberschaubar
gehalten und konzentriert sich auf Einfliisse, denen besondere Bedeutung zuge-
messen wird:

e Bindre Regionenvariablen, die mogliche regionenspezifische Einfliisse mit
aufnehmen sollen. Die Klassifizierung in die Regionen Ostasien & Pazifik,
Osteuropa & Zentralasien, Mittlerer Osten & Nordafrika, Siidasien, La-
teinamerika & Karibik, Afrika sidlich der Sahara, Westeuropa und Nord-
amerika orientiert sich an der Vorgehensweise der Weltbank. Um mégliche
Unterschiede zwischen entwickelten und weniger entwickelten Staaten zu be-
riicksichtigen ist eine zusitzliche bindre Variable eingefiigt, die QOECD-
Mitgliedsstaaten kennzeichnet. OECD-Staaten sind aus den iibrigen Katego-
rien entfernt, wodurch die Auspriagung Nordamerika entfillt.

¢ Die Investitionsquote (s;) in Prozent erfasst den Kapitalaufbau eines Staates.
Obwohl in Teilen und aus verschiedenen Quellen auch direkte Angaben zu
Kapitalstock oder Kapitalintensitit verfligbar sind, wird in dieser einleiten-
den Betrachtung auf diese Angaben der PWT zuriickgegriffen. Die Griinde
fiir diese Vorgehensweise liegen in der teils zweifelhaften Zuverléssigkeit
der vorhandenen Angaben.

e Die Staatsquote (g) - ebenfalls in Prozent und den PWT entnommen — be-
riicksichtigt den Anteil staatlicher Ausgaben am gesamten BIP und zeigt den
Einfluss staatlicher Aktivitit auf die wirtschaftliche Entwicklung.

e Als Indikator des Humankapitals dienen die Bildungsjahre (hy.9;) der Be-
volkerung im Alter von 15 Jahren oder dlter. Die Quelle dieser Daten ist der
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Barro und Lee Datensatz von 2004, dessen Angaben bis zum Jahr 1999 ge-
hen. Die Wachstumsbetrachtung beinhaltet die durchschnittliche Wachs-
tumsrate der Bildungsjahre (dhj.9;) sowie das Ausgangsniveau, berechnet
als Durchschnittswert der Jahre 1970 bis 1975 (Bildungsjahre 70-75, h.7s).

e In allen Betrachtungen enthalten ist die Wachstumsrate der Bevolkerung
(n), ebenfalls gemessen in Prozent und auch diese Angaben entstammen den
Penn World Tables.

e Ausgehend von den Pramissen des Solow-Modells enthélt die Wachstums-
regression das Pro-Kopf-Einkommen zu Beginn des Beobachtungszeitraumes
(BIP;y.75 in 1000 US-$). Um Verzerrungen durch konjunkturelle Einfliisse zu
minimieren, ist auch dieses Ausgangsniveau berechnet als Durchschnittswert
der Jahre 1970 bis 1975, angegeben in 1000 US-$ pro Person.

o Die Variablen Guerilla (p,), Regierungskrisen (p;), Unruhen (p;) und Revo-
lutionen (py dienen als Indikatoren der politischen Stabilitit eines Landes
und sind dargestellt als durchschnittliche Haufigkeit dieser Ereignisse pro
Jahr im Zeitraum von 1970 bis 1993. Die Angaben entstammen der Global
Development Network Database der Worldbank, enden mit dem Jahr 1993
und liefern nur Angaben zur Haufigkeit, nicht aber zum AusmaB des jeweili-
gen Geschehnisses. Guerilla bezieht sich auf die Anzahl bewaffneter Aktivi-
titen, Bombenanschldge oder Sabotageakte unabhéngiger Gruppen oder irre-
guldrer Streitkrifte, die einen Regierungs- oder Systemwechsel zum Ziel ha-
ben. Regierungskrisen sind Situationen, in denen ein unplanmiBiger Regie-
rungswechsel drohte. Revolutionen im Sinne illegaler oder erzwungener Re-
gierungswechsel sind in den Begriff Regierungskrisen nicht mit einge-
schlossen. Unruhen werden definiert als gewaltsame Demonstrationen, bei
denen mehr als 100 Biirger beteiligt waren. Die Qualitit dieser Angaben ist
zum Teil recht fragwiirdig und die Regressionen présentieren fiir alle Varian-
ten je eine Gleichung mit und eine Gleichung ohne Beriicksichtigung dieser
Faktoren.

e Ebenfalls beriicksichtigt wird der Einfluss ethnischer Vielfalt auf die wirt-
schaftliche Entwicklung eines Staates. Dies geschieht durch die Einbezie-
hung des bereits unter Kapitel 2.5.4. beschriebenen Fractionalisation Index
(fract) von Krain (1997), der einen Wert zwischen 0 und 1 annehmen kann.

Zur besseren Interpretation der Ergebnisse sind grundlegende statistische MaB-
zahlen der verschiedenen Variablen sowie die beobachteten Werte Malaysias
(MYS) und Indonesiens (IDN) in der folgenden Tabelle 4.3. aufgelistet.

Obwohl die zugrunde liegende Schitzgleichung auf logarithmierten Werten be-
ruht, ist diese Darstellung aufgrund negativer Ausprigung verschiedener Werte
nicht durchgehend moglich. In logarithmierter Form enthalten die Spalten I bis
IV die Variablen Bildungsjahre, die Investitions- und die Staatsquote. Um
nicht nur Staaten mit positivem Bevdlkerungswachstum zu beriicksichtigen, ist
die Variable Bevélkerungswachstum in ihrer Normalform belassen. Die Wachs-
tumsschétzungen enthalten keine logarithmierten Daten.
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Tabelle 4.3. Deskriptive Beschreibung der Wachstumsfaktoren

|Variable p min. max. l c MYS IDN
BIP70.97 (Y70.97) 6.906 5611 22.928 6.289) 5.521 2.283
BIPg2.97 (¥92-97) 8.310 360, 28.185 7.896) 8.380) 3.594
'WR BIP7y.97 (dy70.97) 1,46 -4,95 7,01 2,23 4,74 5,20/
BIP 92.97 - BIP70.75 (¥92-97-Y92-97) 2,83 -2,22 17,53 3,81 5,10 2,35
BIP70.75 (Y70-75) 5.541 560, 21.354 5.029] 3.28 1.244)
Bildungsjahre 70-97 (h7.97) 5,19 0,57 11,22 2,69) 5,34 3,75
WR Bildungsjahre (dhso.97) 213 -037 939 161 1,97 1,92
Bildungsjahre 70-75 (ho.97) 4,29 0,28 10,49 2,67, 4,16 2,92
Staatsquote (g) 19,76 5,68 49,11 9,47, 18,77, 20,8
Investitionsquote (sy) 16,63 2,13 45,35 7,89 22,52 14,82
'WR Bevilkerung (n) 1,90 -0,07 4,05 1,00 2,56 1,99
Guerilla (p)) 0,23 0,00, 1,54 0,33 0,71 0,38
Regierungskrise (p,) 0,21 0,00 1,46 0,24 0,13 0@
Unruhen (ps) 059 o000 88 122 o008 038
Revolutionen (p.) 017 000 125] 023 004 008
Ethn. Vielfalt (fract) 0,42 0,10 0,88 0,28 0,65 0,75]

(WR bezeichnet Wachstumsraten)

Die Ergebnisse bestitigen klar die Annahmen der neoklassischen Wachstums-
theorie (Vgl. Kap. 3.2.1.) und stimmen mit den Ergebnissen von Mankiw, Ro-
mer und Weil (1992) iiberein. Den Schlussfolgerungen des Modells entspre-
chend, zeigt sich fiir reichere Staaten ein langsameres Wachstum als fiir drmere
Staaten.

Investitionsquote und Schulbildung weisen in allen Betrachtungsvarianten einen
positiven und statistisch signifikanten Einfluss auf das Einkommen auf, hohes
Bevolkerungswachstum einen negativen Einfluss.

Uneinheitlich sind die Resultate der verschiedenen geographischen Indikatoren.
Da als Basiswert mit Westeuropa eine der reicheren Regionen verwendet wurde,
sind die negativen Vorzeichen aller weiteren Regionenkoeffizienten bei der
Messung des Einkommensniveaus nicht weiter iiberraschend und weisen auch
keine durchgehende statistische Signifikanz auf.

Interessant sind die Resultate der verschiedenen politischen und ethnischen In-
dikatoren. Eindeutig negativ wirkt sich eine hohe Staatsquote aus, sowohl auf
Niveau als auch auf Wachstum des BIP. Die Erweiterung der Regressionen um
die verschiedenen politischen Krisenvariablen erhoht nur in bestimmten Fillen
die Aussagekraft der Ergebnisse. Ohne eindeutigen Einfluss sind weniger
schwerwiegende politische Krisen wie Unruhen oder Regierungskrisen. Gueril-
laaktivititen scheinen sogar mit steigendem Einkommen zuzunehmen.
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Tabelle 4.4.: Regression internationaler Wirtschafts- und Wachstumsdaten

. In (Y7097 In (y92.97) WR Y9 ¥70.75— ¥92.97
'Abh. Variablen I o T I v v VI VII VI
Konstante 8,197, 7,977 8,568 8,424 2,223 2,676 4,005 4,396

(1243 (11,59) (12,000 (1L,53)  (LI13Y  (1,34)  (1,28)] (1,59
Ostasien & Pazifik | -0,383] -0384 -0,391 -0362 -0,014 0096 -1,708] -2,947
(-0,82) (-0,80) (-0,78) (-0,71) (001} (0,06 (-0,68) (-1,36)

Osteuropa & 0,407 -0355 -0,762] -0,793 -1,482| -2,174 -5484] -5755
Zentralasien (0,81 (-0,69) (-1, 41} (-1,46) (-0,82) (-1,23) (1,90 (-2,35)
Mittlerer Osten & -0,007] -0,062| -0,082 -021¢ 0,462 -0,444 -3,115| -3,945
Nordafrika (0,0 (0,13} (-0,16) (-0,41) (028) (-027) (-1,18) (-1,74)
[Siidasien -0,983( -1,098 -0,953| -1,081 -0,127 -0,451 -4,048] -3,875
1,99 (2,1 1)l (-1,79%  (-1,96) (-0,08) (-0,26) (-1,51) (-1,63)
Afrika siidl. d. -0,710] -0,608 -0,948 -0,792 -1,576| -0,973 -3,432| -2,765
Sahara (-1,48)  (-1,22) (-1,84) (-1,50) (0,96} (-0,59) (-1,32) (-1,20)
Lateinamerika & 02300 -0,191] -0,467 -0,429 -1,192] -1,213] 4,726 -4,606
Karibik (-0,51)  (-0,42) (-0,95) (-0,89) (-0,76) (-0,80) (-1,90) (-2,18)
OECD-Mitglied 0,368 0396 0,061 0,030 -0,193 -0,935 -2,674] -2,568
0,83)  (0,89) (0,13} (0,06} (0,12} (-0,59) (-1,05)] (-1,17)
BIP; 55 in 1000 US- - i i 4 -0365 -0,3400 -0,083] -0,118
S (y70.75) (-3,98) (3,650 (0,57 (-0,91)
Bildungsjahre 70- 0,5527 055137 0,609 0,567 i i - -
97 (hso.97) (4,40 (3,96} (451) (4,13
'WR Bildungsjahre - - - g 0,113 0,147, 0,199 0,157
(dh1oe7) 0,67) (0,83 (0,74 (0,64)
Bildungsjahre 70- - g - E 0,437 0,462, 0,497 0,454
75 (hs0.75) Q74 (2,85 (1,97  (2,01)
Investitionsquote 02271 02257 0,304] 072817 0,100 0,09 0,168 0,161
(s1) (L,84)  (1,66)  (2,29%  (1,9) (3,66}  (3,08) (3,52) (3,70)
'WR der Bevilke- 0,126 -0,142{ -0,186 -0,193] -0359 -0,229 -0,587| -0,557
rung (n) (1,55 (-1,69) (2,04} (-2,16) (1,27} (-0,81) (-1,31) (-1,42)
Staatsquote (g) 20,2617 -0,1407 -0,342" -0,198" -0,056 -0,043 -0,075| -0,028
(2,35)]  (L14)Y (2,87 (-1,53) (2,82} (-2,10) (2,37) (-0,98)
Guerilla (p,) 4 0,269 4 0273 1 0323 4 0,735
(1,12 _(1,07) 0,41 0,67)
Regierungskrisen - -0,072 - 0,025 - 0,371 - 0,757
(P2) (-0,31 (0,10 (0,49 (0,72)
Unruhen (p3) 4 0,034 1 0,046 4 0,182 4 -0,066
0,58 (0,74 (0,96 (-0,25)
Revolutionen (p,) 4 -0,435 1 -0,516 41 -0,960 4 -1,828
(-1,48 (-1,65 (-1,01 (-1,38)
Ethn. Vielfalt 4 -0,154 4 -0,425 4 2,574 4 -2,366
fract) (-0,66 (-1,71 (3,20 (2,12)
Korr. R? 83,0%| 83,2%| 839%| 843%| 513%| 51,0% 642%| 69,1%
F 41,89 2848 44,62 3090 82 6,03 1344 11,81
N 91 90} 91 90| 91 88 91 88

(in Klammern: t-Werte; mit * markierte Werte basieren auf logarithmierten Angaben)

Nur Revolutionen und ethnische Vielfalt weisen, mit einer gewissen statisti-
schen Signifikanz, den erwarteten negativen Einfluss auf. Eine iiberraschende
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Schlussfolgerung ergibt sich aus einem Vergleich der Ergebnisse der Tabelle
4.4. mit verschiedenen, nicht mit aufgefiihrten Regressionen unter Beriicksichti-
gung aller politischen Indikatoren, jedoch ohne ethnische Vielfalt. Eine solche
Gegeniiberstellung zeigt nur sehr geringfiigige Veridnderungen in den Koeffi-
zienten der einzelnen Krisen. Ethnische Vielfalt weist damit einen Einfluss auf,
der sich nicht nur iiber politische Krisen bemerkbar macht.

Abschliefend lassen sich die Resultate der obigen Regressionen mit einer Bestd-
tigung der Ergebnisse des Solow-Wachstumsmodells zusammenfassen:

e Staaten mit groBem Anfangseinkommen wachsen ceteris paribus langsamer.
e Investitionen und Bildung haben einen positiven, Bevolkerungswachstum
einen negativen Effekt auf das Pro-Kopf-Einkommen.

Zu beantworten bleibt die zentrale Frage, wie weit die angestellten Wachstums-
untersuchungen der Tabelle 4.4. die Entwicklung Malaysias und Indonesiens
beschreiben.

Ein Vergleich der Ausprigungen der verschiedenen abhéngigen Variablen mit
den - aus Tabelle 4.4. resultierenden - Schitzwerten soll helfen diese Frage zu
beantworten.

Malaysia und Indonesien werden beide zum Raum Ostasien & Pazifik gezihlt
und gehéren beide nicht der OECD an. Die Koeffizienten der iibrigen geogra-
phischen Variablen und der Variable OECD konnen in dieser Darstellung daher
mit einem Wert von Null entfallen.

Um die Vergleichbarkeit mit Tabelle 4.4. so einfach wie méglich zu halten, sind
die Koeffizienten der Konstanten und der Variablen ,,Ostasien & Pazifik“ wei-
terhin voneinander getrennt aufgefiihrt. Die Schitzgleichungen I bis VIII der
Tabelle 4.4. lassen sich damit formell darstellen als:

(W) ;,o_.,, =8,197 -0,383+ 0,552 In(h,y_y; ) + 0,227 In(s, ) — 0,126 n — 0,268In(g) + £

Vo7 = 1,977 —0,384+ 0,513 In(hy_y, ) +0,225In(s, ) — 0,142 0,1401n(g)

an
+0,269 p, —0,072 p, +0,034 p, —0,435p, — 0,154 fract +&

() Yy, g =8,568-0,435+0,6091n(hyg_o ) +0,3041In(s, ) - 0,186 n — 0,342In(g) + £

Voror = 8,424 —0,362+ 0,567 In(hsy_o, ) +0,281In(s, ) — 0,193 7 — 0,198 In(g)
avy
+0,273 p, — 0,025 p, +0,046 p, — 0,516 p, — 0,425 fract + &

Yooy = 2,223-0,016 0,365 s +0,113dhyg oy +0,4372 g

W)
+0,110s,-0,359n-0,056 g + £
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Y007 = 2,676 ~0,096— 0,340 ., +0,147 dhyq_y; + 0,462 hyg_ys +0,0965, —

D

0,229n-0,043g +0,323 p, +0,371 p, +0,182 p, —0,960 p, — 2,574 fract + &

Vor-01 = Y10-15 = 4,005 -1,708— 0,083 y,,_,s +0,199dh,,_,, + 0,497 h,y_,s

(VI

+0,168s,—0,587n-0,075g + ¢

Yor-g1 — V1075 = 4,396 -2,947-0,118 y,,_,s + 0,157 dh,g_g, +

(VIII)

-0,066 p, —1,828 p, —2,366 fract + &

0,454 h,y_,; +0,1615,—0,557n - 0,028 g +0,735 p, + 0,757 p,

Eine Auflistung der beobachteten Werte Malaysias und Indonesiens in ihrer
normalen und logarithmierten Form findet sich in Tabelle 4.5.

Tabelle 4.5.: Variablenausprigungen Malaysias und Indonesiens

Variable Abk. Einheit MYS IDN
normal In normal In

BIP7o.97 7097 US-$ 5.521,00 8,62| 2.283,07 7,73
BIPy;.97 92.97 US-$ 8.380,91 9,03| 3.594,37 8,19
'WR GDP dy70.97 Prozent 4,74 5,20)

BIPy;.97 - BIP7g.75 92.97 = Y70.75 |1.000 US-$ 5,1 - 2,35 -
BIP7p.75 Y70.75 1.000 US-$ 3,28 - 1,24 -
Bildungsjahre 70-97 |h7p.97 Jahre pro Person 5,34 1,68 3,75 1,32
'WR Bildungsjahre ldll7n.97 Prozent 1,97 - 1,92 -
Bildungsjahre 70-75 ]h-m.75 Jahre pro Person 4,16 - 2,92 -
Staatsquote Prozent 18,77 2,93 20,88 3,04
Investitionsquote Sk Prozent 22,52, 3,11 14,82 2,7
'WR Bevilkerung  |n Prozent 2,56 - 1,99 i
Guerilla Ip1 Anzahl pro Jahr 0,71 1 0738 i
Regierungskrisen Ip2 Anzahl pro Jahr 0,13 - 0,08] E
[Unruhen Ips Anzahl pro Jahr 0,08] - 0,38] -
[Revolutionen 4 |Anzahl pro Jahr 0,04 - 0,08] .
|[Ethn. Vielfalt [fract Prozent 65,00 1 75,00 -

Eingesetzt in die entsprechenden Regressionsfunktionen I bis
Werte zu Schitzintervallen, die in den folgenden Tabellen 4.6.

det sind.

VIII fiihren diese
und 4.7. abgebil-

Umgewandelt in ihre Normalform ergeben die Gleichungen I bis IV Konfidenz-

bereiche der Form:

Y]
an
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(3.091,48; 5.873,06) mit y,,_,, =4.261,04
(2.885,35; 7.464,10) mit y,, ,, = 4.640,74




(1) (4.100,26; 8.173,23) mit y,,.,, = 5.788,99
(IV) (3.680,71; 10.087,68) mit y,,.,, = 6.093,45

Tabelle 4.6.: Schiitzergebnisse Malaysias

Schiitzgleichung I o mJiv]v [vi]|vi|vin
Abh. Var. In(y7.97) | In(ysr97) dyz.97  |Y92.97 - Y7075
Beobachtet 8,62 9,03 4,74 5,1

Geschiitzt 8,36 844 8,66 871 3,56 323 536 393
Residuum 0,26| 0,171 0,37 032 1,18] 1,51 -0,26 1,17
\Standardfehler 0,16/ 0,24 0,17 0,25 0,55 0,78 0,87 1,09
[Unteres Konfidenzintervall (95%)| 8,04] 7,97 8,32 821 2,47 1,67 3,63 1,77
[Oberes Konfidenzintervall (95%) | 8,68 8,92 9,01 9,22 4,65 4,79 7,08 6,10

Die Entwicklung Malaysias ldsst sich diesen Ergebnissen zufolge gut durch die
angestellten Schéitzungen beschreiben und wird nur im Rahmen der Gleichungen
III und V unterschétzt. Bei allen iibrigen Schitzungen stimmen Beobachtung
und 95%-Konfidenzintervall iiberein. Bereits diese wenigen Indikatoren liefern
damit eine aussagekriftige Erklarung der 6konomischen Entwicklung Malaysi-
as.

Tabelle 4.7.: Schiitzergebnisse Indonesien

Schiitzgleichung I o |mfiv] v ]vi]|vi|viin
Abh. Var. In(y70.97) In(yy>.97) dyn97  [¥9297 - Y7075
eobachtet 1,73 8,19 5,20 2,35

eschiitzt 8,11 8,12 839 834 299 228 3,79 2,02
esiduum -0,38] -0,39] -0,20 -0,16] 2,20 2,92/ -1.44] 0,33
Standardfehler 0,16] 0211 0,17 0,22 0,61 0,75 0,97 1,04
Unteres Konfidenzintervall (95%)| 7,79 7,71] 8,04 7,91] 1,78 0,78 1,86 -0,06
Oberes Konfidenzintervall (95%) | 8,43 8,54 8,74 878 4,21 3,77 5.72| 4,09

Fir Indonesien mit beobachteten Werten von y,,,, =2283,07 US-$,
Vor-07 =3.594,37 US-$, dy =4,84% und y,, ;, — v, = 2.350 US-$ erhilt man:

I (2.412,49; 4.596,54) mit y,, ,, =3.330,03
(I1) (2.232,10; 5.090,60) mit y,,_,, =3.370,85
(IlI) (3.115,67; 6.230,10) mit y,, ,, =4.405,78
(VI) (2.711,86; 6.502,42) mit y,, ,, =4.199,24

Hier zeigen sich deutlich grofere Abweichungen zwischen Schitzung und Beo-
bachtung, als es fiir Malaysia der Fall war. Vor allem die Ergebnisse der Wachs-
tumsgleichungen V und VI liegen weit unter den beobachteten Wachstumsraten
und nach den Gleichungen I und II sollte in Indonesien von 1970 bis 1997 ein
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hoheres Pro Kopf Einkommen vorhanden gewesen sein, als es sich durch Beo-
bachtungen zeigen lésst. Entsprechend der Regressionsergebnisse sollte auch die
Summe der Einkommenssteigerungen, ausgedriickt in VII und VIII, deutlich
hoher sein als es die beobachteten Daten zeigen.

Uberschitztes Einkommen, unterschitzte Wachstumsraten und eine iiberschitzte
Wachstumssumme zeigen, dass die verschiedenen Einflussfaktoren Indonesiens
zu einem reicheren Land passen wiirden.

Zu bedenken ist in diesem Zusammenhang, dass der Beginn des hier beobachte-
ten Zeitraumes zusammenfillt mit einem radikalen Wechsel der Wirtschaftspoli-
tik Indonesiens, ausgeldst durch den Regierungswechsel von 1965/66. Auch
zeigt sich, dass die beobachteten Einkommensdaten von 1992 bis 1997 durch die
Schitzungen III und IV hinreichend erfasst werden.

All diese Beobachtungen fiihren zu der Vermutung, dass Indonesien im betrach-
teten Zeitraum einen Angleichungsprozess entsprechend der Vorhersagen des
Solow-Modells durchlief.

Ein externer Schock in Form des Regierungs- und damit verbundenen Politik-
wechsels resultierte in einer Erhéhung wachstumsrelevanter Einflussfaktoren
wie Investitionen in Real- und Humankapital und fiihrte damit zu einem Anpas-
sungsprozess, hin zu einem héheren Wachstumspfad. Eine Entwicklung der In-
vestitionsquote von durchschnittlich 4,83% 1960 bis 1965 iiber 12,15% 1975 bis
1980 auf 20,40% 1992 bis 1997 scheint diese These zu bestitigen.

Ob sich diese Theorie iiber die Entwicklung Indonesiens auch durch andere Fak-
toren bestitigen ldsst, wie diese Entwicklung erreicht wurde und welche anderen
Einfliisse dazu beigetragen haben sind einige der Fragen, die in den folgenden
Abschnitten eingehend untersucht werden.

4.2. Wirtschaftswachstum Malaysias und Indonesiens

Wie im vorangegangenen Abschnitt gezeigt, sind Kapital, Bildung und Bevolke-
rung die maf3geblichen Faktoren wirtschaftlicher Entwicklung, reichen vor allem
im Fall Indonesiens jedoch nicht aus um die beobachtete Entwicklung hinrei-
chend zu erkldren. Fiir diese Diskrepanz existieren verschiedene mégliche Ursa-
chen. Zum einen geht das Solow-Modell von einem Wachstumspfad im Steady
State aus. Dieser Annahme widerspricht jedoch die beschriebene Steigerung der
Investmonsquoten ausgeldst durch den radikalen Wandel der politischen Ziel-
setzung im Ubergang von der Ara Sukarnos zur Regierungszeit Suhartos.

Zum anderen besteht die Moglichkeit, dass im Rahmen der angestellten, interna-
tionalen Vergleichsbetrachtung wichtige Einfliisse vernachlidssigt wurden. Ne-
ben technischem Fortschritt ist insbesondere im Fall Indonesiens der Abbau na-
tiirlicher Ressourcen ein wichtiges Thema. So ist Indonesien als Mitglied der
OPEC der groBite Erd6lexporteur Siidostasiens und war, wie von Timmer (2004)
dargelegt, lange Zeit in der Lage seine Staatsausgaben weitgehend aus den Ein-
nahmen des Erdélverkaufs zu finanzieren. Ein iiberproportionaler Ressourcen-
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abbau wiirde damit eine Erklarung fiir die hohen Wachstumsraten Indonesiens
liefern, gleichzeitig aber auch auf mégliche Gefahren fiir die zukiinftige wirt-
schaftliche Entwicklung hinweisen.

Grafik 4.1.: Entwicklung des Pro-Kopf-BIPs Malaysias und Indonesiens
1.000 US-$
10

/
[ d
8 d
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6 P R————
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Um diese Moglichkeiten zu iiberpriifen und auf diesem Wege ein genaueres Bild
iiber die 6konomische Entwicklung beider Staaten zu erhalten, erfolgt zunichst
eine Darstellung der Entwicklung der wachstumsrelevanten Faktoren im Rah-
men einer Nachhaltigkeitsbetrachtung. Im Anschluss erfolgt eine Betrachtung
der Totalen Faktorproduktivititen, um auf diesem Wege die Wachstumsbeitrige
der einzelnen Faktoren und die Rolle des technologischen Fortschritts zu
bestimmen.

4.2.1. Nachhaltiges Wachstum

Das Konzept des nachhaltigen Wachstums basiert auf der Idee, dass die 6kono-
mischen Moglichkeiten und damit der Wohlstand einer Volkswirtschaft nicht
nur vom gegenwirtigen Einkommen und den vorhandenen Produktionsmitteln
abhéngt, sondern auch von den natiirlichen Gegebenheiten wie einer intakten
Umwelt oder der Existenz von Rohstoffen. Ein Verzehr solcher Ressourcen, oh-
ne kompensierenden Aufbau anderer Produktionsfaktoren, wire damit gleichzu-
setzen mit einer Reduktion der Konsummdéglichkeiten kommender Generatio-
nen.

Formalisiert wurde dieser Gedanke erstmals von Hartwick (1977, 1978) als Er-
weiterung des Solow-Modells und seitdem in zahlreichen Arbeiten verwendet.
In einer anwendungsorientierten und gebrauchlichen Definition heift es:
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,, ...A development path is sustainable if and only if the stock of overall
capital assets remains constant or rises over time...'

Der hier verwendete Kapitalbegriff beschrankt sich nicht auf die Human- und
Realkapitalstocke des Solow-Modells, sondern schliefit auch Natiirliches Kapital
in die Betrachtung mit ein.

Unterschieden wird zwischen strenger und schwacher Nachhaltigkeit, wobei
schwache Nachhaltigkeit eine perfekte Substituierbarkeit der einzelnen Kapital-
arten unterstellt. Die strenge Nachhaltigkeit hingegen sieht einen Wachstums-
pfad bereits dann als nicht mehr nachhaltig an, wenn auch nur einer der vorhan-
denen Kapitalstocke abnimmt.

Da sich diese Arbeit an einer Pro-Kopf-Betrachtung orientiert und strenge
Nachhaltigkeit bei positivem Bevolkerungswachstum schon per Definition eine
Zunahme des natiirlichen Kapitals erfordern wiirde, wird im folgenden auf das
Konzept der schwachen Nachhaltigkeit zuriickgegriffen. Dieses Kriterium wird
auch als Hartwick-Solow-Regel bezeichnet (siehe Bolt, Matete und Clemens,
2002) und ergibt sich aus der Formel®:

S-D,+CSE-Y R, —CD

1) ANS =
(4.1.) ANS Nl

mit den Bestandteilen:

ANS = adjusted Net Saving Rate

S = Bruttoersparnis in Realkapital

Dy = Verschlei3 produzierten (Real-)Kapitals

CSE = Bildungsausgaben

R, = Renten aus dem Abbau natiirlicher Ressourcen
CD = Schiden durch CO, Emissionen

GNI = Bruttovolkseinkommen, auch BSP

Gilt die Bedingung 4NS >0, ist das Kriterium der Nachhaltigkeit erfiillt. Ent-
nommen ist diese Darstellung dem ,Manual for Calculating Adjusted Net Sa-
vings® der Weltbank (Bolt et al., 2002), das eine ausfiihrliche Beschreibung zu
den Angaben des Adjusted Net Savings Datacenters der Worldbank liefert.

Da einige der Angaben des Adjusted Net Savings Datacenters fiir Malaysia erst
mit dem Jahr 1974 und fiir Indonesiens erst mit dem Jahr 1981 beginnen, wer-
den die vorhandenen Daten in den folgenden Abschnitten wenn notwendig er-
génzt, um auf diesem Wege zu einer aussagekriftigen Beschreibung der Ent-
wicklung Malaysias und Indonesiens zu gelangen.

' Vgl. Pearce, Waterford 1993; S.2
2 Quelle: Bolt et. al. (2002)
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4.2.1.1. Natiirliches Kapital

Dieser erste Punkt fasst die Renten aus dem Abbau natiirlicher Ressourcen und
die Schiden durch den Aussto3 von CO, zusammen und ist aus verschiedenen
Griinden auch einer der interessantesten und aussagekriftigsten Indikatoren.
Zum einen kann man davon ausgehen, dass die natiirlichen Ressourcen im Laufe
der Zeit verbraucht werden, wihrend bei Real- und Humankapital eher mit ei-
nem Anstieg zu rechnen ist. Die Verdnderung des natiirlichen Kapitals setzt da-
mit die Hiirde, die durch die Zunahme aller anderen Kapitalarten iibersprungen
werden muss, um einen nachhaltigen Wachstumspfad zu erreichen.

Hinzu kommen Hintergrundinformationen iiber die 6konomische Struktur beider
Staaten. Es ist jedoch auch ein Punkt der auf eine Vielzahl von Informationen
zuriickgreift und damit der Gefahr von Verzerrungen unterliegt. Der Begriff
Renten beschreibt den Bruttogewinn aus der Forderung aller Arten von Minera-
lien, Erzen, Gas, Erdél und Holzabbau und wird berechnet durch die Formel
Fordervolumen - (Marktpreis — Forderkosten) !

Ausnahme von dieser Berechung bildet der Waldbestand. In diesem Punkt wur-
de nur die Nettoférderung beriicksichtigt, also der Anteil der Férderung, der
durch natiirliches Nachwachsen der Wilder nicht kompensiert werden konnte.
Mit einem durchschnittlichen Anteil von etwa fiinf Prozent der gesamten Ab-
nahme natiirlichen Kapitals nehmen die Schiiden aus CO?> Emissionen nur eine
untergeordnete Rolle ein und werden nicht gesondert dargestellt.

Der Verlauf der Rentenentwicklung spiegelt in weiten Teilen die unter Kapitel
Zwei beschriebenen Entwicklungen wieder und zeigt eine Entwicklung, in der
anfanglich der Abbau von Rohstoffen forciert wird um Investitionen zu finanzie-
ren und im Laufe der Zeit mit zunehmendem Einkommen wieder abnimmt.

Grafik 4.2.: Entwicklung des natiirlichen Kapitals®
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! Bolt et. al. (2002)
2 Quelle: Adjusted Net Savings Data Center, World Bank
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Auffillig sind die auftretenden Spitzen im Rentenverlauf Indonesiens 1973 und
1979, die durch die beiden Olkrisen und den hohen Anteil dieser Ressource an
den geforderten Rohstoffen hervorgerufen wurden. Trotz dieser Ahnlichkeiten
sind sehr unterschiedliche Entwicklungen fiir diesen Verlauf verantwortlich. So
kam der iiberwiegende Anteil der Renten Indonesiens aus dem Energiesektor,
also aus der Gewinnung von Gas und Ol. Anfang der 1970er Jahre stammten in
Malaysia noch die meisten Renten aus der Férderung von Mineralien und Erzen
und der Energiesektor entwickelte sich erst Mitte der 1970er zu einem wesentli-
chen Einflussfaktor. Im Gegensatz zu Indonesien gehort Malaysia zwar nicht der
OPEC an, exportiert aber dennoch in groBem Rahmen Erd6l und war 1994 mit
480.000 Barrel Rohél pro Tag hinter Indonesien mit 652.000 Barrel der zweit-
groBte Erdolexporteur Asiens'.

Hinzu kommen noch einige andere Verdnderungen in der wirtschaftlichen
Struktur und der Relevanz von Rohstoffen, die im Rahmen dieser Betrachtung
nur bedingt ersichtlich werden. Wie einem Bericht der Weltbank® zu entnehmen
ist, stellten in den 1960er Jahren Kautschuk und Zinn den grofiten Posten an ma-
laysischen Primérgiitern. Dies verdnderte sich im Laufe der Zeit und bedingt
durch fallende Weltmarktpreise wurde der Export von Rohdl, Holz und Palmél,
aber auch von Industrieprodukten deutlich ausgeweitet.

Zusitzlich fithrten die Investitionen der malaysischen Regierung in lindliche
Infrastruktur zu Effizienzsteigerungen im landwirtschaftlichen Bereich und zum
Anbau neuer Produkte.

Diese Forderprogramme dienten als Mittel der Armutsbekdmpfung und sollten
den Ausbau der Infrastruktur und die Entwicklung moderner Weiterverarbei-
tungsanlagen (vgl. Kajisa, Maredia und Boughton, 1997) forcieren. Entspre-
chend dieser Entwicklung sank der Anteil der Renten aus Zinn und anderen Er-
zen und Mineralien an den Gesamtrenten wihrend des Beobachtungszeitraumes
von liber 45% 1971 auf weniger als 1% 1999. Eine Zunahme verzeichnete hin-
gegen der Anteil der Renten aus der Férderung von Holz und der Férderung von
Erdol.

Eine sehr dhnliche Entwicklung ging in Indonesien vonstatten, jedoch mit eini-
gen bedeutenden Unterschieden. Wihrend in Malaysia mehr und mehr landwirt-
schaftliche Produkte zum Export angebaut wurden, forcierte Indonesien vor al-
lem den Anbau von Reis und anderer, zum heimischen Konsum verwendeter
Produkte. Dieser Unterschied fiihrte dazu, dass die malaysische Volkswirtschaft
durch den Zusammenbruch der Weltmarktpreise fiir Rohstoffe schwer beein-
trachtigt wurde, was schlieBlich zur Umstellung von Neuer Wirtschafts- auf die
Reformpolitik Mahathirs fithrte. Indonesien hingegen wurde, wie in Grafik 4.1.
ersichtlich, von dieser Entwicklung kaum beriihrt.

! Quelle: OPEC Annual Statistical Bulletin, 1996
? Malaysia: Growth and Equity in a Multiracial Society; World Bank, 1980

72



4.2.1.2. Humankapital

Auch dieser Punkt ist im Hinblick auf die Entwicklung beider Staaten von gro-
Bem Interesse, da beide Staaten in Bildung eines der zentralen Werkzeuge ihrer
jeweiligen Entwicklungspolitik sahen und grofle Anstrengungen unternommen
wurden, um moglichst weite Teile der Bevélkerung an der Ausweitung schuli-
scher Bildung partizipieren zu lassen.

Prinzipiell existiert eine Vielzahl von Moglichkeiten um den Faktor Humankapi-
tal in Zahlen zu fassen und zu bewerten. Eine mogliche Methode wurde im
Rahmen der angestellten Wachstumsbetrachtungen unter Verwendung der
durchschnittlichen Anzahl von Bildungsjahren (Barro und Lee, 2000) bereits
vorgestellt.

Im Gegensatz zu dieser Bestands-orientierten Sichtweise ziehen die Adjusted
Net Savings die Bildungsausgaben eines Landes, also die finanziellen Aufwen-
dungen des Staates in sein Schulsystem, als Indikator heran. Diese Methode hat
zwar eine Reihe von Vorteilen, aber auch verschiedene Schwichen. So beriick-
sichtigt diese Sichtweise keinen Verlust von Humankapital durch Sterblichkeit.
Daraus folgt, dass sich der Humankapitalstock schon per Definition nicht ver-
mindern kann, sondern im schlechtesten Fall, also bei vollkommendem Ausblei-
ben von Bildungsinvestitionen, konstant bleibt.

Um auch die Auswirkungen der Bildungsinvestitionen und auch die Moglichkeit
des Riickgangs des Humankapitals nicht unberiicksichtigt zu lassen, werden den
Bildungsinvestitionen zusitzliche Informationen iiber das Bildungsniveau ge-
geniibergestellt. Diese Informationen entstammen, dem bereits verwendeten Da-
tensatz von Barro und Lee (2000).

Die Ergebnisse der jeweiligen Datenquellen sind abgebildet in den folgenden
Grafiken 4.3. und 4.4. Die Angaben der Tabelle 4.4., die auf dem Datensatz von
Barro und Lee basieren, beziehen sich auf den Anteil der Bevolkerung im Alter
von 15 Jahren oder élter.

Stellt man beide Betrachtungsweisen, die Bildungsinvestitionen und das vor-
handene Bildungsniveau einander gegeniiber, erkennt man die hohen Anfangs-
investitionen, die in Indonesien notwendig waren, um eine Grundversorgung der
Bevélkerung mit Bildung zu gewihrleisten. Ebenfalls sehr deutlich wird auch
der Niveauunterschied der Bildungsinvestitionen Malaysias und Indonesiens,
der sich jedoch nicht in einer signifikanten VergroBerung des Bildungsunter-
schiedes niederschlédgt. Vielmehr blieb der Abstand des Bildungsniveaus, ge-
messen an der durchschnittlichen Anzahl an Schuljahren der Bevélkerung iiber
15 Jahren, trotz des enormen Unterschiedes in der Hohe der Bildungsinvestitio-
nen iiberraschend konstant und vergroBerte sich nur von durchschnittlich 1,03
Jahren 1970 auf 2,02 Jahre 1990, um sich dann auf 1,83 Jahre 2000 zu verrin-
gern.
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Grafik 4.3.: Bildungsinvestitionenl
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Es bleibt jedoch anzumerken, dass detailliertere Angaben von Barro und Lee
zwischen 1985 und 1990 iiber die Bevélkerungsanteile ohne Bildung oder mit
Primér, Sekundir- oder Tertidrbildung einen unerkldrten Anstieg des Bevolke-
rungsanteils ohne Bildung und einen Riickgang des Bevolkerungsanteils mit
Primirbildung aufweisen. Diese Diskrepanz schligt sich zwar nicht auf die An-
gaben beziiglich der Bildungsjahre nieder und die Angaben werden auch im
weiteren Verlauf dieser Arbeit herangezogen, ein gewisser Vorbehalt erscheint
jedoch angebracht.

Grafik 4.4.: Durchschnittliche Anzahl an Schuljahren’
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Wie schon in der Einleitung ausgefiihrt, lag der Schwerpunkt der Neuen Wirt-
schaftspolitik Malaysias in der Angleichung der Einkommensverhiltnisse der
unterschiedlichen ethnischen Gruppen und zur Erreichung dieses Zieles stellte

' Quelle: Adjusted Net Savings Data Center, World Bank
2 Quelle: Barro und Lee (2000)
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die Bildungspolitik ein zentrales Werkzeug dar. Da urspriinglich ein Grofteil
des Personenkreises mit hoherer Bildung aus ethnischen Chinesen bestand, soll-
ten vor allem Malaien durch umfangreiche Forderprogramme und dem Ausbau
des Schulwesens gefordert werden, was verschiedenen Untersuchungen zufolge
auch erreicht wurde. So kommen Young, Bussink und Hasan (1980) zu dem Er-
gebnis, dass bereits 1974 kein Zusammenhang mehr zwischen ethnischer Zuge-
hérigkeit und Bildungsniveau bestand. Dies wurde erreicht durch umfangreiche
Forderprogramme, die staatliche Unterstiitzung und Stipendien zur Verfligung
stellten. Obwohl in Malaysia keine Schulgebiihren existieren, stellten den ver-
schiedenen Untersuchungen zufolge fiir viele malaiische Haushalte Nebenkosten
wie Biicher, Schuluniformen und Transport erhebliche Hindernisse dar, die
durch derartige FérdermaBnahmen iiberwunden werden sollten. Diese Politik
wurde auch in den folgenden Jahren fortgesetzt und vor allem im Hinblick auf
weiterfithrende Bildung ausgeweitet. Eine Vielzahl von Untersuchungen zu die-
sem Thema (vgl. Chung, 2000 oder Young, Bussink, Hasan, 1980) kommen al-
lerdings auch zu dem Schluss, dass die Investitionen in Bildung in Malaysia ii-
ber das konomisch Sinnvolle hinausgingen diese Investitionen in Sekundarbil-
dung auf dem Arbeitsmarkt nur zu einer Rendite von etwa 2% fiihrten. Weiter
stimmen viele Arbeiten darin iiberein, dass sich zwar im Bildungsniveau eine
ethnische Angleichung vollzog, sich diese Bildungsangleichung aber nicht auf
den privaten Arbeitsmarkt iibertragen hat.

Auch die Entwicklung des Bildungsstandes Indonesiens ist auf die entwick-
lungspolitische Zielsetzung des Landes zuriickzufiihren. Einer Untersuchung
von Agrawal (1996) zufolge, sah der erste 25-Jahre Langzeit Entwicklungsplan
(1970 bis 1995) eine groBangelegte Ausweitung des Zuganges zu Bildung vor.
Schwerpunkt war der Bau neuer Schulen, um einen weitgefécherten Zugang zu
Bildung zu erméglichen. Der Investitionsverlauf legt nahe, dass diese Infrastruk-
turinvestitionen vor allem in den ersten 5 Jahren des Betrachtungszeitraum einen
groBBen Teil der Bildungsausgaben in Anspruch nahmen.

Zusammenfassend bleibt damit die Schlussfolgerung, dass Indonesien seine ge-
ringeren Bildungsausgaben weitaus effizienter eingesetzt hat als Malaysia, das
mit absolut und anteilig weitaus héheren Ausgaben seinen Vorsprung vor Indo-
nesien kaum ausbauen konnte.

4.2.1.3. Realkapital

Bei diesem letzten Punkt der Betrachtung stellt sich das Problem, dass die Inves-
titionsquote zwar ein sehr gebrauchlicher und weithin verfiigbarer Indikator ist,
Angaben zum daraus resultierenden Kapitalstock aber selten verfligbar und oft
nur wenig zuverlédssig sind. So ergibt sich auch bei den angefiihrten Nettoin-
landsinvestitionen des Ajusted Net Savings Data Centers das Problem, dass nur
ein Teil des beobachteten Zeitraumes von 1970 bis 1997 von den vorhandenen
Angaben abgedeckt wird.
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Aus diesem Grund ist es notwendig, werden die vorhandenen Daten zu erwei-
tern. Dies geschieht unter Verwendung eines Datensatzes von Vikram Nehru
und Ashok Dhareshwar (1993), der neben Informationen zu Bildung auch direk-
te Angaben zum Kapitalstock von 1950 bis 1990 enthilt und aus denen sich die
Nettoinlandsinvestitionsquote berechnen lasst.

Die Gegeniiberstellung der Resultate, wie abgebildet in den Grafiken 4.5. und
4.6., zeigt dementsprechend auch die zu erwartenden Abweichungen, die vor
allem im Fall Malaysias zwischen 1985 und 1990 ein bedeutendes Ausmaf an-
nehmen. Dennoch bestehen hinreichende Ahnlichkeiten, so dass grundlegende
Aussagen hinsichtlich der Entwicklung des Kapitalstocks treffen lassen.

Die Kapitalentwicklung Malaysias ist in dem beobachteten Zeitraum aus mehre-
ren Griinden besonders interessant. Wie bereits in der Einleitung angeflihrt, kam
es 1969 nach den ersten Wahlen zu Rassenunruhen in Malaysia, in deren Folge
Neuen Wirtschaftspolitikeingefiihrt wurde'. Der bemerkenswerteste Unterschied
der Politik Malaysias im Vergleich zu dhnlichen Staaten wie Korea oder Taiwan
liegt in den bereits beschriebenen, unterschiedlichen Zielen dieser Wirtschafts-
politik. Wihrend andere Staaten primidr Wachstumsziele verfolgten, lag das vor-
rangige Ziel der Neuen Wirtschaftspolitik in der Angleichung der Einkommens-
und Vermogensverhiltnisse der verschiedenen ethnischen Gruppen Malaysias.
Dies kam einer Konzentration auf die malaiische Bevilkerungsgruppe (Bumipu-
tera) gleich und fiihrte in vielen Bereichen zu ineffizienten Verhaltensweisen.

Grafik 4.5.: Nettoinlandsinvestitionen in Malaysia®
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Vor 1970 bestand das staatliche Anreizsystem zum Kapitalaufbau im wesentli-
chen in einer Importsubstitutionspolitik, die den Aufbau einheimischer Unter-
nehmen beschleunigen sollte. Die iibliche Vorgehensweise bestand in der Ge-

! Eine ausfuhrliche Beschreibung der Politik dieses Zeitraumes findet sich beispiels-
weise in dem Artikel ,,Market, Government and Malaysia’s New Economic Policy*
von Rasiah und Shari aus dem Jahr 2001.

2 Quelle: Adjusted Net Savings Datacenter, Worl Bank und Nehru & Dhareshwar
(1993)
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wihrung von Monopolrechten fiir Unternehmen ohne effizienzorientierte Kon-
trolle, sowie in Quotenregelungen, die eine Partizipation der Bumiputera garan-
tieren sollten. Dies hatte zur Folge, dass die entstehenden Industrien internatio-
nal nicht konkurrenzfihig wurden und ausschliefllich auf dem geschiitzten hei-
mischen Markt {iberlebensfihig waren.

Zu Beginn der 1970er Jahre schwenkte Malaysia um auf eine Politik der Export-
forderung und schuf Anreize wie steuerbefreite Freihandelszonen, die gezielt
exportorientierte auslindische Unternehmen nach Malaysia ziehen sollte. Nach
Ansicht zahlreicher Autoren wie Young, Bussink und Hasan (1980) oder Bruton
et. al. (1992) hatte diese Politik zwar zur Folge das sich viele ausldandische Un-
ternehmen in diesen Freihandelszonen ansiedelten und damit Kapitalstock und
auch Volkseinkommen erhéhten, die erhoffte AuBenwirkung aber ausblieb und
sich die Freihandelszonen zu isolierten Bereichen entwickelten, die kaum Ein-
fluss auf das restliche Malaysia hatten. Der erhoffte Transfer von Wissen und
neuen Technologien war gering und auch die Lohnhéhe und das Einkommen in
landlichen Regionen Malaysias wurde nach Meinung vieler Autoren durch die
Freihandelszonen kaum beeinflusst.

Der Einbruch der Primirgiiterpreise Mitte der 1980er und der damit verbundene
Wegfall von Steuereinnahmen zwang die Malaysische Regierung unter Mahathir
zu einigen Veridnderungen in ihrer Vorgehensweise. So wurden die Steuerbe-
freiungen der Freihandelszonen modifiziert und die Anforderungen in Bezug auf
Technologie und Arbeit erweitert, um auf diesem Weg die gewiinschten Effekte
auf das iibrige Land sicherzustellen. Eine Ausweitung der inléndischen Investi-
tionen wurde erst mit dem Gesetz zur Investitionsforderung von 1986 gezielt
gefordert (siehe Rasiah und Shari, 2001). Zusétzlich wurde 1991 das bestehende
Anreizsystem reformiert und die Exportférderungen auf Unternehmen be-
schriankt, die zu mindestens 30% in einheimischem Besitz waren. Der Erfolg
dieser Mafinahmen spiegelte sich, wie in Grafik 4.5. zu erkennen, in einem deut-
lichen Anstieg der inldndischen Nettoinvestitionsquote wieder. Zusammenfas-
send kann man damit sagen, dass die beschleunigte Kapitalakkumulation Malay-
sias erst mit den Reformen Mahathirs eingeleitet wurde.

Auch fiir Indonesien spiegelt der Verlauf der inldndischen Nettoinvestitionsquo-
te wesentliche Stationen der indonesischen Wirtschaftspolitik wieder. Eindeutig
zu erkennen ist der Anstieg der Investitionen zwischen den Olkrisen, sowie der
zwischenzeitliche Einbruch zwischen 1980 und 1985. In den Jahren vor 1985
existierten zahlreiche staatliche Investitions- und Forderprogramme in Industrie
und ldndliche Infrastruktur. Diese Forderprogramme unterstiitzten die Auswei-
tung privater Investitionen in die landwirtschaftliche Produktion und sollten auf
diesem Wege die Partizipation landlicher Bevolkerung am wirtschaftlichem
Aufschwung mit langfristig h6herem Einkommen sicherstellen.
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Grafik 4.6.: Nettoinlandsinvestitionen in Indonesien’
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Das einem weiteren Einbruch des Olpreises von 1985 auf 1986 von nominal
27,01 auf 13,53 US-$ je Barrel® nur kurzfristig eine leichte Abflachung zu er-
kennen ist, liegt laut Roemer (1994) an Reformen die bereits 1983 auf den Weg
gebracht wurden. Diese Reformen beinhalteten eine Verlagerung der Staatsein-
nahmen, weg von Erdol und Konsumsteuern, hin zu mehr Einkommenssteuern
und in einer Deregulierung des Finanzmarktes. 1986 folgten weitere Reformen
mit dem Ziel, eine Ausweitung des Handels und eine solide staatliche Budgetpo-
litik zu erreichen.

Auffillig ist auch in diesem Punkt, dass sich die inldndische Nettoinvestitions-
quote Indonesiens, ausgehend von einem weitaus geringeren Niveau und niedri-
geren Volkseinkommen binnen weniger Jahre auf ein Niveau steigerte, das mit
dem Malaysias durchaus vergleichbar war. Im Rahmen dieser gesamtwirtschaft-
lichen Betrachtungsweise ergibt sich damit auch in diesem Punkt der Eindruck
einer sehr effizienten Wirtschaftspolitik Indonesiens. Es bleibt jedoch die Frage,
ob sich die Anstrengungen nicht zu sehr auf Landwirtschaft und GroBbetriebe
konzentrierten und der Aufbau einer indonesischen Mittelschicht damit, wie von
Autoren wie Timmer (2004) postuliert, vernachldssigt wurde. Antworten auf
diese Frage wird das fiinfte Kapitel dieser Arbeit liefern.

' Quelle: Adjusted Net Savings Datacenter, Worl Bank und Nehru & Dhareshwar
(1993)
2 Quelle: OPEC Annual Report (2000)
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4.2.1.4. Gesamtkapitalstock

Nachdem die vorangegangenen Punkte die Entwicklung der einzelnen Faktoren
abgebildet haben, bleibt die Frage, wie sich die Entwicklung beider Staaten in
der Zusammenfassung darstellt und ob, beziehungsweise wann ein nachhaltiger
Wachstumspfad erreicht wurde. Ausgangspunkt der Darstellung ist, wie bereits
angefiihrt, Formel' (4.1.)

S-D,+CSE-Y R, —CD
GNI

(4.1.) ANS=

mit den Bestandteilen:

ANS = adjusted Net Saving Rate

S = Bruttoersparnis in Realkapital

Dy = Verschleif} produzierten (Real-)Kapitals

CSE = Bildungsausgaben

R, = Renten aus dem Abbau natiirlicher Ressourcen
CD = Schiden durch CO, Emissionen

GNI = Bruttovolkseinkommen, auch BSP

Unterteilt wird, entsprechend der vorangegangenen Abschnitte, in natiirliches
Kapital (X" =C0: ) Realkapital (=2 ) und Humankapital (3£, Um
GNI GNI GNI

den gesamten Betrachtungszeitraum zu erfassen, wurden die Angaben des Ad-
justed Net Saving Data Centers tiber die inldndischen Nettoinvestitionen fiir die
fehlenden Jahre (Malaysia 1970 bis 1973, Indonesien 1970 bis 1980) um die be-
rechneten Angaben, basierend auf dem Datensatz von Nehru und Dhareshwar
(1993) erweitert. Die Ergebnisse sind abgebildet in den Grafiken 4.7. und 4.8.
und zeigen in dieser direkten Gegeniiberstellung die Unterschiede und Gemein-
samkeiten beider Staaten.

Malaysia befand sich schon zu Beginn des Beobachtungszeitraumes auf einem
nachhaltigen Wachstumspfad, der sich durch den Anstieg des Abbaus an natiir-
lichem Kapital jedoch reduzierte, einige Jahre negative Werte annahm und erst
mit der Umstellung auf die Reformpolitik Mahathirs und dem resultierenden
Anstieg des Realkapitalstocks wieder zunahm.

Im Gegensatz zu Malaysia befand sich Indonesien in den 1970ern nicht auf ei-
nem nachhaltigen Wachstumspfad. Dennoch bestitigt diese Darstellung einige
der zentralen Schlussfolgerungen verschiedener Autoren wie Timmer (2004)
oder Roemer (1994). Ausgehend von einem sehr geringen Anfangseinkommen,
niedriger Kapitalausstattung und wenig Bildung wurden die Einnahmen aus der
Forderung von Rohstoffen konsequent herangezogen um das Wirtschaftswachs-

' Quelle: Bolt et. al. (2002)
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tum auch langfristig zu steigern. Diese konsequente Wachstumsstrategie, die
klar von duferen Einfliissen wie den beiden Olkrisen 1974 und 1979 profitieren
konnte, fiihrte zu einem Anstieg des Real- und Humankapitals.

Grafik 4.7.: Adjusted Net Saving Rate Malaysias'
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Grafik 4.8.: Adjusted Net Saving Rate Indonesiens’
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Diese Entwicklung liefert auch eine Antwort auf die Fragen hinsichtlich der un-
erklarten Wachstumsraten, die sich aus den verschiedenen Wachstumsbetrach-
tungen ergeben hatten. Indonesien befand sich im beobachteten Zeitraum offen-
sichtlich in einer Phase der Angleichung an einen héheren Wachstumspfad, aus-
gelost durch die beschleunigte Akkumulation von Realkapital. Zusitzlich hat die
Betrachtung der Bildungsinvestitionen gezeigt, dass Indonesien zwar weniger

'Quelle: Adjusted Net Saving Data Center; Nehru und Dhareshwar (1993)
2 Quelle: Adjusted Net Saving Data Center; Nehru und Dhareshwar (1993)
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finanzielle Mittel in das Bildungssystem investiert hat, diese wenigen Mittel a-
ber weitaus effizienter eingesetzt wurden, als es in Malaysia der Fall war.
Unbeantwortet bleiben im Rahmen dieser kollektiven Betrachtungen Fragen
nach den Auswirkungen auf die einzelnen geographischen und ethnischen
Gruppen. Diesen Fragen wird im fiinften Kapitel dieser Arbeit nachgegangen.

4.2.2. Technologischer Fortschritt

Bisher unbeantwortet blieb die Frage nach der Rolle des technischen Fortschritts
im Hinblick auf das wirtschaftliche Wachstum Malaysias und Indonesiens. Nun
ist technischer Fortschritt ein Gedankenkonzept, dass sich nur schwer in Zahlen
fassen oder an spezifischen Merkmalen bestimmen ldsst. Eine Sichtweise be-
steht in der Messung von Merkmalen wie der Dichte des Telefonnetzes, der
Hzufigkeit von Computern’ oder der Zusammenfassung verschiedener Merkma-
le zu einem Technologieindex, wie er beispielsweise vom Technology Policy
and Assessment Center (TPAC) des Georgia Institute of Technology errechnet
wird.

Auch Modelle der neuen Wachstumstheorie wihlen oft einen direkten Ansatz
und greifen auf spezifische Merkmale wie die Anzahl neuer Produkte oder die
Forschungsausgaben zuriick, um technologischen Fortschritt zu quantifizieren.
In Malaysia und Indonesien bestand technischer Fortschritt jedoch lange Zeit
nicht in eigener Forschung, sondern in der Einfiithrung bereits bekannter Produk-
tionsmethoden aus dem Ausland. So richtete die malaysische Regierung Frei-
handelszonen auch und vor allem mit dem Ziel ein, den Transfer bekannter
Technologien zu beschleunigen. Auch viele der Effizienzsteigerungen in der
malaysischen und indonesischen Landwirtschaft beruhten auf der Einfithrung
besserer, aber bereits bekannter Saatmittel (Bruton et. al. (1992), Timmer
(2004)) wie ertragreicheren Reissorten oder der Olpalme.

Auch die Produktvielfalt erscheint in diesem Zusammenhang nicht als angemes-
senes Kriterium, da eine Steigerung der Anzahl verfiigbarer Produkte, bedingt
durch das geringe Ausgangseinkommen, eher als Folge wachsenden Einkom-
mens und nicht als Folge technologischer Entwicklung zu betrachten sind.

Aus diesem Grund greift der folgende Abschnitt auf die, unter Kapitel 3.1.1.3.
beschriebene Methode der Berechnung der Totalen Faktorproduktivititen zu-
riick. Diese Art der Betrachtung schlieBt direkt an den Aufbau des Solow-
Wachstumsmodell an und interpretiert all das als technologischen Fortschritt,
was sich nicht durch die Entwicklung der anderen Produktionsfaktoren erkldren
lasst.

Grundlage ist wiederum die beschriebene Produktionsfunktion der Form
Y,=AK'HL'*” mit 0<a,f und a+p<1 (siche Gleichung 3.5., Kapitel

! Vgl. z.B. Organisation of Islamic Countries Database
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3.1.1.3.). Aus dieser Produktionsfunktion erfolgt durch die beschriebenen Um-
formungen der Zusammenhang;:

A Ay Ak AR Al
ATFP=22_2 2% 2% (_a-p=
A y ak 'Bh (-a ﬂ)l

Fiir die Berechung dieses Zusammenhanges ist es zundchst notwendig, mog-
lichst realitéitsnahe Werte fiir a und B zu finden. Prinzipiell bieten sich zwei un-
terschiedliche Methoden an o und 3 zu berechnen.

Die eine Moglichkeit verwendet Informationen der Volkswirtschaftlichen Ge-
samtrechung um die anteilige Entlohnung der Faktoren zu erhalten die, nach der
Grenzproduktivititstheorie, entsprechend der Elastizitédten erfolgt. Diese Metho-
de birgt den Nachteil der Abhingigkeit und Beeinflussbarkeit von landerspezifi-
schen Messproblemen und Verzerrungen. Zusitzlich stellt sich das Problem der
mangelnden Verfligbarkeit vieler Daten. Da vor allem eine spezifische Zuord-
nung des Einkommens von Arbeit und Bildung kaum zu erfassen ist, beschrén-
ken sich Arbeiten die diese Methode verwenden im allgemeinen auf die Grund-
form der Produktionsfunktion ohne Beriicksichtigung des Humankapitals (Sarel
(1997), Young (1992 und 1994))).

Ein Beispiel findet sich bei Alwyn Young in dem Artikel ,,A Tale of two Cities:
Factor Accumulation and Technical Change in Hong Kong and Singapore* von
1992. Dieser Artikel betrachtet beide Stadtstaaten in dem Zeitraum von 1970 bis
1990 in 5-Jahres Perioden und berechnet periodenspezifische Werte fiir a, die
fiir Hong Kong zwischen 0,330 und 0,421 und fiir Singapur zwischen 0,491 und
0,562 schwanken. Als Ergebnisse wird der TFP ein Wachstumsbeitrag zwischen
26 und 54% fiir Hong Kong und —47 bis 31% fiir Singapur zugeschrieben.

Eine weitergehende Vorgehensweise unterstellt international identische Produk-
tionstechnologien, erlaubt aber Unterschiede in den Technologien und damit den
Faktorelastizitdten einzelner Sektoren. Unterschiede in den Faktorelastizititen
verschiedener Staaten erklédren sich damit aus der unterschiedlichen Zusammen-
setzung des Volkseinkommens durch verschiedene Produktionssektoren. Aus
dieser Uberlegung heraus werden aus internationalen Daten fiir jeden Sektor
einheitliche Grenzproduktivititen errechnet und aus diesen, entsprechend der
sektoralen Aufteilung des Volkseinkommens, fiir jedes Land gesamtwirtschaftli-
che Werte gebildet. Diese Methode verwendet beispielsweise Michael Sarel in
dem Artikel ,,Growth and Productivity in ASEAN Countries* von 1997 und er-
mittelt 9 sektorspezifische Kapitalelastizititen zwischen 8,1% und 60,4%. Die
daraus resultierenden Ergebnisse fiir Singapur unterschieden sich mit « =0,34
und Wachstumsbeitrag der TFP von 44% erheblich von den Resultaten Youngs.
Fiir Malaysia und Indonesien errechnet Sarel, ausgehend von einem relativ kon-
stanten o von etwa 0,33 in beiden Staaten, Wachstumsbeitrige der TFP zwi-
schen 1978 und 1996 von 44% und 25% und fiir die Jahre 1991 bis 1996 von
37% und 43%.
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Eine konzeptionell vollkommen andere Methode besteht in der Schétzung der
notwendigen Werte iiber ein einfaches OLS-Verfahren. Die groflen Vorteile die-
ser Vorgehensweise liegen in der grofleren Unabhéngigkeit von detaillierten Da-
tenquellen und in der Moglichkeit, die auf Arbeit und Kapital beschrinkte Be-
trachtungsweise um verschiedene andere Faktoren zu erweitern (Miller und U-
padhyay, 2002) und auf diese Weise auf ihre Wachstumsbeitrage hin zu iiber-
priifen.

Um eine moglichst hohe Aussagekraft zu erreichen, werden im Folgenden beide
Methoden verwendet und einander gegeniibergestellt. Um spiter auf das Ver-
hiltnis von Bildung und Arbeit zuriickgreifen zu konnen, erfolgt an erster Stelle
eine Berechnung von o und B iiber OLS. Eine zweite Methode bezieht Informa-
tionen aus der volkswirtschaftlichen Gesamtrechung (VGR) und greift auf be-
reits bestehende Zahlen von Michael Sarel (1997) zuriick.

Ein Vergleich der Ergebnisse der aufgefiihrten Arbeiten zu diesem Thema zeigt
die hohen Schwankungen, die auch innerhalb einzelner Staaten auftreten und die
auf die Wahl kurzer Betrachtungszeitrdume zuriickzufiihren sind. Da die Mes-
sung der Totalen Faktorproduktivititen auf der Berechnung der Abweichungen
vom erklarbaren Wachstumspfad beruht, besteht die Gefahr bei kiirzeren Zeit-
rdumen primdr den Einfluss konjunktureller Schwankungen zu erfassen. Um
diesen Effekt zu vermeiden, beschrinken sich die Berechnungen dieser Arbeit
auf wenige aber lange Zeitrdume. Zum einen wird, wie schon in den verschiede-
nen Wachstumsanalysen, der gesamte Zeitraum von 1970 bis 1997 betrachtet.
Zusétzlich erfolgt eine separate Berechnung der TFP fiir die Jahre von 1970 bis
1985 und 1986 bis 1997.

Wie in den vorangegangenen Abschnitten ausfiihrlich dargestellt, hatte das Jahr
1985 fur Malaysia und Indonesien eine besondere Bedeutung. In Indonesien
markierte das Jahr 1985 die Umstellung der Finanzierung des Staatshaushaltes,
weg von Erdolexporten hin zu direkten Steuern. Fiir Malaysia kennzeichnet
1985 den Wechsel zwischen Neuer Wirtschaftspolitik und Reformpolitik. Um
einen tieferen Einblick zu ermdglichen und die Resultate Malaysias und Indone-
siens in einen internationalen Kontext zu stellen, werden zusitzlich die Ergeb-
nisse einiger weiterer Staaten aufgefiihrt.

Die Berechnung der jeweiligen Grenzproduktivititen erfolgt unter Verwendung
der Ergebnisse der Wachstumsregressionen des Abschnitts 4.1., insbesondere
der Ergebnisse der Spalten I bis IV, Tabelle 4.4. Ausgangspunkt dieser Regres-
sionen war eine Produktionsfunktion der Form Y(1) = AK() H(t)” L(1)"*"*, die
schlieBlich zu einer Regressionsgleichung der Form

a

(2.5) In(y()=a+e+gt+ %ln(sk )-—2In(n+g+8)+ lLln(h') fiihrte.
- -a

l-a
Basierend auf den erzielten Ergebnissen der Spalten I bis IV folgen aus den Ko-
effizienten der Investitionsquote und des Bildungsniveaus fiir o« Werte zwischen
0,12 und 0,25 und fiir B zwischen 0,45 und 0,48. Unterstellt werden im Folgen-
den @ =025, #=0,45und 1-a - 8 =0,30.
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Die Berechnung der Elastizititen tiber die Methode des National Accounting
iibernimmt die sektorspezifischen Kapitalelastizititen von Michael Sarel (1997),
aufgefiihrt in Tabelle 4.13. Diese Methode unterstellt zwar international einheit-
liche Produktionstechnologien, akzeptiert aber Unterschiede zwischen verschie-
denen Sektoren, so dass sich unterschiedliche Strukturen verschiedener Staaten
in den gesamtwirtschaftlichen Elastizititen wiederspiegeln.

Tabelle 4.8.: Kapitalanteile nach Aktivitit

Aktivitit a
Landwirtschaft 0,275
Rohstoffférderung 0,601
Produzierendes Gewerbe 0,308
Gas, Wasser, Elektrizitit 0,538
Baugewerbe 0,189
Handel 0,232
Transport und Kommunikation 0,320
Finanz- und Geschiftsdienstleistun- 0,604
Staat und sonstige Dienstleistungen 0,081

(Quelle: Michael Sarel, 1997; S. 16)

Die gesamtwirtschaftliche Grenzproduktivitit des Kapitals ergibt sich aus der
Gewichtung der sektoralen Produktivititen mit dem Anteil des entsprechenden
Sektors am Volkseinkommen des entsprechenden Landes'.
Die Berechnung der Grenzproduktivititen der Faktoren Arbeit und Bildung i-
bernimmt das Ergebnis der Regression und iibertrdgt das Verhéltnis von

p 0,45
l1-a-B 030
auf die Ergebnisse des VGR. Die Ergebnisse dieser Berechnungen finden sich in
der folgenden Tabelle 4.9.

Tabelle 4.9.: Grenzproduktivititen nach VGR

[Periode: 1970 - 1985 1986 - 1997 1970 - 1997
lﬁﬁtor: a B |l-a-B| @ B |1-a-B| a g [1-a-B
lIndonesien 0,33 043 0,24/ 0,33 043 0,24/ 033 0,43 0,24
Malaysia 0,32 044 0,24/ 0,33 043 0,24 0,33 0,43 0,24
Philippinen | 0,32) 0,44 0,24 0,31{ 0,44 0,25 0,31 0,44/ 0,25
Singapur 0,29{ 046 0,25 0,29{ 046 0,25 0,29, 0,46] 0,25
Thailand 0,30f 0,45 0,25 0,32 0,44 0,24, 0,31 0,44 0,25

Die einzelnen Komponenten beziehen sich jeweils auf Angaben pro Person. Das
Einkommen y und der Anteil der Arbeitsbevilkerung / entstammen den Penn

! Quelle: United Nations Statistical Division
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World Tables (2002). Die Kapitalintensitdt k& berechnet sich bis 1990 aus den
Angaben des Datensatzes von Nehru und Dhareshwar (1993). Die Daten der
Jahre 1991 bis 1997 ergeben sich aus einer Erweiterung des Kapitalstocks von
1990 unter Verwendung der Investitionsquote der Penn World Tables (2002)
und einer unterstellten Abschreibungsrate von 3% pro Jahr. Die Bildungsjahre A
entstammen wiederum dem Barro und Lee Datensatz (2000). Die Beobachtun-
gen Singapurs enden mit dem Jahr 1996. Die Berechung der Totalen Faktorpro-
duktivitét beruht auf der Formel:

A4 Ay Ak Ah Al
ATFP=8A_ & _ Bk _pbh . o s
4y Py A

Eine Auflistung der zeitlich geglitteten jahrlichen Wachstumsraten des Pro
Kopf Einkommens, der einzelnen Produktionsfaktoren und der daraus resultie-
renden Totalen Faktorproduktivititen liefert Tabelle 4.10.

Tabelle 4.10.: Jihrliches Wachstum und Totale Faktorproduktivititen

Land Periode Ayly Ak/k Ah/h A1 ATPFoLs | ATFPyGr
Indone- 1970 - 1985 5,05% 9,78%) 2,25%) 0,02%) 0,43% 0,85%)
sien 1986 - 1997 4,91%) 5,94% 1,60%) 0,30%) 1,98% 2,19%

1970 - 1997 4,93%) 8,08% 1,90%) 0,16%) 1,07% 1,41%)
Malaysia |1970 - 1985 4,33%) 8,47% 2,30%) 1,03%|  -0,04%) 0,37%
1986 - 1997 5,43%) 5,50% 1,59%|  -1,09% 3,12% 3,19%
1970 - 1997, 4,51%) 6,98%)| 2,00%) 0,15%) 1,11% 1,31%|
Philippi- (1970 - 1985 0,95% 4,61%) 2,26%|  -0,02%| -1,43%|  -1,51%)
nen 1986 - 1997, 1,84%) 0,72%) 1,57%) 0,87%) 0,98% 0,71%|
1970 - 1997, 1,26% 2,75% 1,96%) 0,35%|  -0,39%|  -0,55%
Singapur |1970 - 1985 6,47%|  12,48% 1,27%| 2,12%) 0,22% 1,74%
1986 - 1996, 6,15% 5,60% 1,11% 1,89% 2,96% 3,54%
1970 - 1996 6,15% 9,55% 1,14% 1,95% 1,24% 2,37%
Thailand (1970 - 1985 3,97%) 6,64% 1,58%) 0,36%) 0,72% 1,18%
1986 - 1997 6,92%  10,11%) 1,64% 0,20%) 2,21%) 2,92%
1970 - 1997 5,13% 7,92% 1,60% 0,30%) 1,34% 1,89%

Die Resultate der TFP-Berechnung, die auf den Faktorelastizititen der Regressi-
on basieren, sind mit dem Index OLS gekennzeichnet. Der Index VGR beruht
auf den Werten der Tabelle 4.9.

Die Wachstumsbeitrige der Faktoren sind abgebildet in Tabelle 4.11. Auch die-
se Zahlen bestitigen viele der bereits getroffenen Beobachtungen und beantwor-
ten auch die Frage nach den unerkldrt hohen Wachstumsraten Indonesiens.
Mafigeblicher wachstumstreibender Faktor war sowohl in Malaysia als auch in
Indonesien vor allem wihrend der Anfangsphase der Aufbau von Realkapital.
Der Einfluss der Totalen Faktorproduktivitdt nahm erst nach 1985 zu. Zwar lag
der Einfluss technologischen Fortschritts in Indonesien zwischen 1970 und 1985
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iiber dem Einfluss in Malaysia, war aber im Vergleich zu anderen Staaten aber
nicht signifikant héher. Vielmehr erscheint die malaiische Neue Wirtschaftspoli-
tik hinsichtlich der Férderung technologischen Fortschritts besonders ineffizient
gewesen zu sein. Die Vermutung, die Neue Wirtschaftspolitik hitte in vielen
Bereichen zu einem sehr ineffizienten Einsatz der vorhandenen Ressourcen ge-
fithrt, wird damit ebenso bestitigt wie die effizienzsteigernde Wirkung der Re-
formen Mabhathirs nach 1985. Bedenkt man die Unterschiede in den Bildungsin-
vestitionen beider Staaten, zeigt sich auch hier wieder, dass Indonesien seine
geringeren Mitteln weitaus effizienter eingesetzt hat.

Tabelle 4.11.: Wachstumsbeitrige
OLS VGR

k h 1 TPF k h 1 TPF
Indone- (1970 - 1985|48,41%)20,01%| 0,15%|31,43%]63,90%|{19,15%| 0,12%|16,83%
sien 1986 - 1997|30,23%| 14,67%| 1,82%)| 53,27%|39,91%)| 14,04%)| 1,45%]44,59%
1970 - 1997|40,94%)|17,34%)| 0,96%| 40,76%| 54,04%) 16,60%| 0,77%)| 28,60%
Malaysia (1970 - 1985| 48,88%)23,85%| 7,12%]20,15%)62,57%|23,17%| 5,77%| 8,50%
1986 - 1997 25,32%| 13,17%/| -6,04%| 67,55%| 33,43%)| 12,61%| -4,82%/58,79%
1970 - 1997 38,66%| 19,93%| 0,97%| 40,45%|51,03%)| 19,07%| 0,77%;|29,13%
Philippi- 1970 - 1985| 121,6%| 107,1%]| -0,76%]|-128,0%| 155,7%| 104,0%]| -0,61%|-159,2%
nen 1986 - 1997 9,73%| 38,26%| 14,22%| 37,79%| 12,07%| 37,71%| 11,68%| 38,54%
1970 - 1997 54,70%| 70,20%| 8,37%|-33,27%| 67,83%| 69,20%| 6,87%)|-43,90%
Singapur (1970 - 1985| 48,21%| 8,86%| 9,80%]| 33,13%| 55,92%| 8,98%| 8,29%| 26,81%
1986 - 1997| 22,78%| 8,12%| 9,20%| 59,90%| 26,43%| 8,24%| 7,78%]| 57,56%)
1970 - 1997| 38,80%| 8,36%| 9,49%| 43,35%]| 45,01%| 8,48%| 8,03%]| 38,49%
Thailand (1970 - 1985| 41,76%| 17,89%| 2,72%j| 37,63%| 50,11%| 17,89%| 2,27%| 29,73%
1986 - 1997| 36,53%| 10,66%| 0,88%| 51,94%] 46,75%| 10,35%| 0,71%] 42,18%)
1970 - 1997| 38,61%| 14,07%| 1,76%| 45,55%| 47,88%| 13,87%| 1,45%] 36,80%

Land Periode

4.3. AbschlieBender gesamtwirtschaftlicher Uberblick

Die vorangegangenen Abschnitte haben fiir Malaysia und Indonesien einige
Punkte verdeutlicht. Beide Staaten vollzogen zwischen 1970 und 1997 eine ra-
sante wirtschaftliche Entwicklung. Das Volkseinkommen erhéhte sich und ein
internationaler Vergleich hat gezeigt, dass sich die wirtschaftliche Situation bei-
der Staaten besser entwickelte als in vielen Staaten mit vergleichbarer Aus-
gangssituation.

Als Hauptgrund dieser Entwicklung wurde ein kontinuierlicher Aufbau von Re-
alkapital identifiziert. Zusétzlich haben beide Linder ihre Bildungssituation im
beobachteten Zeitraum deutlich verbessert und weisen Anzeichen eines kontinu-
ierlichen Wandels von einer Agrar-, hin zu einer Industriegesellschaft auf. Wih-
rend Malaysia 1970 von einem héheren Einkommensniveau ausgehen konnte,
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zeigten sich in Indonesien die Folgen des Regierungswechsels von Sukamo zu
Suharto und des damit verbundenen Richtungswechsels. War Indonesien zu Be-
ginn des Beobachtungszeitraumes noch ein reiner Agrarstaat mit weit verbreite-
ter Armut, hatte es sich gegen Ende der betrachteten Zeitperiode zwar nicht dem
Einkommensniveau, aber in vielen Rahmenbedingungen der Situation Malaysias
angeglichen.

Deutlich wurde, dass beide Staaten zwar hohe Einnahmen aus der Forderung
und dem Verkauf von Rohstoffen erzielten und vor dem Jahr 1985 von allem
Indonesien nicht auf einem nachhaltigen Wachstumspfad lag, dass beide Staaten
aber auch eine eindeutig positive Tendenz im Sinne steigender Nachhaltigkeit
aufwiesen und in der zweiten Halfte des Beobachtungszeitraumes durchgehend
die Kriterien der Hartwick-Solow-Regel erfiillten.

Malaysia vollzog in vielen Punkten eine relativ gleichméBige Entwicklung, die
nur durch den Wechsel von Neuer Wirtschafts- zu Reformpolitik abgewandelt
wurde. Indonesien hingegen durchlief sehr dynamische Verdnderungen. Diese
Entwicklung wurde — wie in Abschnitt 4.2.1.1. ersichtlich wurde - durch gliick-
liche duflere Umstéinden wie den hohen Staatseinnahmen aus dem Erdolgeschift
beeinflusst, zeichnet sich aber aus durch die konsequente Verwendung dieser
Mittel fiir den Aufbau langfristig wirkender und von Rohstoffpreisen unabhén-
gigerer Faktoren wie Bildung, Infrastruktur und der stetigen Akkumulation von
Realkapital.

Malaysia befand sich auf einen hohen Wachstumspfad und Indonesien war auf
dem besten Wege, seine Einkommensverhiltnisse denen Malaysias anzuglei-
chen.

Ein wesentlicher Unterschied zwischen beiden Lindern bestand, neben dem
fortgeschritteneren wirtschaftlichen Status Malaysias, in der Einkommensvertei-
lung und der Signifikanz von Korruption, welche vor allem in Indonesien weit
verbreitet war. Die Frage der Auswirkung von Korruption ldsst sich an Hand der
verfugbaren Daten kaum untersuchen und die Einkommensverteilung wurde
bisher nur in sehr oberflichlicher Form unter Verwendung des Gini-
Koeffizienten dargestellt. Die vorangegangenen Punkte haben jedoch gezeigt,
dass die Frage der Einkommensverteilung in der einen oder anderen Form einen
zentralen Punkt der politischen Zielsetzung beider Staaten darstellte. Wihrend
die Indonesische Regierung unter Suharto darum bemiiht war méglichst breitge-
ficherte Einkommenssteigerungen zu erreichen ohne sich dabei — zumindest of-
fiziell — an ethnischen Gruppierungen zu orientieren, bestand die explizite Ziel-
setzung der Neuen Wirtschaftspolitik Malaysias in einer Verbesserung der 6ko-
nomischen Situation ethnischer Malaien.

Nun hat sich in den bisherigen Betrachtungen nicht nur eine positive Entwick-
lung beider Staaten gezeigt. Es wurden bei verschiedenen Punkten auch Fragen
aufgeworfen, deren Antworten nur in einer detaillierten Betrachtung der Ein-
kommensverteilung zu finden sind.
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So ist unklar wieso die hohen Bildungsausgaben Malaysias verhéltnismiBig ge-
ringe Auswirkungen hatten und ob vielleicht zu viel Wert auf die ethnische Zu-
gehorigkeit und zu wenig Wert auf Effizienz gelegt wurde.

Auch stellt sich die Frage, ob sich das wirtschaftliche Wachstum wirklich nur
auf einige wenige Freihandelszonen beschriankte oder ob ganz Malaysia von die-
ser Entwicklung profitierte.

Daraus ergeben sich weitere Fragen im Hinblick auf die geographische und eth-
nische Verteilung des wirtschaftlichen Wachstums und den Verinderungen, die
moglicherweise durch den Wandel von Neuer Wirtschaftspolitik zu Reformpoli-
tik hervorgerufen wurden.

Auch fiir Indonesien werfen sich einige sehr interessante Fragen auf. Die bishe-
rigen Punkte haben eine durchgehend positive Entwicklung gezeigt. Hohe Effi-
zienz der eingesetzten Mittel, rasantes Wachstum und eine stetige Verbesserung
aller gesamtwirtschaftlichen Indikatoren.

Doch wenn die wirtschaftliche Entwicklung so positiv war, wieso fiihrte die A-
sienkrise in Indonesien zu ethnischen Unruhen, wihrend diese in Malaysia aus-
blieben?

Auch stellt sich bei der zentralistischen Regierungsform Indonesiens und der
Konzentration moderner Industriegebiete auf einige wenige Stddte Javas die
Frage, ob diese Entwicklung in einer wachsenden Ungleichheit der Einkom-
mensverteilung resultierte und ob hier vielleicht ein Grund fiir die weitreichen-
den Folgen der Asienkrise in Indonesien zu finden ist.

Die Antworten auf diese und andere Fragen sollen im folgenden fiinften Kapitel
in einer detaillierten Betrachtung auf Haushaltsebene gefunden werden.
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5. Entwicklungen auf Haushaltsebene

Nach den gesamtwirtschaftlich orientierten Analysen des vorangegangenen Ka-
pitels widmet sich das folgende Kapitel der direkten Betrachtung des Einkom-
mens malaysischer und indonesischer Haushalte. Es geht um die Frage, welche
Auswirkungen die politischen Entwicklungsstrategien auf die Bevolkerung hat-
ten, welche Mechanismen auf den Partialmirkten wirkten und welches Ausmal3
die unterstellte Problematik ethnisch orientierter Einkommensungleichheit hatte.
Diese Betrachtung untergliedert sich in zwei Teile.

Der erste Teil untersucht detailliert die einzelnen Einkommensquellen der Haus-
halte. Ziel ist es, die auf den entsprechenden Mirkten giiltigen Mechanismen
und die Veranderungen im Zeitablauf zu analysieren.

Der zweite Teil fiihrt die Resultate der Partialmarktbetrachtungen zu einem Ge-
samtbild zusammen. An Hand der Ergebnisse wird die Relevanz der verschiede-
nen Einkommensquellen fiir die Haushalte und fiir die jeweiligen geographi-
schen und ethnischen Gruppen betrachtet. Aus dieser Darstellung, der Gegen-
tiberstellung mehrerer Jahre und der Zusammenfassung der Resultate in ver-
gleichbare Indikatoren werden Riickschliisse iiber Erfolg und Misserfolg der po-
litischen MafBnahmen und Zielsetzungen Malaysias und Indonesiens getroffen.
Die gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen haben fiir beide Staaten einige Fra-
gen aufgeworfen, die in der folgenden Haushaltsbetrachtung Beriicksichtigung
finden.

Fir Malaysia stellt sich die Frage nach Erfolg oder Misserfolg Neuer Wirt-
schaftspolitik und Reformpolitik. Erfolg einerseits im Erreichen der gesetzten
Ziele beziiglich ethnischer Kriterien in der Einkommensverteilung, Erfolg aber
auch im Sinne einer 6konomisch sinnvollen Entwicklungspolitik.

Im Gegensatz zu Malaysia verfolgte Indonesien eine primir wachstumsorientier-
te Wirtschaftspolitik, ohne ausdriicklich auf ethnische Kriterien oder spezifische
Gruppen einzugehen. Ausgehend von den hohen Wachstumsraten stellt sich die
Frage, wie gleichmiBig diese Entwicklung verlief und ob alle Bevdlkerungsteile
am Wachstum partizipieren konnten. Ausgehend von der geographischen Lage
der Erddlvorkommen in den duBeren Provinzen und der Konzentration der in-
dustriellen Zentren auf Java besitzt diese Frage eine eindeutige geographische
Komponente. Doch auch hinsichtlich der ethnischen Verteilung gilt es zu iiber-
priifen, wer, wie und auf welche Weise an der Wachstumsentwicklung teilhaben
konnte und wer nicht.

Basis der Haushaltsbetrachtungen bilden die Family Live Surveys (FLS) der
RAND - Corporation. Diese Umfragen wurden fiir Malaysia in den Jahren
1976/77 (MFLS-1) und 1988 (MFLS-2) durchgefiihrt, die Daten Indonesiens
stammen aus den Jahren 1993 (IFLS-1) und 1997/98 (IFLS-2). Obwohl alle Da-
tensitze aus der gleichen Quelle stammen, bestehen einige Unterschiede zwi-
schen den Befragungen.

Die Angaben Malaysias beschréinken sich auf die Malaiische Halbinsel und un-
terschieden weiter zwischen verschiedenen Regionen, deren Kategorisierung
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sich aber zwischen beiden Umfragen unterscheidet. Die Angaben von 1976/77
unterschieden zwischen den Regionen Stadt, Markt und Land, 1988 existieren
die Regionen Metropole, Grofistadt, Kleinstadt und Dorf. Eine eindeutige Zu-
ordnung ist nicht méglich, doch ergeben sich aus der Bevélkerungsverteilung
Ahnlichkeiten, die auf eine Identitit der Regionen Stadt und Metropole, Markt
und Grof- und Kleinstadt sowie Land und Dorf hindeuten.

Die Unterteilung in die Volksgruppen in Malaien, Chinesen, Inder und Sonsti-
ge ist fuir beide Umfragen einheitlich.

Die Angaben Indonesiens wurden fiir beide Umfragen in 13 der insgesamt 26
Provinzen erhoben und differenzieren zwischen léndlichen und stédtischen Re-
gionen. Um die Analyse auf wesentliche Punkte zu begrenzen und die resultie-
renden Teilstichproben nicht zu klein werden zu lassen, sind die Provinzen in
drei Gruppen zusammengefasst, die sich an der beschriebenen Problematik der
zentralistischen Regierungsform und den Unterschieden zwischen inneren und
dulleren Provinzen orientieren.

Zu den inneren Provinzen zihlen ganz Java ohne Jakarta sowie das siidlichste
Ende von Sumatra (Lampung) und Bali. Die duferen Provinzen beinhalten den
Rest Sumatras, West Nusa Tenggara sowie die Provinzen auf Kalimantan (Bor-
neo) und Sulawesi.

Da sie zum einen als einzige Provinz keine liandlichen Gegenden beinhaltet und
zum anderen als politisches Zentrum eine gesonderte Rolle einnimmt, wird die
Hauptstadt Jakarta (Daerah Khusus Ibukota, DKI Jakarta) als eigenstandige Ka-
tegorie betrachtet.

Direkte Angaben iiber die ethnische Zugehérigkeit sind fiir Indonesien nicht
vorhanden. Alternativ bieten sich die Sprache oder die religiose Zugehorigkeit
als Indikatoren ethnischer Zugehdrigkeit an. Die Sprache hitte den Vorteil wei-
tergehender Differenzierbarkeit, da zwischen mehr als 20 unterschiedlichen
Moglichkeiten unterteilt wird. Die religiose Zugehorigkeit ldsst mit sechs Mog-
lichkeiten nur eine weit geringere Differenzierung zu. Als Hindernis erweist sich
jedoch die Amtssprache Bahasa, die von etwa einem Viertel aller Haushalte ge-
sprochen wird und die keinerlei Riickschluss auf die ethnische oder auch religio-
se Zugehorigkeit zulédsst. Ein Vergleich von religioser Zugehérigkeit und Spra-
che zeigt jedoch einen engen Zusammenhang der es gestattet, von der religiosen
auf die ethnische Zugehorigkeit zu schlieflen. So zeigt sich, dass etwa 95 Pro-
zent aller chinesisch sprechenden Haushalte dem buddhistischen Glauben fol-
gen. Ebenfalls mit einer gewissen Sicherheit zuzuordnen sind balinesisch-
hinduistische Haushalte (97%), protestantische Batak-Haushalte (77%) und Bu-
gis sprechende Haushalte, die mit 57% die Mehrheit der Anhénger sonstiger Re-
ligionen stellen. Fiir Katholiken ist keine eindeutige Hidufung einer ethnischen
Gruppe zu beobachten. Alle anderen Gruppen gehoren mit groer Mehrheit dem
Islam an.

Ausgehend von der historischen Entwicklung und der Dynamik der Entstehung
der ethnischen Konflikte wihrend der Asienkrise ist auch in Indonesien die
Minderheit ethnischer Chinesen von besonderem Interesse. Hinzu kommt die
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Vermischung religidser und ethnischer Aspekte ethnischer Konfliktsituationen.
So gingen, wie bei Freedman (2000) nachzulesen, Ubergriffe gegen die chinesi-
sche Minderheit oft von islamischen Organisationen aus.

Aus diesem Grund wird fiir Indonesien, trotz geringerer Differenzierbarkeit, die
Religion der befragten Haushalte als Indikator ethnischer Zugehérigkeit gewéhlt
und in die Untersuchungen mit einbezogen.

Alle Umfragen sind in vielen Punkten sehr detailliert, oft uneinheitlich und
manchmal auch liickenhaft, so dass die Konstruktion der verwendeten Indikato-
ren Einfluss auf die Resultate der Untersuchungen haben kann. Aus diesem
Grund liefert Anhang III eine ausfiihrliche Beschreibung verschiedener Variab-
len, die auf bestimmten Umrechungen oder Schitzverfahren beruhen.

Ebenfalls von besonderer Relevanz sind die Zeitpunkte, zu denen die Umfragen
durchgefiihrt wurden. Die jeweils ersten Umfragen fanden in Phasen des wirt-
schaftlichen Aufschwungs statt, wihrend die beiden spiteren Umfragen durch
ihre zeitliche Nihe zu einer 6konomischen Krisensituation gekennzeichnet sind.

MFLS-2 fiel 1988 in einen Zeitraum, in der sich Malaysia von dem Verfall der
Weltmarktpreise fiir landwirtschaftliche Primérgiiter erholte und in der die Um-
stellung von Neuer Wirtschafts- auf Reformpolitik unter dem damaligen Pre-
mierminister Datuk Seri Dr. Mahathir bin Mohamad eingeleitet wurde.

IFLS-2 wurde von 1997 bis 1998 und damit direkt vor der Asienkrise durchge-
fiihrt und erlaubt damit direkte Einblicke auf mégliche Griinde fiir die weitrei-
chenden Auswirkungen dieser Krise.

Im Gegensatz zur bisherigen Vorgehensweise sind die Angaben der nachfolgen-
den Untersuchungen in der jeweiligen Landeswihrung von malaysischen Ring-
git (im weiteren MYS-$) und indonesischen Rupiah (im weiteren IDN-$) belas-
sen und inflationsbereinigt angepasst an das Jahr der jeweils friilheren Umfrage.
Ein malaysischer Ringgit aus dem Jahr 1976/77 entspricht damit 1,47 Ringgit
1988 und 1.000 indonesische Rupiahs 1993 entsprechen 1.369 Rupiahs 1997
und 2.157 Rupiahs 1998'. Da IFLS-2 zu etwa zwei Dritteln 1997 und etwa ei-
nem Drittel 1998 durchgefiihrt wurde, wird eine einheitliche Inflationsanpas-
sung von 1.000 IDN-$ 1993 zu 1.631 IDN-$ 1997/98 herangezogen. Umgerech-
net in US-$ auf dem Niveau von 1996 ergeben sich Umrechnungskurse von
5,25 MYS-$ und 2.229,52 IDN-$ je US-$.

5.1. Komponenten des Einkommens

Sowohl Malaysia als auch Indonesien sind, trotz aller Wachstumsraten, als
Transformations- oder Entwicklungsland zu bezeichnen. Im Hinblick auf das
Haushaltseinkommen sind damit einige Punkte zu beachten, die bei dhnlichen
Analysen fiir Industriestaaten auf Grund mangelnder Relevanz keine Rolle spie-

' Quelle: Development Network, World Bank
2 Referenz: Penn World Tables 6.1.
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len. Befragt nach dem Einkommen, kdme in Lindern wie Deutschland, England
oder den USA wohl kaum jemand auf die Idee, die Produkte des heimischen
Gartens als Bestandteil des Einkommens aufzuzihlen. Eine solche Grundsiche-
rung kann in Transformations- und Entwicklungsldndern dagegen vor allem bei
ldndlichen Haushalten einen signifikanten Anteil am Gesamteinkommen haben.
Fehlender Zugang zu privaten oder staatlichen Versicherungen oder Kreditinsti-
tuten limitiert hdufig die Mdglichkeiten der Absicherung, wodurch informelle
Mirkte an Bedeutung gewinnen. Transferleistungen wie Geschenke, die man in
entwickelten Staaten héchstens als Konsum beriicksichtigen wiirde, konnen in
Entwicklungsldndern auch als Investitionen oder Renditen derartiger Spar- und
Versicherungssysteme betrachtet werden.

Aus fehlenden Versicherungsmoglichkeiten ergeben sich auch fiir den Arbeits-
markt einige weitere Aspekte. Betrachtet man einen Haushalt nicht als eine An-
sammlung von Individuen, sondern als eine Entscheidungseinheit, lassen sich
die Arbeitsentscheidungen der einzelnen Mitglieder auch interpretieren als Ein-
kommensportfolio mit dem Ziel der Nutzenmaximierung des gesamten Haushal-
tes. Neben den Maximierungsentscheidungen der jeweiligen Individuen nehmen
damit auch mogliche Korrelationen der verschiedenen Einkommensquellen Ein-
fluss.

Als anschauliches Beispiel lasst sich ein risikoaverser Mehrpersonenhaushalt
anfiihren, der kollektiv in einer Situation der Unsicherheit und unvollkommener
Information entscheidet, auf welche Art und Weise er sein Einkommen beziehen
will. Entscheidungsdimensionen sind dabei - neben der jeweiligen Lohnhéhe -
die Anzahl der Haushaltsmitglieder, die am Arbeitsmarkt partizipieren, das indi-
viduelle Angebot an Arbeit und mogliche Korrelationen zwischen den verschie-
denen Einkommensquellen der Haushaltsmitglieder.

Wire es beispielsweise einkommensmaximierend, wenn alle Haushaltsmitglie-
der ihre Arbeitskraft auf dem formellen Markt anbieten, konnte dieses Verhalten
auch gleichzeitig die moglichen Folgen eines externen Schocks maximieren. Ein
eigenes Stiick Land, auf dem ein oder mehr Mitglieder des Haushaltes als
Kleinstfarmer arbeiten, verringert vielleicht das zu erwartende Haushaltsein-
kommen, bietet aber Schutz vor einem Totalausfall und erhéht damit unter be-
stimmten Bedingungen den Erwartungsnutzen des gesamten Haushalts.

Aus dieser Konstellation heraus ist zu erwarten, dass viele der beobachteten
Haushalte Malaysias und Indonesiens ihr Einkommen aus verschiedenen Quel-
len beziehen. Um zu moglichst realitdtsnahen und aussagekriftigen Ergebnissen
zu gelangen, wird in den folgenden Abschnitten daher ein Haushaltseinkommen
ermittelt, dass sich zusammensetzt aus den Komponenten Lohneinkommen,
Gewerbeeinkommen, Farmeinkommen und den Einnahmen aus Kapitalbesitz
und Immobilien.

Die Punkte Lohn- Gewerbe und Farmeinkommen beschiftigen sich zwar alle
mit dem Einkommen aus einer Form der Arbeit, unterschieden sich aber in ihrer
Betrachtungsweise in einigen Aspekten. Lohneinkommen beschreibt das Ein-
kommen aus abhéngiger Arbeit und bezieht sich auf individuelle Personen. Ge-
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werbe und Farmeinkommen beziehen sich auf Einkommen aus selbststindiger
Arbeit. Da bei solchen Betrieben iiblicherweise mehrere Familienmitglieder zu-
mindest einen Teil ihrer Arbeitskraft einbringen, erfolgt in diesen Punkten keine
getrennte Zuordnung des Einkommens an einzelne Personen, sondern bezieht
sich auf den jeweiligen Betrieb und damit auf den gesamten Haushalt.

Unter dem Oberbegriff Kapitaleinkommen werden alle Einnahmequellen zu-
sammengefasst, die nicht auf eine Form von Arbeit zuriickzufiihren sind.

5.1.1. Lohneinkommen

Der erste Schritt zur Konstruktion einer aussagekriftigen Einkommensvariablen
ist die Ermittlung des Lohneinkommens der individuellen Haushaltsmitglieder.
Grundlage der Betrachtung ist die - unter Abschnitt 3.1.2. dargestellte - Human-
kapitaltheorie mit der daraus resultierenden Formel (5.9.), die den Stundenlohn
w in Abhingigkeit von der Schulbildung S und der Berufserfahrung x abbildet.

(5.9.) In(w)= B, + B,S+ Byx+ fx* +¢

Neben der Lohnhohe sind die Partizipationswahrscheinlichkeit und die Menge
des Arbeitsangebots Untersuchungsgegenstand der folgenden Abschnitte. Diese
Betrachtungen basieren auf keinen spezifischen Modellen, sondern verwenden
einen rein empirischen Ansatz, um Einblicke in die Zusammenhinge zwischen
individuellen Faktoren und Einfliissen des Haushalts auf die Arbeitsentschei-
dungen der befragten Personen zu erhalten. In einer Zusammenfassung werden
die einzelnen Komponenten schlieflich zu einem Jahreseinkommen aus abhéin-
giger Lohnarbeit zusammengefiihrt.

5.1.1.1. Lohneinkommen in Malaysia

Basierend auf den Ergebnissen der gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen und
der politischen Zielsetzung der Neuen Wirtschaftspolitik liegt das besondere In-
teresse im Rahmen der Betrachtung Malaysias auf den Einfliissen ethnischer
Kriterien. Ziel ist es zu ermitteln, ob Unterschiede zwischen verschiedenen eth-
nischen Gruppen zu beobachten sind, woraus diese Unterschiede resultierten
und welche Verdnderungen sich im Zeitverlauf beobachten lassen.

5.1.1.1.1. Lohnhéhe
Die gesamtwirtschaftliche Betrachtung hat verdeutlicht, welches Gewicht Ma-
laysia auf eine Angleichung der Einkommens- und Besitzverhiltnisse der ver-

schiedenen ethnischen Gruppen gelegt hat, ohne aber auf direkten Umvertei-
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lungsmafinahmen zuriickzugreifen. Vielmehr sollte durch gezielte Forderung
eine iiberproportionale Bumiputera-Beteiligung am Wirtschaftswachstum er-
reicht werden. Unklar ist, welches Ausmal3 diese, nach ethnischen Kriterien ori-
entierten Unterschiede hatten und welche Griinde dafiir existierten. So ist nicht
geklirt, ob es sich bei moglichen Unterschieden in den Einkommen um Folgen
diskriminierenden Verhaltens gegeniiber spezifischen ethnischen Gruppen han-
delte, oder um das Resultat unterschiedlicher Ausstattungen mit produktivitéts-
relevanten Merkmalen wie Bildung.

Ebenfalls von Interesse ist die geographische Verteilung des Einkommens. Die
makrookonomischen Betrachtungen des vierten Kapitels zeigten fir Malaysia
zwar hohe Wachstumsraten, von verschiedenen Autoren wurde jedoch ange-
zweifelt, ob die Konzentration auf einige Freihandelszonen auch Auswirkungen
iiber diese Gebiete hinaus hatte.

Um diese Fragen zu beantworten und aussagekréftige Angaben iiber die Lohn-
hohe und damit {iber das Lohn- und abschlieflend iiber das Gesamteinkommen
zu erhalten, wird in diesem Abschnitt die Lohnstruktur Malaysias unter Ver-
wendung der beschriebenen Humankapitaltheorie untersucht. Neben den Fakto-
ren Berufserfahrung und Bildungsjahre werden die folgenden Variablen in die
Betrachtungen integriert:

e Die ethnischen Faktoren Malaien, Chinesen, Inder und Sonstige. Die Grup-
pe der Sonstigen ist nicht weiter spezifiziert, stellt aber in beiden Umfragen
nur einen sehr geringen Anteil der Befragten und wird daher zwar als Kon-
trollvariable hinzugefiigt, jedoch nicht weitergehend betrachtet.

e Im Hinblick auf die geographische Unterteilung besteht ein Unterschied in
den Angaben von 1976/77 und 1988. Die Daten von 1976/77 unterteilen zwi-
schen den Regionen Stadt, Markt und Land, fur 1988 wird differenziert nach
Land (bis 1.000 Einwohner), Kleinstadt (1.000 bis 10.000 Einwohner),
Gropfstadt (10.000 bis 75.000 Einwohner) und Metropole (ab 75.000 Ein-
wohner).

e geschlechtsspezifische Unterschiede, ausgedriickt durch die Variablen Mann
und Frau.

Eine Beschreibung der einzelnen Variablen sowie Hintergrundinformationen zu
deren Erstellung finden sich in Anhang III. Beim Vergleich der Resultate beider
Jahre ist zu beachten, dass 1976/77 nur maximal zwei Personen je Haushalt aus-
fithrlich zu ihrem Arbeitsleben befragt wurden und auch nur fiir diese Personen
Angaben iiber Lohnhohe, Arbeitsmenge und Berufserfahrung zur Verfiigung
stehen. Erste Informationen liefert eine deskriptive Beschreibung der wichtigs-
ten Variablen beider Jahre, abgebildet in Tabellen 5.1.

Diese Tabelle beschrinkt sich in ihrer Betrachtung auf die Teilstichprobe der
Personen, die angaben einer abhiingigen Beschiftigung nachzugehen und diffe-
renziert in ihrer Aufteilung zwischen ethnischen Gruppen und geographischer
Lage. Auf Grund der unterschiedlichen geographischen Codierung ist ein direk-
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ter Vergleich beider Jahre nur bedingt méglich, doch die jeweiligen Anteile der
einzelnen Teilstichproben an der Gesamtmenge aller abhingig arbeitenden Per-
sonen (IV/N,,s) zeigen eine hohe Ubereinstimmung zwischen Markt und den Re-
gionen Grog- und Kleinstadt, sowie zwischen Stadt und Metropole. Damit kann
man annehmen, dass es sich jeweils um vergleichbare Regionen handelt.

Schon dieser einfache Vergleich bestitigt die gesamtwirtschaftliche Betrachtung
und zeigt eine deutliche Steigerung des durchschnittlichen Stundenlohns zwi-
schen 1976/77 und 1988, der mit den beobachteten gesamtwirtschaftlichen
Wachstumsraten einher ging.

Tabelle 5.1.: Einflussfaktoren des Stundenlohns Malaysias

. Berufs- . .
Variable: Stundenlohn erfahrung Bildungsjahre N/N;es
Jahr: 1976/77| 1988 |1976/77| 1988 [1976/77| 1988 |1976/77| 1988

Malaien [S;tadt/MetropoIe 1,66 3,31 20,01 8,96 5,10, 9,200  7,6% 82%
Markt/GroBstadt 1,96 3,44 17,89 8,35 6,54 9,65  5.8% 54%

Kleinstadt : 3,14 - 10,69 . 8,69 - 0,5%)]
Land 0,96 2,84 19,32 10,01 3,56) 7,89 24,7%| 31,7%)
Gesamt 1,27 3,000 19,25 9,63 4,31 8,34 38,1%| 45,7%
Chinesen|Stadt/Metropole 1,84 4,38 16,71 9,39 5,03 8,10 12,4%| 12,5%)
Mﬂrkt/GroBstadt 2,54 3,35 16,41 8,63 7,09 7,55 12,7%|  5,4%)
Kleinstadt - 2,62 - 10,94 - 6,88 - 0,9%)
Land 1,36] 3,38 16,55 10,21 3,95 6,74| 17,5%| 10,1%)
Gesamt 1,85 3,79L 16,56 9,58| 5,19 7,48 42,5%| 28,8%

Inder |Stadt/Metropole 1,45 2,88 20,25 920 4,53 841 3,5% 7,1%
[Markt/GroBstadt 1,99] 2,88 16,03 9,58 5,84 7,36  4,7%| 3,7%

Kleinstadt - 2,71 - 12,17 - 7,81 - 0,7%)
Land 0,38 2,36 17,08 10,17, 2,83 6,200 10,9%| 13,0%
Gesamt 0,93 2,600 17,41 9,86 3,87 7,060 19,2%| 24,4%
Sonstige |Stadt/Metropole - 8,31 - 9,54 - 10,000 0,0% 0,3%|
|Markt/Groleadt - 3,33 5,44] 9,56] 9,00 8,86 0,1%| 0.1%
Kleinstadt - 1,95 - 2,70] - 9,00 - 0,0%
Land 0,90 3,07] 18,46 11,48 2,67 7,060 0,2%| 0,5%
Gesamt 0,90] 4,600 1521] 10,34 4,25 830 0,2%| 1,0%

Gesamt |Stadt/Metropole 1,71 3,73 18,30 9,22 4,98 8,52| 23,5%)| 28,1%
Markt/GroBstadt 2,24 327 16,67 8,77 6,71 8,29 233%| 14,5%

Kleinstadt 1 2,77 1 1117 1 7,66 1 2%
Land 093 282 1795 10,00 354 728 532%| 553%
Gesamt 1,40 314 17,74 9,68 4,600  7,78(100,0%] 100,0%

Erste Antworten auf die bestehenden Zusammenhinge zwischen Lohnhéhe, Bil-
dung und Berufserfahrung sowie die Verdnderungen dieser Zusammenhinge
zwischen 1976/77 und 1988 liefern die Regressionsgleichungen der Tabellen
5.2. und 5.3., basierend auf der beschriebenen Humankapitaltheorie. Beide Ta-
bellen zeigen je eine Regression der Gleichung (5.9.) in ihrer Grundform und
ihrer - um verschiedene Kontrollvariablen - erweiterten Form fiir die gesamte
Teilstichprobe abhingig beschiftigter Malaysier, sowie nach ethnischen Grup-
pen und geographischen Regionen differenzierte Varianten der Betrachtung.
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Grundsitzlich bestitigt schon diese einfach gehaltene Form der Betrachtung die
Behauptung existierender Unterschiede in der Lohnhohe, die tiber unterschiedli-
che Ausstattung mit Bildung oder Berufserfahrung hinaus gingen. Tabelle 5.2.
zeigt jedoch auch, dass die wesentlichen Abweichungen im Stundenlohn von
Malaien, Chinesen und Indern nicht in einem reinen Niveaueffekt oder in der
Entlohnung von Bildung, sondern in dem Einkommenseffekt zusdtzlicher Be-
rufserfahrung zu finden sind. Die Gegeniiberstellung der geographisch differen-
zierten Regressionen zeigt weiter, dass ethnisch orientierte Unterschiede in der
Lohnbildung 1976/77 auf ldndliche Regionen beschrénkt waren.

Tabelle 5.2.: Regression des Stundenlohns in Malaysia 1976/77

Abh.: In (Stundenlohn)
Gruppe: | Gesamt Gesanﬂ Stadt Marktl Land | Malaien |Chinesen| Inder
Konstante| -4,633| -3,928 -3,723| -3,498 -3,684| -4,105 -4,294] -3,840
(1437 (12,02 (597 (-6,45)] (-7.51) (-8,55) (-6,98) (-5,06)
Berufser- 0,196 0,163 0,130, 0,192 0,156, 0,159 0247 0,127
fahrung (7,90)  (6,73)] (293 (459 (444 4,73 (539 (1,89
Berufser- -0,003; -0,002{ -0,001} -0,003f -0,003] -0,002] -0,004] -0;002
fahrung’ (-5,74)  (-5,22)) (-L,16) (-3,51) (-4,01) (-3,56)] (-4,61) (-1,53)
Bildungs- 0,277, 0,218 0,256, 0,225 0,196 0,231 0,228 0,197
jahre (18,58) (13,57  (9,35)] (12,45) (6,52)] (891 (9.38) (5,27)
Frau - -0,578 -0,623{ -0,680 -0,487 -0,602f -0,458 -0,549
(5,14 (287 (407 (2,89 (3,37 (2,71 (-2,08)
Chinese - 0,320 0,087 -0,080] 0,738 - - -
2,77 (0,44) (-0,49) (4,01
Inder - -0,419] -0,340| -0,191] -0,584 - . .
(31D (-1,25)] (-0,94)] (-3,00)
Sonstige - -0,215 - - -0,110 - - -
(-0,20 (-0,09)
Stadt - 0,358 - - - 0,548 -0,174| 0,887,
(2,87) (2,82)] (-0,95) (2,75)
Markt - 0,676 - - - 0,877 0,069 1,355
(4,80) 3,76)]  (0,33)]  (4,28),
korr. R® 28,0%| 33,8%| 34,7%)| 50,8%| 19,5%| 30,7%| 31,1%| 34,7%
IF 120,63 53,28 21,84 33,32 18,13 31,04 2546 1741
IN 924 922l 236 189 497, 408 326 186,

(in Klammern: t-Werte)

Fiir 1988 zeigt Tabelle 5.3. einerseits einen Anstieg des Lohnniveaus, der mit
den gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen konform geht, andererseits bestitigen
sie aber auch den Riickgang der Bildungsrendite, ausgeldst durch die hohen Bil-
dungsinvestitionen. Ebenfalls zuriickgegangen ist der Einfluss wachsender Be-
rufserfahrung auf den Stundenlohn.
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Dennoch zeigt auch hier die Gesamtbetrachtung noch unerklérte Einkommens-
vorteile ethnischer Chinesen und es stellt sich auch 1988 die Frage nach weite-
ren und bisher unbeachteten Faktoren, die Einfluss auf die Lohnbildung hatten
und die in der bisherigen Betrachtung aufer acht gelassen wurden.
Ein moglicher Ansatzpunkt sind geschlechtsspezifische Unterschiede in der Ent-
lohnung und unterschiedliche Partizipationsraten, die unter gewissen Umstédnden
zu Verzerrungen fiihren konnen. Diese Vermutung kann, basierend auf den
Heckman Regressionen der Tabellen 5.1. und 5.2., Anhang II jedoch verneint

werden.

Tabelle 5.3.: Regression des Stundenlohns in Malaysia 1988

Abh.: In (Stundenlohn)

Gruppe: |Gesamt|Gesamt M;(:l: 0- (:; 0:; lj:::lnt- Land M:llla" C:;:e- Inder

Konstan-| -0,694] -0,696| -0,937| -0,706| -0,688 -0,527| -0,784 -0,516/ -0,401

te (-19,00)((-16,55)l(-11,71)| (-6,29)] (-2,33)| (-9,04)|(-12,48) (-7,05)| (-5,44)

Berufser-| 0,086 0,082 0,100, 0,083 0,074 0,070, 0,081 0,094 0,069

fahrung | (21,66) (20,69) (13,62)| (8,16) (2,38) (12,83)| (13,50)| (12,66) (8,70)

Berufser-| -0,002| -0,002| -0,002| -0,002| -0,001] -0,002| -0,002{ -0,002( -0,001

fahrnngz (-14,88)|(-14,46)| (-8,89)] (-5,75) (-1,15)] (-9,46) (-9,71)| (-8,59) (-5,54)

Bildungs-| 0,105 0,105 0,126 0,111 0,108 0,092| 0,117 0,107 0,084

jahre (34,53)] (33,91)] (21,82)[ (13,98)] (5,09)] (21,42){ (23,99) (18,41)| (14,49)

{Frau - -0,187| -0,169| -0,198 -0,190 -0,203| -0,234 -0,169 -0,159
(-8,33) (-4,22)| (-3,33)] (-1,21)| (-6,56) (-6,77)| (-4,04)| (-3,76)

Chinesen -{ 0,244| 0,204 0,148 -0,065 0,293 - - -
921 (4,45 (2,22)] (-0,33) (7,56)

Inder - 0,073| -0,050, 0,014 -0,022| 0,120 - - -
(2,71 (-0,97) (0,18) (-0,11)[ (3,36)

Sonstige 4 0,330, 0,341} -0,069; 0,105/ 0,366 - - -
3,12 (1,78)] (-0,22) (0,13) (2,61)

Metropo-

le -l 0,009 - - - -l 0,085 -0,025 -0,059
(0,35) (2,04) (-0,53), (-1,24)

GroB-

stadt - -0,008 - - - -l 0,059 -0,081| -0,034
-0,26) (1,19)] (-1,40) (-0,57)

Klein-

stadt - -0,101 - - - - 0,058 -0,309| -0,027
(-1,36) (0,38)] (-2,49) (-0,23)

korr. R? 21,9%| 24,1%| 32,3%| 26,1%| 27,2%| 18,6%| 24,6%)| 25,8%| 20,5%

|F 511,00, 174,30 1,61 41,13 7,040 99,02| 11543 78,93 51,37

N 5459 5.459 1.552] 795 114] 2.998] 2.462] 1.571] 1.371

(in Klammern: t-Werte)
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Die Regressionen korrigieren die bereits geschitzten Zusammenhédnge um ver-
schiedene Faktoren, denen Einfluss auf die Partizipationswahrscheinlichkeit un-
terstellt wird und erweitern die Betrachtung der Lohnbildung um den Einfluss
der Art der Tiétigkeit. Zwar zeigen sich fiir beide Jahre Unterschiede in den Ren-
diten von Bildung und Berufserfahrung zwischen Frauen und Ménnern, doch ist
keine eindeutige Tendenz zu erkennen.

Bleibt zu untersuchen, ob gewisse Spezialisierungen der jeweiligen ethnischen
Gruppen und Unterschiede in der Lohnbildung zwischen verschiedenen Titig-
keitsbereichen fiir die beobachteten Unterschiede verantwortlich sind. Die auf-
tretende Haufigkeit der jeweiligen Berufsgruppe, unterteilt nach ethnischen
Gruppen und Regionen, ist abgebildet in den Tabellen 5.3. und 5.4., Anhang II.
und zeigt fiir die malaiische, aber vor allem fiir die indische Bevolkerungsgrup-
pe 1976/77 eine hohe Beteiligung im landwirtschaftlichen Bereich. 1988 hatte
sich dieser Anteil fiir beide Gruppen verringert.

Tabelle 5.4.: OLS-Regression des Stundenlohns nach Titigkeit 1976/77
|Abh.: In (Stundenlohn)

Sl[‘)ezla- Mana- | piiro [Verkauf| Service| Farm |Freduk- Sonstige
isten ger tion
Konstante] -2,181] 0,375 -4,319 -4,255 -4,200{ -2,220, -3,798 -2,713
(-3,49)] (0,14)] (-4,93) (-4,61)] (-4,14) (-4,49) (-6,12)] (-4,37)
Bildungs- 0,189 0,228 0,192 0,168 0,151} 0,068 0,162 0,111
jahre (7,28)] (2,56) (6,25) (3,91 (3,35) (1,83) (5,08) (2,79)
Berufser- 0,103 -0,515 0,240 0,227 0,223] 0,067, 0,147 0,125
fahrung (2,75 (-2,11)] (345 (3,92) (2,82) (1,99)] (3,28) (2,96)
Berufser- | -0,001] 0,015 -0,004 -0,003] -0,004/ -0,001f -0,002 -0,002
fabrung’ | (-146) (2,61 (-2,69) (-3,61) (-242) (-1,98) (-2,37) (-2,59)
Chinese 0,0100 0,051 -0,024/ 0,105{ 0,374 0,648 0,121} -0,135
(0,06)  (0,09) (-0,12)] (0,35) (1,30) (3,54)| (0,68) (-0,63)
Inder -0,201} -0,536| -0,395| -1,575{ -0,418 -0,468 -0,593| -0,654
(-0,79)] (-0,42)] (-1,60) (-3,30)[ (-1,26)] (-2,52)] (-2,21)] (-3,11)

Gruppe:

Sonstige | -0,068 0,790 1,812 1,368 1,169
(-0,07) (0,59) (-1,09) (0,96) (0,78)
Stadt 0,101 1,758 0,300] -0,215] 0,221 0,141 0,514 0,230
(-0,49)  (1,66) (1,20) (-0,65) (0,76) (0,70) (2,63) (1,11)
Markt 0,115 3,117 0362 0,551 0,802 0,922 0,999 0,549
(-0,52) (2,79 (1,52) (1,59) (2.83) (3,04) (4,78) (2.44)
Frau 0,105/ -0,571] 0,004 -0,275 -0,650] -0,929] -1,107 -0,816

0,58) (-1,15)] (0,02) (-0,60) (-2,18) (-5,34) (-4,73) (-3,53)
korr. R* | 27,7%| 87,0%| 33,3%| 35,1%)| 22,6%| 15,6%| 25,5%| 17,9%
IF 6,46 11,05 8,18 684 6,08 11,41 12,77 8,34
N 129| 13 116] o8 1400 507 3100 304
(in Klammern: t-Werte)
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Eine Uberpriifung, ob nicht eine Benachteiligung oder Bevorzugung bestimmter
Gruppen, sondern voneinander abweichende Regeln in der Lohnbildung zwi-
schen Titigkeitsbereichen fiir die beobachteten Unterschiede verantwortlich
sind, liefern die folgenden Tabellen 5.4. und 5.5. Beide Tabellen zeigen die be-
kannten Regressionen, unterteilt nach Tatigkeit.

Es zeigt sich, dass 1976/77 nur im Bereich der Landwirtschaft und bedingt im
Dienstleistungsbereich von einer Bevorzugung ethnischer Chinesen gesprochen
werden kann. Hiufiger zu beobachten ist jedoch eine Benachteiligung indischer
Arbeitnehmer.

Tabelle 5.5.: OLS-Regression des Stundenlohns nach Titigkeit 1988
Abh.: In (Stundenlohn)

Spezia-| Mana- | po o \Verkauf| Service | Farm | r°duk- Sonstige
listen ger tion
Konstante| -0,021| -0,038 -0,493 0,184 0,301 0,231 0,159 0,173
L (-0,15) (-0,05) (-2,47) (0,99) (1,96) (2,86) (2,03) (1,11)
Berufser- 0,061 0,040, 0,070, 0,074 0,039 0,039] 0,062 0,012
fahrung 6,57 (1,27) (545 (5,57) (4,08) (5,96) (10,80) {1,07)
Berufser- -0,001 0,000, -0,001 -0,002] -0,001] -0,001f -0,001] 0,000
fahrung’ | (-4,54) (-0,67) (-2,03) (-4,83) (-3,13) (-542) (-8,69) (0,63)
Bildungs- 0,117, 0,144 0,122 0,052 0,109, 0,031 0,035 0,050
jahre (10,69 (2,500 (7.31)] (3.43) (8,64) (3.94) (517) (3,78)
Chinese -0,038 0,275 0,131] 0,254 0411 0,388 0,224/ 0,083
(-0,50)] (L,13)] (L,77) (2,53) (3,79) (6,00) (4,88) (0,86)
Inder -0,179| 0,527 -0,059] 0,072 -0,085 0,322 0,117 0,202
(-2,52)  (1,18)] (-0,69) (0,49) (-0,93) (6,46) (2,45) (2,24)
Sonstige 0,116 -0,270, -0,021f -0,342| 0,387 -0,257| 0,448 -0,207
0,47 (-0,27) (-0,07) (-0,55)| (1,84) (-0,87) (2,15) (-0,81)
Metropole| 0,097, 0,513] 0,130, -0,218 -0,216] 0,013 0,078 0,024
(1,38)  (1,76)] (1,86) (-2,17)| (-2,68)] (0,14) (1,81) (0,27)
GroBstadt| -0,039, 0,584/ 0,181 -0,171| -0,364{ -0,311] 0,073| -0,019
(-0,49) (1,66) (1,88) (-1,31)] (-3,22) (-3,74) (1,37) (-0,19)

Gruppe:

Kleinstadt| 0,037 4 0,068 -0236/ -0,114 -0,484] -0,056 0,031
(0,25) (0,20) (0,70 (-0,51) (-2,77) (-0.48) (0,12)
Frau -0,262{ -0,557| -0,201| -0,360| -0,528/ -0,190| -0,328 -0,323

(-4,54) (-1,98) (-3,03) (-3,72) (-6,39) (-3,72) (-7.77) (-3,69)
korr. R® | 29,1%| 18,3%| 222%| 13,9%| 26,7%| 10,6%| 16,7%| 14,6%
F 22,31 3,000 1746 7,39 2515 13,85 2856 5,77
N 520 81 579 3971 663 1.086 1.378 279
(in Klammern: t-Werte)

Verglichen mit den Resultaten von 1976/77 zeigen die Daten von 1988 fiir weit-
aus mehr Titigkeitsbereiche eine Bevorzugung ethnischer Chinesen. Diese sind
zwar statistisch signifikant, liegen jedoch auf einem geringen Niveau. Nicht
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mehr zu beobachten ist hingegen die Benachteiligung indischer Arbeitnehmer,
die 1976/77 weit verbreitet war.

Zusammengefasst ergibt sich damit ein sehr interessantes Bild der Lohnentwick-
lung Malaysias. 1976/77 gab es Unterschiede der Entlohnung von Malaien und
Chinesen. Die Ursache diese Unterschiede lag nicht in einer Ungleichbehand-
lung, sondern in unterschiedlicher Bildung und Berufserfahrung, sowie in einer
hoheren Reprisentation der malaiischen Mehrheit in einfachen Titigkeiten, in
denen die Lohnh6he von zusitzlicher Bildung oder Berufserfahrung kaum be-
einflusst wurde.

Dies gilt nicht fiir die indische Minderheit, deren geringeres Lohnniveau
1976/77 nicht nur auf eine geringeres Bildungsniveau, sondern auch in einfa-
chen Titigkeiten auf eine tatsdchliche Benachteiligung schlieBen lasst.

1988 hatten sich die Lohne der ethnischen Gruppen aneinander angeglichen und
fiir die indische Minderheit ldsst sich keine Lohndiskriminierung mehr nachwei-
sen. Anders als 1976/77 zeigen sich 1988 jedoch wieder geringe, aber dennoch
statistisch signifikante Vorteile flir die chinesische Minderheit.

5.1.1.1.2. Arbeitsangebot

Fir eine vollstindige Analyse des Arbeitsmarktes ist es notwendig, auch das
Arbeitsangebot eingehender zu betrachten. Neben dem Arbeitsangebot im Be-
reich abhéngiger Lohnarbeit wird in diesem Punkt auch selbststdndige Arbeit in
die Betrachtung mit einbezogen. Diese Vorgehensweise soll kldren welche Fak-
toren die individuelle Arbeitsangebotsentscheidung beeinflussten und welche
Kriterien Einfluss auf die Art der Tétigkeit hatten. Um diese Fragen zu beant-
worten, erfolgt zunichst eine Untersuchung der Partizipationswahrscheinlichkei-
ten, gefolgt von einer Betrachtung der Menge angebotener Arbeit, ausgedriickt
in Stunden pro Jahr.

Bei der Betrachtung der Partizipationswahrscheinlichkeiten wird anhand logisti-
scher Regressionen untersucht, welche Faktoren beeinflussten, ob und in wel-
cher Form eine Person Arbeit anbot. Ausgangspunkt dieser Uberlegung ist die
abstrahierte Vorstellung eines einmaligen Entscheidungsvorganges, bei dem die
entsprechende Person vollkommene Informationen iiber ihre eigenen Qualifika-
tionen und den zu erwartenden Stundenlohn hat, nicht aber iiber den tatsichli-
chen Stundenlohn.

Einen ersten Uberblick iiber die beobachtete Aufteilung der verschiedenen Arten
der Erwerbstitigkeit zeigt die folgende Tabelle 5.6. Die Darstellung differenziert
zwischen abhingiger Arbeit (4ngestellte) und Selbststindigen. Als Selbststin-
dige gelten alle Personen mit eigenem Betrieb sowie alle in einem Familienbe-
trieb beschiftigten Haushaltsmitglieder.

Wie schon bei der Lohnhéhe sind auch hier vor allem fiir 1976/77 Unterschiede
zwischen Malaien und Chinesen zu erkennen, die sich 1988 zumindest in Teilen
angeglichen hatten. Die indische Minderheit wies in beiden Jahren einen hohe-
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ren Anteil an abhingiger Lohnarbeit und einen niedrigeren Anteil an selbststan-
diger Arbeit auf.

Allgemein filhren 6konomische Modelle das individuelle Arbeitsangebot zuriick
auf einen Zusammenhang zwischen Lohnhohe und Wertschétzung der eigenen
Zeit. Diese Sichtweise wird im folgenden erweitert um weitere Faktoren, die
mogliche Einfliisse des Haushaltes auf die individuelle Arbeitsangebotsent-
scheidung beriicksichtigen.

Die persénlichen und bereits verwendeten Merkmale beinhalten den Stunden-
lohn, das Geschlecht (Mann/Frau), die ethnische Zugehorigkeit (Malaie, Chi-
nese, Inder, Sonstige) und die geographische Lage (1976/77 Stadt, Markit,
Land, bzw. 1988 Metropole, Grofistadt, Kleinstadt und Land).

Tabelle 5.6.: Partizipationsraten in Malaysia

Jahr 1976/77 1988
Ange- | Selbst- Ange- | Selbst-
(Gruppe stellte |stiindige Gesamt stellte |stiindige Gesamt

Malai- IStadt/Metropole 40,33%| 10,70%]| 51,03%| 42,98%) 15,53%| 55,73%
en [Markt/GroBstadt 54,55%| 7,39%| 61,93%| 39,10%| 17,69%| 55,13%

[Kleinstadt - - 1 20,77%| 23,85%| 43,85%
[Land 30,07%| 36,49%| 66,57%| 33.35%| 30,68%| 58,78%
Gesamt 33,94%| 30,02%| 63,96%| 35.17%| 26,91%| 57,67%

Chine- [Stadt/Metropole | 41,09%| 21,17%| 62,26%| 41,61%| 19,62%| 60,28%
sen Markt/Grofistadt| 37,66%| 25,05%| 62,71%| 39,33%| 21,34%| 59,77%

[Kleinstadt - - - 21,72%| 33,94%| 53,39%
ILand 38,38%]| 30,29%| 68,68%| 36,06%| 23,89%| 58,24%
Gesamt 38,91%| 26,06%| 64,96%| 38,11%| 22,26%| 59,08%

Inder [Stadt/Metropole | 51,96%| 3,92%| 55,88%| 49,63%| 7,21%| 56,23%
Markt/Grofistadt| 49,32%| 5,41%| 54,73%| 48,12%| 8,22%| 54,93%

[Kleinstadt - - - 44,09% 6,45%| 48,39%
[Land 65,54%| 1,87%| 67,42%| 49,17%| 11,07%| 58,04%
Gesamt 58,22%| 3,29%| 61,51%| 48,98%| 9,38%| 56,73%

Gesamt Stadt/Metropole | 42,16%| 15,92%| 58,08%)| 43,94%| 15,50%)| 58,04%
Markt/GroBistadt| 42,68%| 18,16%| 60,84%| 41,19%| 16,97%| 56,86%

Kleinstadt - - - 26,22%| 24,89%| 49,33%
Land 36,15%)| 31,13%| 67,28%| 36,68%| 25,86%| 58,51%
Gesamt 38,80%)| 25,19%| 64,00%]| 38,79%| 22,02%| 57,88%

Mégliche Einfliisse des Haushaltes ergeben sich aus dem Familienstand der Be-
fragten. Die Moglichkeiten unterteilen sich in Verheiratet, Unverheiratet, Ver-
witwet, Geschieden und Getrennt. Auf Grund der Umfragegestaltung' sind
1976/77 keine unverheirateten Frauen und ausschlieBlich verheiratete Ménner in

! Zielgruppe des MFLS 1 waren Ever Married Women, also Frauen die zum Zeitpunkt
der Umfrage verheiratet, geschieden oder verwitwet waren.
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der Teilstichprobe der Personen mit Angaben zum Arbeitseinkommen enthalten.
1988 wurden alle Personen detailliert befragt.

Ein weiterer Einfluss des Haushaltes sind die 6konomischen Aktivititen anderer
Haushaltsmitglieder. Diese werden beriicksichtigt durch die Anzahl der Haus-
haltsmitglieder, ohne die befragte Person, die einer abhdngigen oder einer
selbststindigen Erwerbstitigkeit nachgingen, ausgedriickt in den Variablen An-
gestellte, andere und Selbststindige, andere.

Entsprechend der formulierten Modellvorstellung wird fiir die Betrachtung der
Partizipationswahrscheinlichkeiten nicht der tatsdchlich beobachtete Stunden-
lohn, sondemn ein erwarteter Stundenlohn verwendet. Dieser erwartete Lohn
wird, obwohl sachlich nur im Bereich des abhingigen Lohneinkommens zutref-
fend, auch als Indikator der Produktivitit angesehen, der damit auch fiir Selbst-
stindige von Bedeutung ist. Die Berechung des erwarteten Stundenlohns basiert
auf den Ergebnissen der Tabellen 5.2. und 5.3. und verwendet fiir beide Jahre
die erweiterte Gesamtbetrachtung der jeweils zweiten Spalte.

Da fiir nicht arbeitende Personen auch keine Angaben iiber deren Berufserfah-
rung existieren, miissen auch diese Werte geschétzt werden. Fiir 1976/77 ergibt
sich der Zusammenhang;:

Berufserfahrung = —13,62+ 0,99 Alter + 0,02 Bildungsjahre + 0,01 Frau

(~158,56)  (519,31) [EX0)) (0,27)

Die geschitzte Berufserfahrung fiir 1988 beruht auf der Formel:

Berufserfahrung = — 6,47+ 0,56 Alter — 0,21 Bildungsjahre — 2,37 Frau
(-10,51)  (48,86) (-6,67) (~10,53)

Die Logit-Regressionen der beobachteten Partizipationsraten Malaysias sind ab-
gebildet in Tabelle 5.5., Anhang II. Ausgangspunkt der Betrachtung ist ein ver-
heirateter, malaiischer Mann auf dem Land. Es zeigt sich, dass die erwartete
Lohnhoéhe in jeder der Betrachtungsvarianten und in beiden Jahren einen signifi-
kant positiven Einfluss auf die Partizipationswahrscheinlichkeit aufwies.

Wie schon in der rein deskriptiven Betrachtung, zeigen sich auch hier 1976/77
ethnische Einfliisse. Anders als es die rein deskriptiven Betrachtung erwarten
lieBen, ist 1988 jedoch keine Angleichung, sondern nur eine Verlagerung der
Unterschiede zu beobachten.

Eine direkte Gegeniiberstellung der ethnischen Gruppen - wie dargestellt in Ta-
belle 5.6. Anhang II - verdeutlicht, dass die unterschiedlichen Partizipationsraten
beider Jahre zum iiberwiegenden Teil auf verschiedene Einfliisse des erwarteten
Stundenlohns und auf anders geartete Reaktionen im Rahmen sozialer Netzwer-
ke zuriickzufiihren sind.

Unabhéngig von der Art der Betrachtung wird die These der Entscheidung auf
Haushaltsebene bestitigt. Vor allem der Familienstand der befragten Personen
wies Einfluss auf die Teilnahme am Arbeitsmarkt auf.
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Widerlegt wird die Vorstellung einer risikostreuenden Arbeitsmarktentschei-
dung. Vielmehr zeigt sich, dass zum Teil im Bereich abhéngiger Arbeit, vor al-
lem aber bei selbststindiger Arbeit eine Spezialisierung zu beobachten ist. In
Haushalten mit eigenem Betrieb war es unwahrscheinlicher, dass ein Haus-
haltsmitglied abhingiger Lohnarbeit nachging. Risikostreuung kann damit als
Entscheidungsgrundlage der Arbeitswahl ausgeschlossen werden.

Interessante Erkenntnisse ergeben sich auch aus den Resultaten der Tabellen 5.7.
und 5.8., Anhang II. Dort wird untersucht, welche Faktoren bei den arbeitenden
Personen die Menge angebotener Arbeit beeinflussten. An Stelle des erwarteten
Stundenlohnes beinhalten die Tabellen im Falle abhingiger Lohnarbeit den tat-
séchlich beobachteten Stundenlohn. Im Gegensatz zur rein bindren Partizipati-
onsentscheidung, weist der Stundenlohn bei der Entscheidung iiber die Menge
angebotener, abhéngier Arbeit zwar einen statistisch signifikanten, in der Gro-
Benordnung aber unbedeutenden Einfluss auf.

Auch viele der anderen betrachteten Faktoren besitzen zwar statistisch signifi-
kante, in ihrer Bedeutung aber vernachléssigbare Einfliisse. Relevante Auswir-
kung hatte das Geschlecht der befragten Person und auch hier zeigt sich eine
Reduktion dieses Unterschiedes zwischen 19976/77 und 1988. Weitere Schwan-
kungen ergeben sich aus dem Familienstand und den 6konomischen Aktivititen
der anderen Haushaltsmitglieder.

Ein auffallender Unterschied ergibt sich aus einem Vergleich der Selbststindi-
gen 1976/77 und 1988. Bestanden schon 1976/77 Unterschiede in der Menge an
Arbeitsstunden zwischen den verschiedenen ethnischen Gruppen, haben sich
diese 1988 noch vergrofert. Zwar zeigt sich fiir alle Gruppen ein Riickgang der
Menge an Arbeitsstunden, doch lag dieser fiir Chinesen nur bei durchschnittlich
100 Stunden pro Jahr, bei Indern im Bereich von 300 Stunden, bei Malaien hin-
gegen in einem Bereich von 600 Stunden pro Jahr.

Magliche Griinde fiir diese Entwicklung werden die detaillierten Betrachtungen
des Gewerbe- und Farmeinkommens liefern.

Der unterstellte, zweistufige Entscheidungsprozess ist damit im Wesentlichen
auf eine binire ,,Ja oder Nein“ Entscheidung reduzierbar, die sowohl durch indi-
viduelle Méglichkeiten, als auch durch Verpflichtungen im Rahmen sozialer
Netzwerke beeinflusst wurde. Die Menge angebotener Arbeit hingegen wies
leichte Schwankungen auf, die sich auf die betrachteten Faktoren zuriickfiihren
lieBen. Weitaus wichtiger schienen aber andere, externe Faktoren zu sein, die
nicht in der Betrachtung enthalten sind.

5.1.1.1.3. Jahreseinkommen aus Lohnarbeit
Dieser Abschnitt fithrt die Resultate der vorangegangenen Untersuchungen zu-
sammen zum Jahreseinkommen malaysischer Haushalte aus abhingiger Lohn-

arbeit. Wie schon erwihnt, sind einige der zugrunde liegenden Angaben sehr
lickenhaft. Dies gilt vor allem fiir die Resultate des Jahres 1976/77, da nur ma-
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ximal zwei Personen je Haushalt detailliert zu ihrem Arbeitseinkommen befragt
wurden. 1988 wurden zwar alle Personen in diese Betrachtung mit einbezogen,
die Angaben sind jedoch auch hier oft unvollstdndig. Aus diesem Grund sind die
beobachteten Daten um verschiedene Schitzwerte erweitert, um ein reprisenta-
tives Gesamtbild der Einkommenssituation Malaysias zu schaffen.

Vollstindig gegeben sind die Arten der beruflichen Tétigkeit, so dass in Bezug
auf die reine Partizipation keine weiteren Schitzungen notwendig sind. Die Er-
weiterung der Angaben beziiglich der Lohnhohe erfolgt, wie bereits erlautert,
unter Verwendung der Tabellen 5.2. und 5.3., jeweils in der undifferenzierten,
um die verschiedenen Kontrollvariablen erweiterten Gleichung der zweiten
Spalte. Die Schétzung der fehlenden Angaben iiber die Menge angebotener Ar-
beit basiert auf den Gleichungen der Tabelle 5.7., Anhang II, wiederum in der
undifferenzierten Form (Gruppe: Arbeit).

Eine Ubersicht iiber die Resultate der beobachteten und geschitzten Werte, des
daraus resultierenden Jahreseinkommens aus abhingiger Lohnarbeit, sowie die
jeweiligen Partizipationsraten, gemessen als Anteil der abhingig Beschiftigten
an der potentiellen Arbeitsbevolkerung (IN/IVs.7), liefert Tabelle 5.7.

Tabelle 5.7.: Komponenten des Lohneinkommens in Malaysia

Jahr: 1976/77 1988
Einkom Einkom
. Stun- |Arbeits- Stun- |Arbeits-|
'Variable: denlohn|stunden| ™¢® N/Nis.0 denlohnlstunden| ™€" N/Nis10
Malaien ]Stndt/Metropole 1,62] 2.147) 2.976| 40,3%) 3,23] 2.384] 7.649] 43,0%

[Markt/GroBstadt 1,52|  2.241) 3.228] 54,5% 3,36] 2432 7.420| 39,1%)

Kleinstadt - - - - 3,000 2.346] 6.837 20,8%
Land 0,72| 2.196] 1.482] 30,1% 2,77 2.261] 6.209] 33,3%
Gesamt 0,99 2.195] 2.001 33,9% 2,93 2305 6.621 352%

Chinesen|Stadt/Metropole 1,23  2.179]  2.024] 41,1%) 4,28 2381 8965 41,6%
[Markt/GroBstadt 1,92 2.290 4.281] 37,7%) 3,32 2.433] 7.881] 393%

Kleinstadt E - - - 2,50 2.625| 6.485 21,7%
Land 0,84 2.160] 1.527) 38,4%) 3,31 2329 7.515 36,1%
Gesamt 1,28/  2.206] 2.516] 38,9% 3,71 2380, 8.181] 38,1%

Inder (Stadt/Metropole 1,070 2.359] 2333 52,0% 2,85 2304 6.894] 49,6%
Markt/Grofistadt 1,28  2.429| 2.802] 49,3% 2,77]  2.463] 6.605| 48,1%

Kleinstadt a - - : 2,71 2392 5.630[ 44,1%
Land 0,27 2.362 623 65,5% 2,32] 2369 5.628 49,2%
Gesamt 0,66] 2378 1.454) 582% 2,55 2.365] 6.143 49,0%

Gesamt |Stadt/Metropole 1,32  2.197] 2.340] 42,2% 3,65 2.363] 8.168 43,9%
[Markt/Grofistadt 1,69 2305 3.711] 42,7% 3,19]  2.440] 7.396] 41,2%

Kleinstadt - - - - 2,68 2468 6.223] 26,2%
Land 0,66 2222 1318 362% 2,771 2305 6.336] 36,7%
Gesamt 1,05] 2.237] 2.112] 388%| 3,08 2345 7.008] 3838%

Neben den bereits gewonnenen Erkenntnissen présentiert diese Zusammenfas-
sung noch einige weitergehende Einblicke, die vor allem im Hinblick auf die
Folgen der Neuen Wirtschaftspolitik Malaysias und die unter Mahathir 1985
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eingeleiteten Reformen sehr aufschlussreich sind. Erwartungsgemdfl wies die
lindliche Bevélkerung beider Jahre die geringste Lohnhohe auf. Entgegen der
politisch formulierten Problemstellung stellten jedoch nicht Malaien, sondern
wiederum Inder die drmste Gruppe. Diese Problematik lédsst sich auch 1988 in
einem geringeren Ausmaf noch beobachten. Fiir Malaien und Chinesen ist ein
deutlicher Zusammenhang zwischen geographischer Lage und der Héufigkeit
abhéngiger Lohnarbeit zu beobachten, wihrend diese unter Indern 1988 sehr
gleichméBig verteilt war.

Hinsichtlich der geographischen Verteilung der Lohnarbeit stellt sich auch die
Frage nach dem Einfluss der Konzentration der Neuen Wirtschaftspolitik auf
Freihandelszonen und deren Effekte auf den Rest des Landes. Zwar kann man
nicht mit absoluter Sicherheit festlegen, ob ein Haushalt in einer Freihandelszo-
ne lebte oder arbeitete. Geht man aber davon aus, dass es sich bei den mit Markt
klassifizierten Regionen um die genannten Freihandelszonen handelt, dann bes-
titigt dies die These der lohnsteigernden Auswirkungen dieser Zonen, ebenso
wie die 1976/77 fehlenden Auswirkungen auf den Rest des Landes. Dieser wies
ja ein weitaus geringeres Lohnniveau auf.

Zusammengefasst ergeben all diese Informationen ein aufschlussreiches Bild
iiber den malaysischen Arbeitsmarkt 1976/77 und 1988. Die Neue Wirtschafts-
politik hatte das Ziel, eine Steigerung der Einkommen der malaiischen Bevolke-
rungsmehrheit herbeizufiihren. Die Existenz von Lohnunterschieden 1976/77 ist
offensichtlich. Die Schlussfolgerung, es handle sich dabei um eine Folge dis-
kriminierenden Verhaltens, kann zumindest hinsichtlich der malaiischen Mehr-
heit verworfen werden. Nur auf dem Land waren 1976/77 Anzeichen einer Be-
vorzugung von Chinesen zu finden. Alle weiteren Unterschiede zwischen Chi-
nesen und Malaien hatten ihren Ursprung in verschiedenen Qualifikationen.
Hinsichtlich der indischen Minderheit kann eine Diskriminierung jedoch nicht
ausgeschlossen werden, da diese 1976/77 ein signifikant geringeres Lohnniveau
besaf, dass sich nur zum Teil durch Unterschiede in Bildung oder Berufserfah-
rung erkléren lies.

Die Daten von 1988 lassen eine langfristige Angleichung des Bildungsniveaus
aller Gruppen erkennen, so dass die Neue Wirtschaftspolitik im Hinblick auf die
ethnische Problemstellung erfolgreich war. Die minimalen, statistisch aber signi-
fikanten Einfliisse ethnischer Kriterien 1988 fiihren jedoch zu der Folgerung,
dass die Problematik ethnisch orientiert Einkommensunterschiede nicht endgiil-
tig gelost wurde oder im Rahmen der Reformpolitik wieder zunahm.

5.1.1.2. Lohneinkommen in Indonesien
Im Gegensatz zu Malaysia unterscheidet sich die Betrachtung Indonesiens in
einigen inhaltlichen und formellen Punkten. Ein Unterschied ergibt sich aus der

thematischen Fragestellung dieser Arbeit und der jeweiligen Zielsetzung beider
Staaten. Wachstumsorientiert und zentralistisch ausgerichtet, hat sich an ver-
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schiedenen Stellen der gesamtwirtschaftlichen Betrachtung die Frage gestellt,
wie weit alle Regionen Indonesiens am Wachstum partizipierten und wie
gleichméBig sie von der Asienkrise getroffen wurden. Diese Frage wird einer
der Kernpunkte der folgenden Betrachtungen sein.

Entsprechend dem Leitbild der Pancasila, die Indonesien als einen Staat mit ei-
nem Staatsvolk definiert, ist die ethnische Zugehorigkeit ein Punkt, der bei Um-
fragen in Indonesien unberiicksichtigt bleibt und auch die hier verwendeten IFL-
Surveys liefern keine direkten Angaben zu diesem Punkt. Um die ethnische Zu-
gehorigkeit dennoch zu beriicksichtigen, wird die Religion als Indikator der eth-
nischen Zugehorigkeit herangezogen. Auf Grund der eindeutigen Vormachtstel-
lung des Islams und des geringen Anteils anderer Religionen, lisst diese Sicht-
weise nur einen geringeren Grad an Differenzierung zu.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist der Umstand, dass der Datensatz von 1997/98
keine detaillierten Angaben iiber das Arbeitsleben der befragten Personen ent-
hilt, so dass bei diesem Thema auf eine Reihe von Schatzverfahren zuriickge-
griffen werden muss. Die urspriinglichen IFLS 2 Datensitze enthalten das Ge-
samteinkommen der befragten Haushalte, eine Differenzierung zwischen Selbst-
stdndigen und abhingig Angestellten, das Einkommen aus selbststédndigen Far-
men, Gewerbebetrieben sowie Kapitaleinnahmen. Aus diesen Angaben lédsst sich
fir einen hinreichend groflen Teil der Stichprobe ein Lohneinkommen im Sinne
eines unerklarten Restbestandes ermitteln. Dieser Restbestand, der auf abhingi-
ges Lohneinkommen zuriickzufithren sein muss, dient als Basis aller weiteren
Berechnungen.

5.1.1.2.1. Lohnhéhe

Der erste Schritt zur Ermittlung des Lohneinkommens ist, wie schon bei Malay-
sia, die Betrachtung der Lohnhé6he, ausgedriickt in 1.000 IDN-$ pro Stunde.
Modelltheoretische Grundlage dieses Abschnitts ist wiederum die Humankapi-
taltheorie, wie sie in Kapitel 3.1.3. vorgestellt wurde, ausgedriickt in der Glei-
chung:

(5.9.) In(w)= B, + BS+ Byx+ px* +&

S reprisentiert die Anzahl an Jahren formeller Schulbildung, x steht fiir die An-
zahl an Jahren Berufserfahrung. Neben diesen Grundfaktoren wird auch hier
die Gleichung um einige zusitzliche Faktoren erweitert, um mogliche geogra-
phische und ethnische Einfliisse herauszufiltern. Zum einen werden geschlechts-
spezifische Einfliisse in die Betrachtungen integirert, ausgedriickt in den binéren
Variablen Mann und Frau. Die geographische Lage der Haushalte differenziert
sowohl nach Provinzen, als auch zwischen Stadf und Land. Von den insgesamt
26 Provinzen Indonesiens sind 13 in den Umfragen beriicksichtigt und fiir die
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folgenden Untersuchungen in die Gruppen DKI Jakarta, innere Provinzen und
dupere Provinzen zusammengefasst (vgl. Anhang III).

Als Indikator der ethnischen Zugehorigkeit wird, wie bereits erwahnt, die Reli-
gion verwendet, zu der sich die befragten Personen bekannten. Diese unterteilen
sich in Muslime, Protestanten, Katholiken, Hindus, Buddhisten und Anhinger
sonstiger Religionen.

Einen Uberblick iiber die Verteilung der verschiedenen Variablen sowie einige
weitere Informationen iiber die Bevolkerungsstruktur, liefert Tabelle 5.8. Neben
der Teilstichprobe der Personen mit Lohneinkommen beinhaltet diese Darstel-
lung ebenfalls Personen, die Einkommen aus eigenem Gewerbe und aus Farm-
titigkeit bezogen und stellt diese den jeweiligen Resultaten der Gesamtstichpro-
be (Alle) gegeniiber.

Tabelle 5.8.: Arbeitsmarktrelevante Einflussfaktoren Indonesiens

Jahr 1993 1997/98
Gruppe Lohn |Gewerbe| Farmer | Alle Lohn |Gewerbe| Farmer | Alle
Stundenlohn in 1,36 - - - ‘1 2 . - B
1000 IDN-$ (2,39), (1,46
Bildungsjahre 7,50 5,15 4,001 4,97 8,29 7,11 5,61 5,74
(4,87 (40D (3,46) (4,50) (5,30 (4,66 (4,29 (4,82)
Berufserfahrung 14,57 20,57 22,93 4 15,58 17,43 19,37 -
(11,28) (12,85 (14,39) QO,?& (11,54) (13,03
Arbeitsstunden pro|  1.924]  1.996]  1.494 4 .49r;| ‘1415 "1.265 -
\Jahr (1.021) (1.251 (952) (342 (321 (253
Alter 33,27, 40,59 41,22 26,27 35,38 37,33 39,22] 27,44
(13,33)]  (14,29)] (15,64) (19,44)] (12,96} (13,93) (15,73) (19,76)
Stadt 61,62%| 49,69%| 11,08%| 49,19%| 65,59%| 53,47% 15,71%| 47,76%)
Land 38,38%| 50,31%| 88,92%| 50,81%| 34,37% 46,53%| 84,29%] 52,21%)
DKI Jakarta 15,76%| 8,00%| 0,29%| 10,73%| 16,35% 8,35% 0,74%| 9,45%
Innere Provinzen 56,67%]| 56,34%| 53,19%| 54,20%| 56,92% 61,46% 63,21%| 56,23%)
AuBere Provinzen | 27,56%| 35,66%| 46,51%| 35,07%| 26,73%| 30,19% 36,05%| 34,31%
Muslim 87,62%| 85,72%| 83,75%| 85,90%| 89,45% 87,07% 86,52% 87,82%)
[Protestant 4,40%)| 3,93%| 7.83%| 543%| 4,80% 2,80% 4,22%| 4,90%
lKatholik 2,22%|  2,33%|  2,21%| 2,17%| 2,07% 1,87% 1,85% 1,81%)
[Hindu 4,09%|  4,94%| 5,03%| 437%| 2,62%| 6,86% 7,12% 4,25%)
IBuddhist 1,03%| 2,36%]| 0,14%| 1,32%| 0,99% 1,12% 0,07% 0,95%
Isonstige Religion _ 0,26%| 0,34%| 0,79%| 0,41%| 0,07% 0,28% 0,22%| 0,27%
[Mann 64,02%| 50,98%| 56,35%| 48,60%| 65,91% 59,53% 64,62%| 48,53%)
[Frau 35,98%| 49,02%| 43,65%| 51,40%| 34,09% 40,47% 35,38% 51,47%|

lStichprobelgrliBe 6.585] 3.564 4.431] 33.081 533 6.00! 5.52 38.82
(in Klammern: Standardabweichung; mit * gekennzeichnete Werte beruhen auf Schitzungen)

Wie bereits dargelegt, basieren viele der Angaben 1997/98 hinsichtlich des
Lohneinkommens auf Schitzungen, deren Berechung in Anhang III nachzulesen
ist. Die Gruppe der Personen mit abhingigem Lohneinkommen setzt sich zu-
sammen aus den Personen die angaben, einer Erwerbstitigkeit nachzugehen,
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deren Haushalte aber weder ein eigenes Gewerbe noch eine eigene Farm besa-
Ben.

Weitere Informationen iiber die bestehenden Zusammenhinge auf dem indone-
sischen Arbeitsmarkt 1993 und 1997/98 liefern die Regressionen der Tabelle
5.9. Diese Gleichungen basieren wiederum auf dem bereits bekannten Muster
der Formel 5.9., jeweils in ihrer Grundform und in einer erweiterten Variante.

Tabelle 5.9.: Regression des Stundenlohns in Indonesien

Abh. Var.: In(Stundenlohn)
Jahr: 1993 I 1997/98
Konstante -1,981 -1,130 -1,509 -1,283
(-29,43) (-13,64) (-35,82) (-23,32),
Bildungsjahre 0,135 0,101 0,093 0,091
(38,33) (24,49), (37,57) (34,44)
Berufserfahrung 0,043 0,030 0,043 0,040
(9,03) (6,44) ~ (11,60) (10,70),
Berufserfah rung2 -0,001 0,000 -0,001 -0,001
(-8,22), (-6,05), (-9,70) (-9,07)
Regierung - 0,453 - -
(10,35)
Frau - -0,253 - -0,126
(-7,03), (-4,77)
Land - -0,141 - 0,022
(-3,87) (0,77)
Innere Provinzen - -0,532 - -0,183
(-10,57) (-4,99)
AuBere Provin-
zen - -0,470 - -0,127
(-8,54) (-3,16)
Protestant - 0,177 - 0,037
(2,05 (0,62)
Katholik - 0,255 - 0,127
(2,23 (1,41),
Hindu - 0,008 - -0,232
(0,09) (-3,21)
Buddhist - 0,147 - 0,198
(0,88 (1,41)
sonstige Religion - 0,378 - 0,137
(0,70) (0,36)
korr. R2 33,1% 38,6% 30,3% 31,4%
F 543,22 160,57, 555,12 146,59
N 3.296 3.296| 3.825 3.825|

(in Klammern: t-Werte)
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Ausgangsperspektive der erweiterten Gleichungen und reprisentiert durch die
Konstante, ist ein ungelernter, méannlicher Arbeitnehmer in der Privatwirtschaft,
ohne Berufserfahrung, in Jakarta. Ergénzend zu dieser Grundform der Betrach-
tung finden sich im tabellarischen Anhang in den Tabellen 5.9. und 5.10. weitere
Regressionen, differenziert nach Regionen und Provinzen.

Diese Regressionen sind sehr einfach gehalten und konzentrieren sich auf einige
wesentliche Punkte. Eine Gegeniiberstellung dieser einfachen Kleinstquadrat-
schétzer mit den Heckman Regressionen der Tabellen 5.11. und 5.12., Anhang
11, zeigt jedoch, dass bereits diese grundlegenden Betrachtungen eine hohe Aus-
sagekraft besitzen und sich die Beriicksichtigung der Partizipationsentscheidung
nur minimal auf die Koeffizienten der Lohnregressionen auswirkt.

Weiter zeigt die Differenzierung zwischen Mann und Frau nur geringfligige Un-
terschiede in den Einfliissen von Bildung und Berufserfahrung. Lohnunterschie-
de zwischen den Geschlechtern scheinen damit auf einen reinen Niveaueffekt
zuriickzufiihren zu sein. Auch aus der Beriicksichtigung der Titigkeitsbereiche,
wie dargestellt in Angang II, Tabelle 5.11. entstehen keine zusitzlichen Infor-
mationen.

Wie schon in der rein deskriptiven Betrachtung, wird auch in dieser Form die
Sonderstellung Jakartas offensichtlich. Fiir den Rest des Landes lassen sich zwar
Unterschiede zwischen landlichen und stidtischen Regionen nachweisen, das
Ausmaf dieser Unterschiede ist aber geringer als es die reine Niveaubetrachtung
vermuten lassen wiirde. Damit ist klar, dass Einkommensunterschiede im Lohn-
einkommen zwischen den Provinzen und Regionen im wesentlichen auf Unter-
schiede in der Bildungs- und Bevélkerungsstruktur zuriickzufithren waren.
Ebenso wie in Malaysia, war auch in Indonesien Bildung einer der treibenden
Wachstumsfaktoren und wichtiges Werkzeug indonesischer Entwicklungspoli-
tik. Im Gegensatz zu Malaysia ldsst sich in Indonesien, trotz gestiegener Aus-
stattung mit Bildung, kein eindeutiger Riickgang der Bildungsrendite nachwei-
sen. Auf Grund des geringen zeitlichen Abstands der Befragungen ldsst sich
nicht sagen, ob dieser Anstieg auch in Indonesien zu einem Riickgang der Bil-
dungsrenditen gefiihrt hat, oder ob dieses Problem vermieden werden konnte.
Hinsichtlich der ethnischen Zugehérigkeit, ausgedriickt durch die Religionszu-
gehorigkeit, lassen sich in Indonesien keine signifikanten Unterschiede zwi-
schen den einzelnen Gruppen nachweisen.

Indonesien bietet damit ein wesentlich homogeneres Bild als es fiir Malaysia der
Fall war. Zwar sind 1993 Unterschiede in den Regeln, nach denen individuelle
Arbeitnehmer bezahlt wurden, zu beobachten, diese Unterschiede waren aber
auf geographische Einfliisse beschréinkt. Die Verinderungen zwischen 1993 und
1997/98 deuten auf die Existenz funktionierender Angleichungsmechanismen
hin. Die Ausnahme bildet Jakarta, das sowohl 1993 als auch 1997/98 ein héhe-
res Lohnniveau aufwies als andere Landesteile. Zuriickzufiihren ist dieser Unter-
schied sowohl auf ein hoheres Qualifikationsniveau, als auch einen unerklirten
Niveaueffekt.

109



Tabelle 5.10.: Arbeitnehmer Indonesiens nach Provinzen und Regionen
1993

Provinz DKI Jakar-| Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region ta Stadt Land Stadt Land
Bildungsjahre 9,44 8,23 4,54 8,40 7,48
(5,01) (5,13) (4,31) (4,75) (5,03),
Berufserfah- 18,57 20,00 23,11 18,69 18,35
rung (10,14) (11,71) (13,43), (10,64) (11,67)
Moslems 87,14%) 86,78%) 91,79% 84,93%) 89,70%
E‘otestanten 5,80% 4,03%) 0,31% 7,78% 6,41%)
E(atholiken 3,99%) 2,45%) 1,35% 3,15%) 0,92%)
Hndus 0,36% 6,39% 6,03%) 0,33%) 0,69%)
Imdhisten 2,36% 0,18%) 0,10% 3,15%) 0,23%)
sonstige Religi-
on 0,18%) 0,00%) 0,00% 0,00%) 1,14%

(In Klammern: Standardabweichung)

Tabelle 5.11.: Arbeitnehmer Indonesiens nach Provinzen und Regionen
1997/98

rovinz DKI Jakar-| Innere Provinzen AuBere Provinzen

Eeﬂon ta Stadt Land Stadt Land
P;ildungsjahre 10,49 9,30 5,47 9,22 6,66
(5,17) (5,27) (4,49) (4,96) 4,71)
E-;fserfah- 14,13 19,98 23,00 20,48 20,97
run (9,79) (13,66) (14,96) (13,23), (13,47),
oslems 87,89%) 88,26%) 95,31%) 85,53%) 88,47%)
{Protestanten 6,29% 3,75% 0,64% 9,06% 8,61%)
[Katholiken 3,66% 2,52%) 0,71%) 1,88% 1,55%
Hindus 0,00%) 5,31% 3,18% 0,24% 0,52%
Buddhisten 2,17%) 0,11% 0,00% 3,29%) 0,69%)
Sonst. Religion 0,00%) 0,06%, 0,16% 0,00% 0,17%)

(In Klammern: Standardabweichung)

Anzeichen fiir staatliches Eingreifen oder gezielte Férderung zeigen sich zwar
im Hinblick auf die Ausstattung der Arbeitnehmer mit Bildung, doch sind auch
hier nur regionale Unterschiede und Angleichungen zwischen 1993 und 1997/97
zu beobachten. Die Vermutung einer Bevorzugung Javas oder des javanesischen
Bevoélkerungsanteils ldsst sich damit ebenso wenig bestitigen, wie eine Sonder-
stellung der chinesisch-buddhistischen Minderheit oder einer anderen Bevélke-
rungsgruppe.
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5.1.1.2.2. Arbeitsangebot

Der erste Punkt bei der Bestimmung des Arbeitsangebots ist wiederum die Un-
tersuchung der Partizipationswahrscheinlichkeiten, gefolgt von einer Betrach-
tung der Menge angebotener Arbeit in Stunden pro Jahr. Im Fokus der Analyse
stehen auch hier moégliche Zusammenhinge zwischen kollektiven Faktoren auf
Haushaltsebene und individuellen Faktoren im Hinblick auf die Arbeitsange-
botsentscheidung.

Beriicksichtigt werden die bekannten Faktoren Stundenlohn, im Fall der Partizi-
pationswahrscheinlichkeit der erwartete Stundenlohn, das Geschlecht, das Alter,
die Anzahl der Bildungsjahre, der Wohnort, die religiose Zugehorigkeit und die
Tatigkeit der befragten Person. Die Einfliisse des Haushalts werden durch den
Familienstand und die 6konomischen Aktivititen anderer Haushaltsmitglieder
erfasst.

Wiederum wird ein einmaliger und zweistufiger Entscheidungsprozess ange-
nommen. Im ersten Schritt erfolgt die rein binére Partizipationsentscheidung und
im zweiten Schritt wird gegebenenfalls die Menge angebotener Arbeit festge-
legt. Unterstellt wird vollkommene Information iiber die eigenen Qualifikatio-
nen und den erwarteten Stundenlohn, nicht aber iiber den tatsichlich realisierten
Stundenlohn. Weiter ist den Individuen bekannt, wie viele andere Haushaltsmit-
glieder einer Einkommenstitigkeit nachgehen.

Fiir Haushaltsmitglieder die zum Zeitpunkt der Befragung 1993 keiner Erwerbs-
titigkeit nachgingen und alle Befragten 1997/98', wird eine hypothetische Be-
rufserfahrung unterstellt, die sich aus der Formel

Berufserfahrung = - 9,965+ 0,795 Alter — 0,300 Bildungsjahre ergibt. Diese Schitzung

(-56,05) (227,36) (-26,18)
beruht auf den Angaben von 1993 und fiihrt zu einem korrigierten R>~Wert von
81,5%. Der erwartete Stundenlohn berechnet sich aus einer vereinfachten Form
der Gleichungen der Tabelle 5.13. Fiir 1993 erhilt man, mit einem korrigierten
R? von 37,0% das Ergebnis:

In(Stundenlohn) = — 1,355+ 0,122 Bildungsjahre + 0,044 Berufserfahrung —

(-17,18) (34.42) (5.02)

0,001 Berufserfahrung® — 0,212 Frau — 0,134 Land — 0,497 innere Pr ovinzen —

(-7.1) (-5.84) (-3.64) (-9.84)

0,394 duflere Pr ovinzen
(-7,120)

Fiir 1997 resultiert die Regression mit einem korrigierten R? von 30,8% in der
Gleichung:

! Angaben iiber die Erwerbstitigkeit 1997/98 wurden nicht versffentlicht.
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In(Stundenlohn) = — 1,285+ 0,0,091 Bildungsjahre + 0,040 Berufserfahrung —

(-23,36) (34,42) (10,89)

0,001 Berufserfahrung® — 0,27 Frau + 0,022 Land — 0,200 innere Pr ovinzen —

(-9.18) (-4.81) (0,78) (-5,48)

0,128 ciuBere Pr ovinzen
-318)

Um Verzerrungen durch demographische Faktoren zu vermeiden, beschrénkt
sich die Analyse auf die Erwerbsbevélkerung in einem Alter zwischen 15 und
70 Jahren. Eine Aufzihlung der beobachteten Partizipationsraten dieser Bevol-
kerungsgruppe findet sich in Tabelle 5.12.

Die Betrachtung unterteilt in Provinzen und Regionen, sowie zwischen den ver-
schiedenen méglichen Arten der Erwerbstitigkeit. Die Bezeichnung Arbeit dient
in diesem Zusammenhang als Oberbegriff und erfasst alle Personen, die irgend-
einer Form einer Erwerbstitigkeit nachgingen. Beriicksichtigt sind damit sowohl
abhingige Lohnarbeit, als auch Erwerbstitigkeiten in unabhingigen Gewerbe-
und Farmbetrieben.

Eine weiterfiilhrende Analyse der Zusammenhénge zwischen der Partizipations-
entscheidung und den beschriebenen Einflussfaktoren findet sich in Anhang II in
den Tabellen 5.13. bis 5.16. in Form verschiedener logistischer Regressionsglei-
chungen.

Tabelle 5.12.: Partizipationsraten Indonesiens

Jahr 1993 1997/98

Sparte Arbeit | Lohn | Gew. | Farm | Arbeit | Lohn | Gew. | Farm
DKI Jakarta 51,23%)| 31,84%| 18,37%| 1,47%| 53,14%| 41,35%| 11,22%| 0,53%
Innere [Stadt 56,43%| 25,70%| 26,07%| 8,02%| 53,43%| 37,43%| 16,61%| 4,98%
Pro- |Land 60,75%| 15,16%| 22,38%| 34,70%| 61,01%| 26,44%| 17,21%| 32,10%
vinzen Gesamt | 58,77%| 19,99%| 24,07%| 22,47%| 57,54%| 31,48%| 16,94%] 19,67%
AuBere|Stadt 49,59%| 22,80%| 23,59%| 6,82%| 49,62%| 31,78%| 18,30%| 6,24%
Pro- |Land 54,12%| 11,15%| 17,54%]| 32,57%| 63,41%| 19,40%| 16,86%]| 44,59%)
vinzen |Gesamt | 52,22%)| 16,03%]| 20,08%| 21,78%| 57,42%] 24,78%)| 17,49%| 27,93%
Ge- Stadt 53,46%| 26,15%| 23,80%| 6,35%| 52,29%| 36,74%| 15,85%| 4,31%
samt |Land 58,19%| 13,61%| 20,51%| 33,88%| 61,94%| 23,71%| 17,08%)| 36,95%
Gesamt | 55,82%)| 19,89%| 22,16%| 20,08%| 56,98%| 30,41%| 16,44%| 20,16%

Mit Ausnahme der jeweils letzten 3 Spalten der Tabellen 5.13. und 5.15., An-
hang II, beschrénken sich die Betrachtungen auf das undifferenzierte Arbeitsan-
gebot, ohne zwischen anhingiger und unabhingiger Arbeit zu unterscheiden.
Die mit Lokn, Gewerbe und Farm bezeichneten Spalten betrachten die Wahr-
scheinlichkeiten des Angebots abhingiger Lohnarbeit und selbststdndiger Ge-
werbe- und Farmarbeit, ausgehend von der Erwerbsbevélkerung.
Erwartungsgemaf zeigt sich ein positiver Zusammenhang zwischen Partizipati-
onswahrscheinlichkeit und erwartetem Stundenlohn.
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Bestitigt werden auch die unterstellten Einfliisse des Haushalts auf die Arbeits-
angebotsentscheidung, wie der Einfluss der okonomischen Aktivititen der ande-
ren Haushaltsmitglieder klar erkennen ldsst.

Anders als bei der Betrachtung des Stundenlohns sind bei der Betrachtung der
Partizipationswahrscheinlichkeit signifikante Einfliisse der religiosen Zugeho-
rigkeit zu beobachten und vor allem Buddhisten und Hindus scheinen mit einer
weitaus geringeren Wahrscheinlichkeit eine abhédngiges Lohneinkommen zu be-
ziehen, als andere Gruppen. Unklar ist jedoch, ob es sich um die Folge abwei-
chender Verhaltensweisen, geographischer Einfliisse oder diskriminierendes
Verhalten gegeniiber bestimmten Gruppen handelt.

Der néchste Schritt befasst sich mit der Menge angebotener Arbeit. Da fiir das
Jahr 1997/98 die notwendigen Angaben nicht zur Verfligung stehen, beschrénkt
sich die Betrachtung auf die Angaben des Jahres 1993. Da das Arbeitsangebot
nicht nur im Rahmen abhéngiger Lohnarbeit sondern auch in den weiteren Be-
trachtungen noch eine Rolle spielen wird, beziehen die Analysen auch Gewerbe-
und Farmeinkommen mit ein. Eine detaillierte Betrachtung der Zusammenhinge
zwischen den verschiedenen Einfliissen und dem Arbeitsangebot erfolgt wieder-
um im Rahmen verschiedener Regressionsgleichungen, abgebildet in den Tabel-
le 5.17., Anhang II. Diese zeigen, dhnlich wie schon im Fall Malaysias, auch fiir
Indonesien ein unelastisches Arbeitsangebot, dass kaum vom Stundenlohn ab-
hing. Daflir weisen die verwendeten ethnisch-religidsen Variablen deutliche
Einfliisse auf und zeigen, dass vor allem Buddhisten und Hindus mehr Stunden
pro Jahr gearbeitet haben, als die muslimische Bevélkerungsmehrheit. Eine ge-
zielte Benachteiligung oder Bevorzugung bestimmter Bevolkerungsgruppen
lasst sich jedoch nicht erkennen.

5.1.1.2.3. Jahreseinkommen aus Lohnarbeit

Im Gegensatz zum vorangegangenen Abschnitt beschrinkt sich dieser Abschnitt
nun wieder ausschlieflich auf Einkommen aus abhéngiger Lohnarbeit. Die feh-
lenden Angaben fiir 1997/98 und die teils auch sehr liickenhaften Angaben von
1993 erfordern es, die Datenbasis durch eine Anzahl von Schitzungen zu erwei-
tern.

Die Simulation der Stundenlhne basiert auf den Regressionsgleichungen der
Tabellen 5.9. und 5.10., Anhang II'. Das simulierte Arbeitsangebot fiir beide
Jahre basiert auf der Regression Tabelle 5.17. (erste Spalte) des tabellarischen
Anhangs abgebildet ist. Damit steigt die Anzahl vollstindiger Angaben 1993
von 3.082 auf 6.328 Werte. Fiir 1997 lassen sich 5.330 Angaben errechnen. Die
Zusammenfassung beobachteter und geschitzter Daten ist aufgefiihrt in Tabelle
5.13.

! Die Anzahl verfiigbarer Angaben erhoht sich damit fiir 1993 von 2.853 auf 6.328 und
fur 1997/98 von 3.825 auf 5.330 Werte.
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Tabelle 5.13.: Lohneinkommen indonesischer Arbeitnehmer

[Jahr 1993 1997/98
IKomponente Arbeit Lohn Eink. Arbeit Lohn Eink.
1.000 1.000 1.000 1.000
Stunden Stunden

Provinz [Region IDN-$ | IDN-$ IDN-$ | IDN-§

pro Jahr pro Std. | pro Jahr pro Jahr pro Std. | pro Jahr

DKI Jakarta 2.006,13 1,79 3.552,28/ 1.802,82 1,58 2.901,54
Innere  [Stadt 1.820,06 1,12] 1.923,74] 1.593,83 1,16/ 1.869,68
Provinzen Land 1.371,14 0,64 862,95 1.199,71 0,79 966,56
Gesamt | 1.613,60 0,90, 1.439,23] 1.431,15 1,00 1.496,90

AuBere [Stadt 1.872,68 1,31] 2.220,86] 1.623,36 1,19] 1.940,10
Provinzen [Land 1.407,56 0,85 1.076,55| 1.207,39 0,99 1.207,30
Gesamt | 1.664,99 1,10} 1.714,79] 1.454,05 1,11] 1.641,84

Gesamt [Stadt 1.880,64 1,34 2.415,68 1.652,79 1,27| 2.142,60

Land 1.382,83| 0,71 930,66 1.202,14] 0,85 1.042,69)
|Gesamt | 1.689,58] 1,100 1.851,52 1.497,73]  1,13] 1.764,13

Diese Auflistung liefert einige Informationen, die in der Betrachtung der einzel-
nen Komponenten nicht in diesem Malle hervortraten. So ladsst diese Form der
Darstellung eine positive Korrelation zwischen Stundenlohn und Arbeitsangebot
vermuten, wihrend die Analyse des Arbeitsangebots selber gezeigt hat, dass die
Menge individuell angebotener Arbeit unelastisch auf den Lohn reagiert. Von
dhnlichen Faktoren abhéngig, ohne sich jedoch direkt gegenseitig zu beeinflus-
sen, ergeben sich damit fiir Indonesien Regionen mit hohem Arbeitsangebot und
hohem Stundenlohn und andere Regionen mit geringem Arbeitsangebot und ge-
ringem Stundenlohn. Zeigten schon die Einzelbetrachtungen regionale Unter-
schiede, fiihrt dieser akkumulierte Effekt zu den beobachteten und erheblichen
Unterschieden im individuellen Lohneinkommen. Unerwartet ist der Riickgang
der beobachteten Lohneinkommen zwischen 1993 und 1997/98. Ob dieser
Riickgang vor allem in urbanen Regionen auf eine tatsichliche Entwicklung,
oder vielmehr auf die durchgefiihrten Schitzungen und Annahmen zuriickzufiih-
ren ist, ist unklar. Dennoch wird deutlich, dass sich die Unterschiede zwischen
Stadt und Land von 1993 bis 1997/98 verringert haben. Ebenfalls von Interesse
ist die Frage nach ethnischen Unterschieden im Lohneinkommen. Zahlen zu die-
ser Frage zeigt die folgende Tabelle 5.14. Auch hier zeigt die Zusammenfassung
groBere Unterschiede zwischen den einzelnen Gruppen, als es die Einzelbetrach-
tung hétte erwarten lassen. Vor allem die Anhénger christlicher Religionen und
Buddhisten weisen in beiden Jahren ein hoheres Einkommen auf als andere
Gruppen. Die Behauptung einer wohlhabenderen chinesisch-buddhistischen
Minderheit ldsst sich damit auch fiir Indonesien nicht komplett verwerfen. Wie
die vorangegangenen Untersuchungen aber gezeigt haben, sind diese Unter-
schiede nicht auf diskriminierendes Verhalten zuriickzufithren, da alle ethni-
schen Gruppen nach den gleichen Regeln entlohnt wurden.
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Tabelle 5.14.: Lohneinkommen in Indonesien nach Religion

Jahr 1993 1997/98
Einkom Einkom

Komponente Arbeit | Lohn | men | N/Ngs | Arbeit | Lohn | men | N/Ng.
Einheit Stunden Ill)(l)g-% IlD(I)\?-% Prozent | Stunden I})(I)\?-% IlD(I)\?-% Prozent
[Muslim 1.672,33 1,03[1.749,74| 87,61%1.461,96) 1,08!1.635,12| 89,42%)
IProtestant 1.750,01 1,91|12.706,46] 4,41%|{1.718,90) 1,63(2.898,70, 4,80%)
[ﬁtholik 1.856,22, 2,51{4.916,88] 2,22%1.805,60 2,14(4.160,77, 2,08%)
[Hindu 1.796,76) 0,88/1.385,17] 4,09%}1.866,23 0,89/1.663,69| 2,63%
IBuddhist 2.133,14 1,09{2.068,94] 1,03%2.017,97, 1,55(3.181,39] 0,99%)

[Sonst. Religion [1.779,29 0,56/1.088,55| 0,26%1.624,33 0,68/1.095,33]  0,08%)

Vielmehr ist der Grund in einem héheren Bildungsniveau und in einem hoheren
Arbeitsangebot zu suchen. Insgesamt zeigen die verschiedenen Untersuchungen
sehr anschaulich die Entwicklung indonesischer Arbeitsméarkte und auch einiger
Schwichen indonesischer Entwicklungspolitik. Jakarta nahm sowohl 1993 als
auch 1997/98 eine Leuchtturm-Funktion ein, mit einem héheren Bildungs- und
Lohnniveau und einem insgesamt entwickelterem Arbeitsmarkt, als er im Rest
des Landes zu beobachten war. Fiir den Rest Indonesiens waren Unterschiede
zwischen einzelnen Provinzen weit weniger relevant als Unterschiede zwischen
landlichen und stddtischen Regionen.

5.1.2. Gewerbeeinkommen

Auch der Punkt des Gewerbeeinkommens ist durch seine direkte Verkniipfung
mit der indonesischen und malaysischen Entwicklungspolitik gekennzeichnet.
So fiihrten die gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen zu der Vermutung, dass
die Konzentration der indonesischen Férderpolitik auf GroBunternehmen die
Entstehung eines Mittelstandes verhindert hétte. Im Fall Malaysias stellte sich
die Frage, ob die ethnisch orientierten Férderpolitik zu ineffizienten Verhal-
tensmustern malaiischer Unternehmen gefiihrt hat.

Um diese Fragen zu beantworten, betrachten die folgenden Unterpunkte alle
Formen des Einkommens aus selbststindigen Gewerbebetrieben. Nicht enthalten
sind alle Formen landwirtschaftlicher Betriebe, denen ein eigenes Kapitel ge-
widmet ist.

5.1.2.1. Gewerbeeinkommen in Malaysia
Wie bereits erwihnt, fiihrten die gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen zu dem

Eindruck einer schnell wachsenden malaysischen Volkswirtschaft, mit einem
kontinuierlichen Wandel von einer landwirtschaftlich dominierten, hin zu einer
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industriellen Wirtschaftsstruktur. Unklar blieb allerdings, ob auch die Entwick-
lung einer heimischen Industrie, wie von Rasiah und Shari (2002) dargelegt,
Einfluss auf diesen Wandel hatte, oder ob die beobachteten Wachstumsraten nur
auf auslidndische Unternehmen in regional begrenzten Freihandelszonen zuriick-
zufiihren waren, wie es die Untersuchung von Bruton et. al. (1992) feststellte.
Ein weiterer Aspekt und eine mogliche Erklarung fiir die unterschiedlichen Er-
gebnisse der verschiedenen Untersuchungen liegt in dem Wechsel von Neuer
Wirtschafts- zu Reformpolitik und den damit verbundenen Veridnderungen in
der malaysischen Forderpolitik.

Hinsichtlich der zugrunde liegenden Umfragen muss auch in diesem Punkt auf
einige Unterschiede hingewiesen werden, die eine direkte einheitliche Gegen-
iiberstellung der Resultate erschweren. So sind fiir 1976/77 detaillierte Angaben
iiber den Einsatz von Kapital und Arbeit in eigenen Gewerbebetrieben verflig-
bar. Fiir 1988 beschrianken sich die Angaben auf das Nettoeinkommen, ohne
weitere Informationen iiber die eingesetzten Faktoren zu liefern. Eine direkte
Gegeniiberstellung in Form simulierter Produktionsfunktionen muss daher un-
terbleiben. Eine Auflistung der verfligbaren Angaben des Jahres 1976/77 findet
sich in Tabelle 5.15.

Tabelle 5.15.: Gewerbeeinkommen und Einflussfaktoren 1976/77

Variable: Arbeit in Stun- |Kapitaleinsatz in| Einkommen in
ariable:
den pro Jahr MYS-$ MYS-$ pro Jahr
Malaien IStadt 3.722 5.134 1.953
[Markt 3.543 3.05 1.787
Land 2.609 4.597 1.011
Gesamt 2.897 4.54 1.287
Chinesen  |Stadt 12.352 40.121 27.020)
Markt 10.112 23.783 21.548
Land 5.358 8.804 3.301
Gesamt 8.307 20.843 13.95
Inder Stadt 666 3.542 5
(Markt 3.796 13.706 7.048
Land 1.313 3.060 5.474
Gesamt 2.291 7.511 4.201
Gesamt Stadt 9.138 28.67 18.77
Markt 9.187 21.053 18.465
Land 4.045 7.022 2.479
Gesamt 6.354 15.64 10.099

Schon diese deskriptive Betrachtung offenbart einige signifikante Unterschiede.
So lag zwar das Gewerbeeinkommen der betrachteten indischen und chinesi-
schen Haushalte weit iiber dem der malaiischen Haushalte, diese erzielten je-
doch mit jedem eingesetzten Ringgit an Kapital ein Einkommen von 3,53 Ring-
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git, wihrend chinesische Haushalte nur 1,49 und indische Haushalte nur 1,78
Ringgit je eingesetztem Ringgit Kapital erwirtschafteten.

Weitergehende Einblicke erméglicht die Analyse der Zusammenhénge in Form
einer Produktionsfunktion, wie sie in Tabelle 5.16. abgebildet ist. Und auch die-
se Form der Betrachtung zeigt deutliche Unterschiede zwischen Betrieben der
verschiedenen ethnischen Gruppen. Wihrend sich malaiische und indische Be-
triebe, trotz der zum Teil sehr geringen Anzahl von Beobachtungen, mit der un-
terstellten Cobb-Douglas-Produktionsfunktion beschreiben lassen, weichen ma-
laiische Betriebe signifikant von der Annahme linearer Homogenitit ab.

Auch zeigt sich, dass sich das hohere Einkommen je eingesetzter Einheit Arbeit
und Kapital malaiischer Betriebe nicht auf eine besonders hohe Effizienz zu-
riickfiihren ldsst. Die geringeren Grenzproduktivititen zeigen vielmehr, dass ein
hoherer Einsatz von Arbeit oder Kapital das Einkommen malaiischer Betriebe
nur unterproportional erhoht hitte und die — bei gegebenem Faktoreinsatz - ii-
berraschend hohen Ertriige auf eine unerklarte und hohe Konstante zuriickzufiih-
ren sind.

Tabelle 5.16.: Regression des Jahreseinkommens aus Gewerbebetrieben
1976/77

Abh. Var.: In (Jahreseinkommen aus Gewerbe)
Gruppe Alle | Malaien {Chinesen| Inder Stadt Markt Land
Konstante 0,332, 3,131 0,647 0,141 2,459 0,264 -0,288
0,66)  (2,59) (-1,21)]  (0,01)] (2,43) (0,30) (-0,37)
In (Kapital) 0,206, 0,124 0,238 0,193 0,334 0,284 0,108
5,39 (1,57 (5,42) 0,51) (4,59 4,23)  (1,82)
In (Arbeit) 0,752, 0,448 0,812 0,778 0,437 0,725 0,897
(10,10)  (2,67) (9.85)] (0,46) (297) (573) (7,79)
Chinesen -0,217 - - - -0,066 0,011 -0,176
(-1,29) (-020)  (0,02) (-0,76)
Inder -0,134 - - - -0,020 0,054 0,177
(-0,31) (-0,02), (0,09) (0,20)
Sonstige -0,518 - - - - - -0,874
(-0,45), (-0,71)
Stadt 0,457 0,372 0,487 0,448 - - -
Q7D 097  (2,68)] (0,27)
Markt 0,514 0,181 0,521 0,417 - - -
(3,14)  (0,32)]  (3,20)  (0,26),
lkorr. R? 57,7%| 153%| 66,8%| 36,0%| 57,2%| 61,2%| 45,5%
E 62,23 4,700 112,42 1,98 23,38 34,51 27,76,
N 315 83| 223 8| 68| 86| 161

(in Klammern: t-Werte)

Diese Betrachtungen zeigen damit sowohl den Grund, als auch die Folgen der
Neuen Wirtschaftspolitik. Bestitigt wurde sowohl der iiberproportional hohe
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Anteil chinesischer Unternehmen, als auch deren hohere Ausstattung mit Kapital
und das - im Vergleich zu malaiischen Unternehmen - entsprechend héhere Ein-
kommen.

Die gezielte Férderungen malaiischer Unternehmen im Rahmen der neuen Wirt-
schaftspolitik fiihrte zwar zu einem Anstieg des Gewerbeeinkommens dieser
Haushalte, resultierte aber ebenfalls in der Entwicklung ineffizienter Verhal-
tensweisen und in geringeren Grenzproduktivititen.

Der Vergleich der Jahre 1976/77 und 1988 und damit der Vergleich zwischen
Neuer Wirtschafts- und Reformpolitik muss sich auf den Vergleich der deskrip-
tiven Einkommenszahlen beschrinken. Doch auch dieser Vergleich, abgebildet
in Tabelle 5.17., liefert aufschlussreiche Informationen.

Betrachtet man nur die Durchschnittswerte erscheint es, als hétte es einen Riick-
gang des Einkommens aus selbststindigen Gewerbebetrieben gegeben. Doch die
Einbeziehung des Medians macht deutlich, dass dies auf einige wenige Ausrei-
Ber zuriickzufiihren ist und die Entwicklung der Gewerbeeinkommen mit den
Resultaten des Lohneinkommens und der gesamtwirtschaftlichen Betrachtung
konform ging.

Tabelle 5.17.: Gewerbeeinkommen malaysischer Haushalte 1976/77 und
1988

[Jahr: 1976/77 1988

ﬂVlaBzahl: n HPos c N B Hos c I N
F\/Ia- ISiadUMetropole 5.329] 1.358| 8.298 22| 8.887| 4.290[ 12.318 75
laien IMarkt/GroBstadt 3.516] 1.800] 5.162 15 7.149{ 3.094] 14.952 64

Kleinstadt - - - < 6.585 5.200] 5.611 10,
Land 6.019] 2.050] 13.031 241 6.112] 2.990; 18.152 311
Gesamt 5.830| 1.924) 12.411 278 6.719] 3.168| 16.714] 460

Chi- [Stadt/Metropole | 38.470, 5.520|164.380 57| 18.123] 11.700] 21.932 200,
nesen Markt/GroBstadt | 28.053] 9.000 58.971 73| 14.758] 10.400| 18.647 80

Kleinstadt - - - ] 22.047] 9.230] 54.460 26
Land 10.162] 4.080] 30.838 108 19.398| 10.400| 34.587 156
Gesamt 22.429| 5.460 89.503 238| 18.192] 10.622( 28.873| 462
Inder [Stadt/Metropole 2.893 585 4.067 5| 17.255] 7.800] 27.468 37
[Markt/GroBstadt | 11.606] 7.406{ 10.334 6| 6.634] 2.388 8.604 20
Kleinstadt - . E - 6.633] 6.500 6.713 5
Land 1.549] 1.228 1.826 4| 10.086] 6.500] 9.829 57
Gesamt 6.020, 3.216] 8.133 15| 11.590, 6.500| 17.488 119

Ge-  [Stadt/Metropole | 27.673| 3.460[136.009 84| 16.036] 9.100] 21.238 316
samt \Markt/GroBstadt | 23.160| 7.440| 52.559| 95| 10.798| 6.500] 16.691 164

Kleinstadt : : | -] 16.396] 7.380| 43.841 41
Land 7.183] 2.652] 19.959]  363| 10.497| 4.650| 24.354 526
Gesamt 13.159] 3.508| 60.488]  542| 12.447| 6.250| 23.607 1.047

(u: Erwartungswert, po s: Median, o: Standardabweichung, N: Anzahl der Beobachtungen)
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Die geringe Hohe der gewerblichen Einkommen beider Jahre zeigt weiter, dass
es sich dabei zum iiberwiegenden Teil um Klein- und Kleinstbetriebe handelte.
So erzielten sowohl 1976/77 als auch 1988 nur 3,8% der beobachteten Betriebe
ein Jahreseinkommen von 50.000 Ringgit oder mehr. Von diesen Betrieben wa-
ren wiederum nur 14% in malaiischer Hand.

Zusammenfassend war damit auch in diesem Punkt die Neue Wirtschaftspolitik
insofern erfolgreich, als dass sie eine partielle, aber keine vollstindige Anglei-
chung der Einkommensverhiltnisse bewirkte. Zusétzlich fiihrte sie aber auch zu
ineffizienten Verhaltensweisen bei den geforderten Betrieben.

1988 hatte sich zwar der Einkommensunterschied zwischen malaiischen und
chinesischen Betrieben verringert, aber auch der Anteil malaiischer Unterneh-
men. Damit kann man unterstellen, dass die effizienzorientierten Reformen und
die gezieltere Forderung unter Mahathir zumindest einen Teil der ineffizienten
Verhaltensweisen beseitigt hat, dies aber auch zu einem Ausscheiden malaii-
scher Betriebe aus dem Markt gefiihrt hat.

Die Frage nach der Wirkung der Freihandelszonen beantwortet eine einfache
Betrachtung der geographischen Verteilung. Insgesamt entsprach die Verteilung
der Gewerbebetriebe 1976/77 der Bevélkerungsstruktur der Befragung. 15%
aller Betriebe waren in Stiddten angesiedelt, 18% in Mérkten und 67% in léndli-
chen Gebieten. Betrachtet man hingegen nur Betriebe mit einem Jahresgewinn
iber 50.000 Ringgit, zeigt die Verteilung mit 29% in Stédten und 48% in Mark-
ten eine eindeutige Konzentration. Die Kritik fehlender Auenwirkung regional
begrenzter Freihandelszonen scheint damit bestitigt. 1988 hingegen lagen 58%
dieser grofleren Betriebe in Metropolen, also in Regionen mit hoher Bevélke-
rungsdichte, mit Nahe zu Absatzmirkten und mit Zugang zu qualifizierten Ar-
beitskriften. Anstatt einer Konzentration wie sie 1976/77 zu beobachten war, die
nicht mit géngigen Vorstellungen der Regionalokonomie tibereinstimmt und die
sich nur durch staatliche Intervention erkldren lésst, steht die Verteilung 1988
nicht im Widerspruch zu diesen Theorien.

5.1.2.2. Gewerbeeinkommen in Indonesien

Im Fall Indonesiens hatten die gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen zu der
Frage gefiihrt, ob die rein wachstumsorientierte Wirtschaftspolitik Indonesiens
und die Konzentration auf den landwirtschaftlichen Sektor einerseits und GroB-
unternehmen andererseits das Entstehen kleiner und mittelsténdischer Unter-
nehmen behinderte.

Im Gegensatz zu den Angaben Malaysias sind die IFL-Surveys in diesem Punkt
einheitlich gestaltet und erlauben den direkten Vergleich Wirkungsmechanismen
1993 und 1997/98, ausgedriickt durch Cobb-Douglas-Produktionsfunktionen.
Kapital im Sinne des Marktwertes der vorhandenen Ausstattung und Gewinn
ergeben sich direkt aus den Umfragen. Uber die eingesetzte Arbeit stehen keine
detaillierten Angaben zur Verfiigung und die verwendeten Werte resultieren aus
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der Summe der Arbeitsstunden der einzelnen Familienmitglieder pro Jahr, basie-
rend auf den beobachteten und geschitzten Werten des Abschnitts 5.1.1.2.2. Fiir
Haushalte die ihr Einkommen sowohl aus Landwirtschaft als auch aus Gewerbe
bezogen, ist eine Gleichverteilung der eingesetzten Arbeit zwischen beiden Ein-
kommensquellen unterstellt. Bildung bezeichnet wiederum die durchschnittliche
Anzahl von Bildungsjahren arbeitender Familienmitglieder.

Eine deskriptive Darstellung der verschiedenen Faktoren, unterteilt nach Provin-
zen und Regionen, findet sich in den Tabellen 5.18. und 5.19.

Tabelle 5.18.: Gewerbeeinkommen Indonesiens 1993

Provinz DKI Ja- Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region karta Stadt Land | Gesamt | Stadt Land | Gesamt
Nettogewinn 2.579 1.256 660 944 1.520 466 979
in 1.000 IDN-$| (5.663)] (3.422)] (1.455) (2.601) (5.017)] (4.003) (4.552)
Kapital 8.712 4.773 1.220 2.975 7.969| 2.326 5.104
in 1.000 IDN-$ | (36.104) (19.723)] (4.190)| (14.282)] (63.321)] (19.362) (46.567)
Bildungsjahre 7,39 6,78 4,24 5,46 7 5,39 6,22
(3,79 (3,94 (3,05 (3,73 (3,80 (@GBS5D (3,75
Arbeitsstun- 3.106 2.961 2.154 2.534 3.208 1.863 2.515
den (1.930)] (2.122)] (1.659)] (1.933) (2.171)] (1.632)] (2.026)
Muslim 86,44%| 85,57%| 86,15%| 85,87%| 79,65%| 94,83%| 87,27%
Protestant 3,81%| 4,46%| 0,55%| 2,44%| 8,19%| 3,45% 5,81%
Katholik 5,51%|  3,57%| 1,25%| 2,37%| 1,74%| 0,25% 0,99%
Hindu 0,00%| 3,72%| 11,50%| 7,75% 0,25% 0,99%| 0,62%
Buddhist 2,12%| 0,60%| 0,00%| 0,29% 8,68% 0,00%| 4,33%
sonstige Reli-
lgion 0,42%| 0,00%| 0,14%| 0,07%| 0,25%| 0,25%| 0,25%

(in Klammern: Standardabweichung)

Tiefergehende Einblicke auf die bestehenden Zusammenhinge zwischen den
beschriebenen Einflussfaktoren und dem jihrlichen Einkommen, basierend auf
den Annahmen der aufgefiihrten Cobb-Douglas-Produktionsfunktion erlaubt
Tabelle 5.20., sowie die nach Provinzen und Regionen unterteilte Betrachtung
der Tabellen 5.18. und 5.19., Anhang II.

Die Gegeniiberstellung der reinen Produktionsfunktion mit der erweiterten Form
zeigt, dass auch beim Gewerbeeinkommen geographische Faktoren eine Rolle
spielen, wihrend religids/ethnische Faktoren nur geringen Einfluss aufweisen.
Diese Schlussfolgerung und vor allem der fehlende Einfluss der ethnischen Zu-
gehorigkeit lasst darauf schlieBen, dass mogliche Unterschiede zwischen ver-
schiedenen ethnischen Gruppen nicht als Folge bestimmter Férderungen oder
Benachteiligungen bestimmter Gruppen gesehen werden kann.

Nicht zu vernachléssigen sind jedoch die Unterschiede zwischen urbanen und
landlichen Regionen 1993, ausgedriickt in den abweichenden Konstanten. Doch
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zeigen die Ergebnisse der Tabelle 5.19., Anhang II, dass sich diese Unterschiede
bis 1997/98 weitgehend verschwunden waren.

Tabelle 5.19.: Gewerbeeinkommen Indonesiens 1997/98
|Provinz DKI Innere Provinzen AuBere Provinzen

Region Jakarta| Stadt Land | Gesamt| Stadt Land | Gesamt
Nettogewinn 1.557 2.050 1.337 1.654 1.762, 647 1.167

in 1.000 IDN-$ (6.346)] (10.246)| (14.309)] (12.669) (8.574)| (5.140) (6.972)

Kapital 11.286] 7.393 1.952]  4.465| 7.026,05 3.391,87|  5.096
in 1.000 IDN-$ | (48.528)] (28.191)] (5.629)| (19.777)| (25.506)| (15.617)| (20.911)
Bildungsjahre 8,34 7,96 5,44 6,59 7,60 6,16 6,85

(427)  (4.14) (G46) (3,99 G.72) (3.88) (3.87)
Arbeitsstunden | 2099 1.947 1328 1.610| 1.804 1266 1.521
(1307) (1.720) (1.123) (1.388) (1.479) (543)  (980)

Mouslim 90,45%| 86,25%| 84,87%| 85,50%| 86,02%| 93,04%| 89,70%
IProtestant 3,72%| 4,53%| 0,43%| 2,30%| 5,31%| 2,72%| 3,95%
[Katholik 3,01%| 3,36%| 1,06%| 2,11%| 1,01%| 0,67%| 0,83%
Hindu 0,47%| 4,99%| 13,55%| 9,64%| 0,52%| 2,86%| 1,75%
Buddhist 2,12%|  0,69%| 0,00%| 0,31%| 7,11%| 0,05%| 3,40%)

Sonst. Religion 0,24% 0,17%| 0,09%| 0,13%| 0,04%| 0,67%| 0,37%
(in Klammern: Standardabweichung)

Auch in diesem Punkt weichen die Ergebnisse Jakartas vom Rest des Landes ab.
Fiir das Jahr 1993 ldsst sich die Zusammensetzung des Gewerbeeinkommens in
Jakarta gut durch den unterstellten Cobb-Douglas-Zusammenhang beschreiben
und weist keine besonderen Abweichungen zu den urbanen Regionen anderer
Provinzen auf. Die Resultate fiir 1997/98 hingegen weichen im Fall Jakartas mit
einer hohen Konstanten und einer negativen Grenzproduktivitit der Arbeit so-
wohl von den grundlegenden Annahmen der unterstellten Produktionsfunktion,
als auch von den Resultaten der anderen Provinzen und Regionen Indonesiens
ab. Die Griinde fiir diese Abweichung sind unklar. Méglich ist, dass es sich bei
diesen Ergebnissen bereits um die ersten Anzeichen der Asienkrise handelte.
Doch auch andere Méglichkeiten lassen sich nicht ausschlieen.

Fiir die Ermittlung des Gesamteinkommens sind auch in diesem Punkt die vor-
handenen Angaben um eine Anzahl geschitzter Werte, basierend auf den Resul-
taten der Tabellen 5.18 und 5.19., Anhang II, erweitert. Fiir das Jahr 1993 ver-
groBert sich damit die Datenbasis von 2.208 auf 2.301 Haushalte und fiir
1997/98 von 2.443 auf 2.560 Haushalte. Die Zusammenfassung der resultieren-
den Gesamtergebnisse findet sich in der folgenden Tabelle 5.21.

Diese Aufstellung verdeutlicht noch einmal die geringe Grofe der meisten Ge-
werbebetriebe Indonesiens. So erzielten 1993 gerade einmal 1,6% und 1997/98
nur 1,3% der befragten Betriebe ein Einkommen von 10 Millionen Rupiahs pro
Jahr oder mehr.
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Tabelle 5.20.: Regression des Gewerbeeinkommens in Indonesien

Abh. Variable In (Nettogewinn in 1.000 IDN-$)
Jahr 1993 1997

Konstante 1,599 2,495 3,259 4,323
4,32) (5,86) (1,84) (9,01)
In (Kapital) 0,244 0,233 0,230 0,223
(12,84) (12,05) (17,69) (16,91)
In (Arbeit) 0,370 0,331 0,204 0,130
(7,73) (6,78) (3,53) (2,13)
In (Bildung) 0,305 0,248 0,265 0,220
(4,50) (3,57) (5,47) (4,47)
Land - -0,202 - -0,228
(-2,189 (-3,42)
Innere Provin- - -0,392 - -0,355
zen (-2,47) (-2,97)
AuBere Pro- - -0,440 - -0,239
vinzen (-2,66) (-1,90
Protestant - -0,012 - 0,173
(-0,05) (0,93)
Katholik - 0,238 - -0,062
(0,86) (-0,26)
Hindu - 0,062 - -0,024
(0,32) (-0,20)
Buddhist - 0,694 - 0,165
(2,07) (0,57)
Sonstige Reli- - 0,058 - -0,700
gion (0,05) (-0,87)
korr. R 21,2% 20,5% 21,1% 22,2%
[F 36,58 125,41 167,16 49,27
N 1.452] 1.452 1.867] 1.867

(in Klammern: t-Werte)

Im Gegensatz zu der Gesamtbetrachtungen weist die ethnische Verteilung dieser
groBeren Unternehmen jedoch eine Abweichung von der Bevélkerungsvertei-
lung auf. So waren 1993 katholische Haushalte mit 13,9%, bei einem Bevoélke-
rungsanteil von 2,1% iiberreprisentiert. Auch im Hinblick auf die geographische
Verteilung bestanden Ahnlichkeiten zum Lohneinkommen. Etwa 90% der gro-
Beren Unternehmen waren in urbanen Regionen angesiedelt. Anders als beim
Lohneinkommen, dass nur geringe Unterschiede zwischen inneren und &uf3eren
Provinzen aufwies, waren 1993 bei der Verteilung der groferen Unternehmen
deutliche Abweichungen zu erkennen. Bei einer Bevélkerungsverteilung von
10:57:33 (Jakarta: innere Provinzen : duflere Provinzen) waren groflere Unter-
nehmen bei einer Verteilung von 30,5:39:30,5 in Jakarta iiber- und in den inne-
ren Provinzen unterreprésentiert.
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Tabelle 5.21.: Gewerbeeinkommen indonesischer Haushalte in 1.000 IDN-$

[Jahr 1993 1997/98

Provinz ]Region n Mos [ N n Mos c N
DKI Jakarta 2.5300 1.312] 5.467 218 1.555 1.315 6.171 200,
Innere [Stadt 1.236] 650] 3.335| 641f 1.993] 775 9.928 711
I;’rovin- Land 654 346| 1.426] 699 1.312] 438 14.092 862
en Gesamt| 933] 455] 2.542| 1.340{ 1.620{ 584] 12.386| 1.573
AuBere [Stadt 1.552| 724] 4.863] 385 1.753] 877| 8375 367
Provin- [Land 466 302| 3.936] 388 663] 562( 5.025 420
zen Gesamt| 1.007 462| 4.452 773] 1.171 703[ 6.813 787

Gesamt [Stadt | 1.561] 720| 4.297] 1.244] 1.855 877 8.993| 1.278
(Land 587 330 2.614] 1.087] 1.100] 475 11.909] 1.282|
|Gesamt| 1.107] 500 3.643] 2.331] 1.477 668] 10.559 2.560|

(n: Erwartungswert, po s: Median, o: Standardabweichung, N: Beobachtungen)

1997/98 waren diese Unterschiede nicht mehr in diesem MaB zu beobachten.
Katholiken waren mit einem Anteil von 10% bei 2% Bevélkerungsanteil zwar
immer noch Uberreprisentiert und mit 79% waren auch die meisten gréferen
Unternehmen noch in urbanen Regionen angesiedelt, doch mit Ausnahme Jakar-
tas lassen sich zwischen inneren und dufleren Provinzen keine signifikanten
Abweichungen von der Bevélkerungsverteilung nachweisen.

Ob dieser grofle Anteil an Kleinstbetrieben direkt auf die Férderpolitik der indo-
nesischen Regierung zuriickzufiihren ist, kann man anhand der hier erzielten Er-
gebnisse weder bestitigen noch ausschlieBen. Hinweise auf Skalenertriige oder
spezifische FordermaBnahmen wurden nicht festgestellt. Zusammenfassend
festzuhalten ist, dass die iiberwiegende Menge der befragten Betriebe nur ein
sehr geringes Einkommen erzielte. Wie sich schon in den Partizipationsbetrach-
tungen des Abschnitts 5.1.1.2.2. andeutete, ist die iiberwiegende Mehrheit der
hier betrachteten Gewerbebetriebe Indonesiens sowohl 1993, als auch 1997/98
primdr als alternative Ausweichlésung zum formellen Arbeitsmarkt zu werten.

5.1.3. Farmeinkommen

Das Farmeinkommen ist einer der interessantesten Punkte der Betrachtung. So
betonte die Analyse der Partizipationsraten die hohe Bedeutung dieser Einkom-
mensquelle fiir ldndliche Haushalte beider Staaten. Hinzu kommt die hohe Be-
deutung, die beide Staaten der Entwicklung landwirtschaftlichen Einkommens
beimaflen und die Anstrengungen die beide Staaten unternahmen, um die Ent-
wicklung landwirtschaftlicher Infrastruktur zur Erreichung ihrer jeweiligen Ziele
Zu nutzen.

Auch in diesem Punkt bestehen einige Unterschiede in der Informationsfiille der
verfligbaren Daten und die Vorgehensweise verfolgt auch bei diesem Abschnitt
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das Ziel, die verfiigbaren Angaben so vollstidndig wie moglich zu nutzen, um ein
umfassendes Bild der Entwicklung beider Staaten in diesem Bereich zu liefern.

5.1.3.1. Farmeinkommen in Malaysia

Eines der zentralen Ziele der Neuen Wirtschaftspolitik Malaysias lag in der ge-
zielten Forderung landlicher Regionen und ein ausfiihrlicher Vergleich der Ent-
wicklung der landwirtschaftlichen Produktion wire daher sehr wiinschenswert.
Fiir 1976/77 liefert die MFLS-1 Umfrage umfangreiche und detaillierte Anga-
ben iiber Art und Ausstattung der Farmen, Anbaumethoden, eingesetzte Ar-
beitskraft, Tierhaltung und viele weitere Punkte. Diese Datenfiille erlaubt eine
tiefgreifende Betrachtung der landwirtschaftlichen Produktion Malaysias. Im
Gegensatz zu diesen sehr detaillierten Angaben enthalt MFLS-2 fiir 1988 keiner-
lei gesonderte Befragung zu landwirtschaftlicher Produktion und das landwirt-
schaftliche Einkommen der Haushalte ergibt sich aus der Zusammenfassung der
Angaben der Personen, die einer selbststindigen Titigkeit im landwirtschaftli-
chen Bereich nachgingen, sowie verschiedenen weiteren Informationen.

Fiir 1976/77 lassen sich die landwirtschaftlichen Aktivititen unterteilen in die
Bereiche Anbau, Grofvieh und Kleinvieh. Obwohl diese Daten sehr detailliert
sind, existieren nur wenig vollstindige Stichproben, so dass eine Reihe von
Schitzungen erforderlich ist. Tabelle 5.22. vergleicht die ethnische und geogra-
phische Verteilung der verschiedenen landwirtschaftlichen Einkommensquellen
1976/77 mit der Verteilung der Gesamtstichprobe und den Resultaten 1988.
Schon die Hiufigkeit der jeweiligen Bestandteile 1976/77 zeigt, dass die Klein-
viehhaltung in den meisten Fillen nicht als professionelle Landwirtschaft, son-
dern vielmehr als zusitzlicher und weit verbreiteter Nebenerwerb anzusehen ist.
Doch auch eine Begrenzung des Vergleichs der Ergebnisse von 1988, mit den
Komponenten Anbau und GroBivieh von 1976/77, zeigt einen Riickgang der
Landwirtschaft vor allem in urbanen Bereichen.

Tabelle 5.22: Ethnische und geographische Aufteilung malaysischer Farmer

Jahr 1976/77 1988
Gruppe Gesamt | Anbau |GroBvieh|Kleinvieh | Gesamt | Farmer
Malaien 47,78%| 75,93%| 65,71%| 54,21%| 52,17%  80,12%
Chinesen 39,46%| 17,76%| 26,86%| 37,72%| 28,62% 13,51%
Inder 11,81% 4,21% 3,43% 7,12%|  18,34%, 5,51%
Sonstige 0,95% 2,10% 4,00% 0,95%) 1,05% 0,86%
Stadt/Metropole 21,97%| 10,07% 5,14%|  20,05%| 25,97% 4,76%
Markt/GroBistadt| 19,67% 2,34% 3,43% 1091%| 12,27% 5,51%
Kleinstadt - - - - 3,53%| 3,03%
Land 58,37%| 87,59%| 91,43%| 69,04%| 58,23% 86,70%
N 1.261 427 175§ 843 3.823 925
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Ein Punkt der im Rahmen der gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen nicht er-
kennbar war, ist die unterschiedliche Bedeutung landwirtschaftlichen Einkom-
mens fiir die verschiedenen Gruppen sowie einige der Folgen malaysischer Ent-
wicklungspolitik. Offensichtlich war Landwirtschaft in beiden Jahren ein Be-
reich, in dem die malaiische Bevélkerungsgruppe iiberreprisentiert war. Die Ur-
sachen fiir die Uberreprisentation von Malaien 1976/77 waren wohl traditionell
bedingt, die Steigerung dieses Anteils von 1976/77 auf 1988 kann aber direkt
auf die verschiedenen FérdermaBnahmen der malaysischen Regierung und die
besondere Férderung ethnischer Malaien zuriickgefiihrt werden.

Tabelle 5.23.: Anbauprodukte in Malaysia 1976/77"

[Gruppe Malaien Chinesen Inder Gesamt
lKautschuk 17,09% 53,57% 11,11% 23,36%
|(")Ipalmen 0,00% 0,00% 0,00%) 0,00%
Kokos 15,58% 8,33% 0,00% 13,71%
Kaffee 0,25%) 0,00% 0,00% 0,19%
Tee 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Tabak 3,77%) 0,00%) 0,00% 2,90%
Zuckerrohr 0,00% 1,19% 0,00% 0,19%
Reis 57,54% 4,76%) 5,56% 46,53%
Mais 0,25% 0,00% 0,00% 0,19%
Bananen 6,78% 2,38% 0,00% 5,98%
Papaya 0,50% 1,19% 0,00%) 0,58%
Durian 3,52% 4,76% 0,00% 3,47%
N 398, 84 18 518

Dies zeigt sich beispielsweise an Indikatoren wie der Bewiésserung und der Tat-
sache, dass Malaien mit einem Anteil von 94,2% die Hauptbegiinstigten staat-
lich bereitgestellter Bewisserungssysteme waren, wihrend Inder und Chinesen
zum iiberwiegenden Teil auf private Bewisserungssysteme zuriickgreifen muss-
ten.

Ebenfalls deutlich ist der positive Einfluss von Bewisserungssystemen auf den
Ertrag. Da vor allem malaiische Farmen mit staatlichen Bew#sserungssystemen
versorgt wurden, handelte es sich bei dieser Form der Forderung in so weit um
ein erfolgreiches Mittel der Neuen Wirtschaftspolitik, als dass hier gezielt das
Einkommen der malaiischer Farmer gesteigert wurde.

! Anm.: Haushalte die mehrere Farmen besaBen wurden zu allen Farmen getrennt be-
fragt. Die Anzahl der Farmen iibersteigt daher die Anzahl der Haushalte. Bei der
Fruchtwahl waren Mehrfachnennungen pro Farm méglich aber nicht alle Arten von
Anbauprodukten wurden beriicksichtigt.
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Tabelle 5.24.: Landwirtschaftliche Produktionsfunktion Malaysias 1976/77
R’ariablen In (Qutput je Acre)

Konstante 2,698 2,269 2,047 1,998 2,051
(5,27) (3,72) 3,32 3,17 (3,31
In(Anbaufliche) 0,075 -0,014 -0,003 0,056 -0,006
(1,08) (-0,20) (~0,04) (0,81) (-0,08)

In(Arbeit je 0,287 0,310 0,326 0,377, 0,332
Acre) (4,23) (4,28) (4,44) (5,16) (4,54
In(Kapital je ) 0,189 0,176 0,185 0,171 0,169
Acre) (3,54) (3,27) (3,46) (3,10) (3,12
Bewiisserung 0,293 0,509 0,527 - 0,527,
(1,93) (3,24) (3,33) (3,33)
Chinese 0,560 - 0,531 0,355 0,416
(2,50) (2,57) (1,54) (1,83)
Inder 0,765 - 0,689 0,753 0,702
(1,55), (1,42) (1,53) (1,45
Sonstige 0,014 - 0,101 0,004 0,119
(0,04) (0,31), (0,01) (0,37
Stadt 0,146 0,352 - 0,131 0,167
(0,51) (1,35), (0,45), (0,58
Markt 1,876 1,913 - 1,818 1,773
(2,68) (2,82) (2,62) (2,60
Kautschuk - 0,983 0,909 0,646 0,900

(4,48) (4,06) 3,01) (4,01

Kokos - 0,219 0,286 0,156 0,279
(0,93) (1,200 (0,66) (1,18
Kaffee - 0,669 0,650 0,491 0,674
(0,55) 0,53)  (0,40) (0,55
Tabak - 0,575 0,593 0,643 0,604
(1,60) (1,64  (1,76) (1,68
Mais - 0,449 0,731 0,897 0,784
(0,26) (0,42)  (0,50) (0,45
Bananen - 0,354 0,371 0,254 0,370
(1,17) (1,23)  (0,83) (1,23
Papaya - 0,162 0,025  -0,059  -0,003
(0,13) 0,02)  (-0,05) (0,00
Durian 1  -0869  -0.868  -0,809  -0,844
(-2,04)  (-2,03) (-1,87)  (-1,98
korr. R? 27,7%| 31,3%| 30,7%| 29,5%| 31,8%
F 14,30 11,16 10,26 9,16 9,57
N 313 313 313 313 313

(in Klammern: t-Werte)
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Hinsichtlich der Tierhaltung und dem Verkauf oder Verbrauch tierischer Pro-
dukte liefert schon eine einfache Auflistung aussagekriftige Informationen iiber
die Relevanz dieser Einkommensquelle. So gaben 13,9% aller 1976/77 befrag-
ten Haushalte an, GroBvieh wie Kiihe, Biiffel oder Schweine zu halten und sogar
66,8% aller Haushalte besaBen Kleinvieh. Unterschiede zwischen den Bevolke-
rungsgruppen zeigen sich auch in der Art der Farmen.

Mit einer durchschnittlichen Grofie von 2,00 Acres malaiischer und 1,56 Acres
indischer Farmen handelte es sich bei diesen Farmen iiberwiegend um Klein-
und Kleinstbetriebe, wihrend chinesische Farmen mit durchschnittlich 6,51 Ac-
res erheblich grofer waren.

Dies spiegelt sich auch in der Verteilung der Anbauprodukte wieder. Die Liste
der Anbauprodukte ist weder vollstindig noch eindeutig. Dennoch geht aus die-
ser Auflistung hervor, dass chinesische Farmen wesentlich héaufiger Plantagen-
produkte wie Kautschuk anbauten, als malaiische oder indische Farmen, Malai-
en hingegen iiberproportional Reis anbauten.

Die Analyse der Zusammenhinge zwischen eingesetzten Ressourcen und erziel-
ten Ertridgen erfolgt unter der Annahme eines Cobb-Douglas-typischen Zusam-
menhangs, der den Gewinn je Acre und Jahr in MYS-$, begrenzt auf Anbaupro-
dukte, in Abhéngigkeit setzt von den Faktoren Arbeit in Stunden je Acre, Land
in Acres, Kapitaleinsatz in MYS-$ je Acre, sowie von den bekannten ethnischen
und geographischen Kontrollvariablen.

Tabelle 5.25.: Landwirtschaftliche Einnahmen in Malaysia 1976/77

Gruppe Anbau Tierhaltun
B c N n ¢ N

alaien 1.046]  3.399 325 34 136 467
hinesen 2.398]  5.130 76, 4200  3.400 321
Inder 529 935 18 61 225 62
Stadt 1.150] 1515 43 122 395 170
Markt 8.979] 18.909) 10 198 596, 92
Land 1.071 2279 374 192]  2.485 597
Malaien [Stadt 644 918 14 62 154 54,
arkt| 12.095 25243 5 14 36, 25
Land 884  1.360 306 30) 138 388
Chine- [Stadt 1.638]  1.820 23 148 472 104
sen Markt| 5863 11.961 5 284 711 62
Land 2439 5217 47 657 4.854 155
Inder  [Stadt 459 352 6, 172 411 12
[Markt - - 0 58 63 5
[Land 564] 1.137,21 12 32 154 45
esamt 1.264  3.709 427 179  2.088 859

(u: Erwartungswert, o: Standardabweichung, N: Beobachtungen)
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Diese Betrachtung, dargestellt in Tabelle 5.23., bestitigt die Zusammenhénge
der unterstellten Produktionsfunktion mit Arbeit und Kapital als Haupteinfluss-
faktoren. Mégliche Skalenertrige bei zunehmender Anbaufliche verschwinden,
sobald Anbauprodukte beriicksichtigt werden. Auch der Einfluss der ethnischen
Zugehorigkeit auf den erzielten Nettoertrag je Acre wird durch die Berticksich-
tigung der Anbauprodukte reduziert und es zeigt sich, dass der hohere Ertrag
ethnischer Chinesen vor allem auf kapital- und flichenintensivere, dafiir aber
gewinnbringendere Formen der Landwirtschaft zuriickzufiihren ist.

Eine Zusammenfassung der durchschnittlichen Hohe der einzelnen Komponen-
ten landwirtschaftlichen Einkommens 1976/77 liefert Tabelle 5.25.,unterteilt
nach Einkommensart, ethnischer Zugehérigkeit und geographischer Lage.

Wie schon in den vorangegangenen Punkten, zeigen auch hier die Ergebnisse
eine signifikante Abweichung zwischen den Regionen und ein iiberproportional
hoheres Einkommen in Mirkten. Obwohl die geringe Anzahl an Beobachtungen
keine reprisentativen Schlussfolgerungen zulésst, deutet das hohe Einkommen
malaiischer Farmer in dieser Region und der, im Vergleich zur chinesischen
Minderheit gréBere regionale Unterschied darauf hin, dass diese Verteilung Fol-
ge gezielter Forderprogramme und einer ausgebauten Infrastruktur war.

Fiir das Jahr 1988 existieren keine detaillierten Angaben iiber Fordermafinah-
men oder Anbauprodukte. Grundlage des folgenden Vergleichs ist daher eine
vereinfachte Produktionsfunktion, welche den Nettoertrag, also den Ertrag ab-
ziiglich der Kosten in Ringgit je Acre und Jahr, in Abhéngigkeit der eingesetzten
Arbeit in Stunden je Jahr und Acre und der genutzten Landflache in Acre setzt.
Eine deskriptive Beschreibung der gegebenen Einflussfaktoren beider Jahre fin-
det sich in der nachfolgenden Tabelle 5.26.

Tabelle 5.26.: Einflussfaktoren des Farmeinkommens in Malaysia

[Variable 1976/77 1988

Einkommen 944,37 4740,33
Je Farm (3609,26) (7293,01),
Arbeitsstunden 5278,00 2546,37
je Farm (6474,79) (2346,59)
Landfliche 4,00 56,27
in Acre (7,84), (55,43)
IStadt/Metropole 9.3% 4,57%
Markt/GrofBistadt 1,9%) 5,35%)
Kleinstadt - 3,12%
Land 88,8% 86,96%
Malaien 76,81% 80,22%
Chinesen 16,35% 13,59%
Inder 3,42% 5,33%
Sonstige 3,42%) 0,87%

(in Klammern: Standardabweichung)
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In dieser direkten Gegeniiberstellung sind einige Unterschiede zu beachten, die
sich aus der jeweiligen Gestaltung der Umfragen ergeben. So beinhalten die Da-
ten von 1976/77 alle Einnahmen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit, also auch
Kleinviehhaltung, sowie die Arbeit von Haushaltsmitgliedern und bezahlten
Landarbeitern. Die Daten von 1988 ergeben sich aus den Angaben der Haus-
haltsmitglieder mit Einkommen aus selbststdndiger landwirtschaftlicher Tatig-
keit und beinhalten ausschlieBlich das Einkommen und die Arbeitskraft dieser
Personen. Nicht enthalten sind damit Nebenerwerbsquellen durch Kleinviehhal-
tung oder die Arbeitskraft bezahlter Arbeiter. Wihrend sich die Angaben von
1976/77 direkt auf die landwirtschaftlich genutzte Landflache beziehen, beinhal-
ten die Daten von 1988 den gesamten Landbesitz eines Haushaltes mit landwirt-
schaftlichem Einkommen. Eine Gegeniiberstellung der entsprechenden Angaben
von 1976/77 zeigt aber, dass die Landfldche im Besitz der Haushalte in 80% al-
ler Fille mit der bebauten Fliche identisch war und damit die Vergleichbarkeit
der Regressionen der Tabellen 5.27. und 5.28. gewihrleistet ist.

Tabelle 5.27.: Regression des Farmeinkommens 1976/77

Abh.: In (Einkommen in MYS-$ je Acre)

Gruppe: Alle | Malaien [Chinesen| Inder Stadt Markt Land
Konstante 2,632 3,057 0,709 0,179 5,451 1,657 2,421
(6,13)] (6,46) (0,58)] (0,03) (3,83) (044 (534
In (Arbeit 0,404 0,351 0,714 0,750 0,023 0,896 0,429

lje Acre) (7,79)  (6,13) (4,49 (1,09)] (0,12) (1,73)  (7,84)
In (Land) 0,039 -0,0200 0,267 0,331 -0282 0386 0,071
0,73 (-030) (2,12 (0,65 (-1,99) (094 (1,18)
Stadt 0,191  0,026] 0,388 -0,785 - - -
0,82)  (0,07) (1,30 (-0,49)
Markt 1,789 2465 1,197 - - - -
(3,97  (3,64)  (2,05)
Chinesen 0,447 - - 1 0,798 -1,175] 0435
(2,55) (2,07 (-1,10)  (2,20)
Inder -0,060 - - 1 -0,993 10,173
(-0,17) (-1,19) (0,45)
Sonstige -0,081 - - - - - -0,072
(-0,27) (-0,24)
korr. R? 29,6%| 258%| 44,4%| 14,3%| 388%| 36,3%| 26,3%
F 23,95 2599 14,19 0,54 6,07 2,14 2547
N 383 288| 67| 12| 33 7 343

(in Klammern: t-Werte)

Trotz der Beriicksichtigung von Einkommen aus Viehhaltung und der Vernach-
lassigung von Kapital und Anbauprodukten weichen diese Zahlen nur geringfii-
gig von den Ergebnissen der Tabelle 5.24. ab. Ahnlich wie schon beim Gewer-
beeinkommen, zeigen sich auch hier eindeutige Unterschiede zwischen malaii-
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schen Farmen und den Farmen der indischen oder chinesischen Minderheit. Dies
gilt insbesondere fiir die geringere Grenzproduktivitit der Arbeit unter der ma-
laiischen Bevidlkerungsmehrheit. Einer moglichen Erkldrung dieser Abweichung
durch eine geringere Kapitalintensitit malaiischer Farmen (300 MYS-$ je Acre)
gegeniiber chinesischen Farmen (617 MYS-$ je Acre) widerspricht die noch ge-
ringere Kapitalausstattung indischer Farmen von durchschnittlich nur 122 MYS-
$ je Acre.

Damit scheint auch beim landwirtschaftlichen Einkommen die ethnisch orien-
tierte Férderpolitik der malaysischen Regierung zwar zu Einkommenssteigerun-
gen der malaiischen Bevolkerungsmehrheit, aber auch zu ineffizienten Verhal-
tensweisen dieser Gruppe gefiihrt zu haben.

Im Gegensatz zu 1976/77 lassen sich 1988 nur noch geringfiigige Unterschiede
in den Produktionsfunktionen indischer, chinesischer und malaiischer Farmen
beobachten. Ein deutlicher Wandel zeigt sich in den negativen Skalenertrigen
der verwendeten Landflache, bei deren Interpretation verschiedene Entwicklun-
gen zu beachten sind.

Tabelle 5.28.: Regression des Farmeinkommens 1988

Abh.: In (Einkommen in MYS-$ je Acre)
. | Chine- Metro- | GroB- | Klein-
Gruppe Alle |Malaien sen Inder pole stadt | stadt Land

Konstante| 2,773 2,901 2,578 0,202 2,108 6,736] -0,385[ 2,834
9,07 (8,80) (2,79 (0,16) (0,97) (1,93) (-0,21)| (8,88)
In (Arbeit 0,595 0,584 0,689 0,780, 0,736 0,184 0,449, 0,582
[ie Acre) (15,89) (14,43 (6,63) (5,70) (2,87) (0,46)] (3,17) (14,76)
In (Land) | -0,261| -0,282| -0,169] 0,430, -0,272| -0,993| 0,655 -0,261
(-5,18) (-5,24)] (-1,02)] (1,99 (-0,78) (-1,71) (1,31) (-4,97)
Metropole| 0,005 -0,067| -0,037 0,570 - -
(0,03)] (-0,28) (-0,11)] (1,15)
Grofstadt 0,022 -0,153] 0,523 -
(0,09) (-0,57) (1,63)
Kleinstadt| -0,203] -0,225| -0,101 - - - - -
(-0,69) (-0,69) (-0,20)

Chinesen | 0,581 - - ] 0,684 1,899 0,907 0476
(3,39) (1,28)  (2,72)  (221) (2.36)
Inder 0,570 - - 1 1,082 - 1 0482
(2,29) (1,12) (1,82)
Sonstige 0,281 - - - - - -l 0,270
(0,72) (0,68)
korr. R* | 64,9%)| 63,8%| 78,4%| 90,7%| 87,3%| 79,0%| 79.4%| 62,6%
[F 96,69 133,74 17,00 30,35 2517 14,78) 8,73 128,07
N 415 378 23 10 15 12| 71 381

(in Klammern: t-Werte)
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Wie den gesamtwirtschaftlichen Betrachtungen des vierten Kapitels zu entneh-
men, fand in dem beobachteten Zeitraum ein Wandel im landwirtschaftlichen
Anbau Malaysias statt. Die Entwicklung verlief weg von Kleinfarmen, hin zu
weit verbreitetem Anbau von Plantagenprodukten mit intensiven Forderpro-
grammen. Die Wende dieser Entwicklung kam erst 1985, als ein Anstieg des
Erdélpreises auf internationalen Mirkten einen Verfall der Preise anderer Pri-
mirgiiter nach sich zog und die Wende von Neuer Wirtschaftspolitik zu Re-
formpolitik einleitete.

Auf Basis dieser Informationen ist anzunehmen, dass die negativen Skalenertra-
ge des Farmlands eine direkte Folgen des Preisverfalls fiir Plantagenprodukte
auf den Weltmirkten und der weggefallenen Fordermafnahmen sind. Hinzu
kommen mogliche Effekte durch die zunehmende Nutzung auch minderwertige-
ren Farmlandes.

Im Hinblick auf die Ermittlung des Gesamteinkommens und die dafiir notwen-
dige Vervollstindigung der vorhandenen Angaben, wird auch in diesem Punkt
auf Simulationen zuriickgegriffen. Die Angaben des Jahres 1976/77 kombinie-
ren die vollstindigen Angaben iiber Viehhaltung mit den Daten des landwirt-
schaftlichen Anbaus, erweitert um Schitzwerte auf Basis der undifferenzierten
Regression der Tabelle 5.24. Die Schitzwerte fiir 1998 ergeben sich aus Tabelle
5.28. und die kombinierten Angaben und Schitzungen beider Jahre sind abge-
bildet in Tabelle 5.29.

Tabelle 5.29.: Farmeinkommen in Malaysia

Gruppe 1976/77 1988
B c N N/N;es p c N N/Nges
[Malaien 717,66 2.799,04 496] 82,26%)| 3.795,92] 5.975,13 731 36,72%
[Chinesen 955,38] 4.232,04 332] 66,80%| 7.589,87] 8.135,61 124] 11,41%
[Inder 196,40 568,41 68| 45,64%| 8.774,65 8.657,23 48 6,91%
[Metropole 399,76| 966,12 176]  17,89%] 4.895,84 6.664,82 41 4,13%
|GroBstadt 1.137,73] 6.477,72 95{ 38,31%]| 5.816,96 5.163,44 48] 10,23%
[Kleinstadt - - - 1 3.929,41] 3.334,14 28] 20,74%
[Land 813,64] 3.006,90) 634] 86,14%)| 4.521,49] 6.851,40 780] 35,04%
Ma- [Metropole | 225,50] 548,10 550 56,70%| 3.340,42] 2.782,35 300 9,12%
laien (GroBstadt | 2.172,44]10.798,19 28] 47,46%]| 2.492,38 1.274,88 25 12,95%
[Kleinstadt - - - 1 2.586,13 2.530,47 12 27,27%
[Land 684,58] 1.247,00 413{ 92,39%| 3.876,06] 6.249,47 653 45,82%
Chi- [Metropole | 501,18] 1.161,72 106] 72,11%] 6.566,59] 3.696,68 8 1,78%
nesen |GroBstadt | 757,44] 3.509,51 62| 41,89%)| 9.483,94] 5.640,32] 21 11,73%
[Kleinstadt - i - - 5.230,00] 3.496,88 15| 23,44%
|Land 1.328,22] 5.548,97 163 80,69%| 7.855,17] 9.577,69 771 19,54%
Inder [Metropole | 322,02] 427,65 15| 45,45%]15.994,67(22.272,94 3l 1,52%
|GroBstadt 58,83 62,82 S| 12,82%| 8.871,04] 666,15 2l 2,13%
[Kleinstadt - i - 1 540,00 i 1| 3,85%
[Land 171,48] 630,94 48] 62,34%)| 8.450,41] 7.491,94 42] 11,14%
Gesamt 767,17] 3.304,10 905] 71,85%| 4.580,76/6.646,306, o11] 23,83%

(u: Erwartungswert, ¢: Standardabweichung, N: Beobachtungen)
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Diese Zahlen zeigen eine durchgehend positive Entwicklung und Steigerung des
Einkommens aus landwirtschaftlicher Tatigkeit. Wie in Tabelle 5.30. zu erken-
nen, ist diese Entwicklung auf die Ausweitung der durchschnittlichen Farmgro-
Be zuriickzufithren. So hat sich die durchschnittliche Grée der Anbauflachen
mehr als verzehnfacht, das Einkommen je Acre hingegen ist um zwei Drittel ge-
sunken. Beschrankt man die Betrachtung 1976/77 auf die 300 Haushalte' mit der
groBten Anbaufliche und damit auf einen Personenkreis, der dem Anteil der
Farmer-Teilstichprobe von 1988 entspricht, erhilt man fiir 1976/77 eine durch-
schnittliche Farmgr6fe von 4,10 Acres, mit einem Durchschnittseinkommen von
652,46 MYS-$ je Acre. Das AusmaB der stattgefundenen Anderungen wird da-
mit zwar relativiert, die grundsitzliche Aussage jedoch bleibt. Das Einkommen
malaysischer Farmer war 1988 hoher als 1976/77. Zuriickzufiihren ist dieser
Anstieg jedoch nicht auf verbesserte Produktionstechnologien sondern auf eine
tiberproportionale VergréBerung der Anbaufldchen.

Tabelle 5.30.: FarmgroBe und Produktivitit

1976/77 1988

Gruppe Anbaufliiche | Verdienst je | Anbaufliche | Verdienst je

in Acre Acre in MYS-$ in Acre Acre in MYS-$
Malaien 2,39 828,52 40,36 292,55
Chinesen 6,97 1.200,07 33,03 535,13
Inder 1,56 3.205,22 20,27 590,38
Metropole 3,58 1.378,83 33,00 598,78
GroBstadt 3,74 4.820,12 34,07 381,59
Kleinstadt - - 21,74 344,59
Land 3,27 857,96 40,03 313,99
Gesamt 3,31 981,72 38,83 331,53

Damit lasst sich auch die Entwicklung des Farmeinkommens Malaysias nur be-
dingt als Erfolg bezeichnen. Erreicht wurden Einkommenssteigerungen der ma-
laiischen Minderheit, eine vollkommene Angleichung des Einkommens ver-
schiedener ethnischer Gruppen wurde jedoch nicht erreicht. Zuriickzufiihren war
diese Entwicklung auf eine Extensivierung der Anbauflidche und einen Wandel
von Kleinfarmen hin zu Plantagen.

Erreicht wurde dieser Wandel durch umfangreiche Férdermafinahmen und den
Ausbau landlicher und landwirtschaftlicher Infrastruktur. Die Form dieser Fér-
derprogramme flihrte wihrend der Neuen Wirtschaftspolitik auch zu Nebenwir-
kungen wie den beobachteten ineffizienten Verhaltensweisen ethnischer Malai-
en. Fiir 1988 waren diese Ineffizienzen zwar nicht mehr zu beobachten, der An-
teil der malaiischen Bevilkerungsmehrheit hatte sich im Bereich Farmeinkom-
men gegeniiber 1976/77 aber noch erhéht.

! 300 Haushalte 1976/77 entsprechen 23,83% der Gesamtbevélkerung und damit dem
Anteil der Haushalte mit Farmeinkommen 1988
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5.1.3.2. Farmeinkommen in Indonesien

Im Vergleich zu den Angaben Malaysias sind die Daten Indonesiens iiber das
Einkommen aus Landwirtschaft fiir 1993 und 1997/98 einheitlich gestaltet und
von ihrer Informationsfiille zwar umfangreicher als die Angaben Malaysias
1988, aber weit weniger detailliert als die Daten der MFLS-1. Dennoch erlauben
die Angaben mit wenigen Annahmen und Schitzungen einen aussagekréftigen
Vergleich des landwirtschaftlichen Sektors Indonesiens 1993 und 1997/98.
Anders als bei den Betrachtungen Malaysias sind fiir Indonesien ausschlieBlich
monetire Angaben iiber den jeweiligen Landbesitz vorhanden .Fiir die folgen-
den Untersuchungen wird daher eine Produktionsfunktion Y = ak I’ H” gewihlt,
die das Einkommen aus Landwirtschaft (¥) in Abhédngigkeit von den Faktoren
Arbeit (L), Bildung (H) und Kapital (K) setzt. Diese Darstellungsweise differen-
ziert nicht zwischen Land- und Kapitalbesitz, sondern unterstellt eine perfekte
Substituierbarkeit beider Faktoren. Auch hier werden wiederum einige Kon-
trollvariablen in die Betrachtung mit einbezogen, um den Einfluss regionaler
und religios-ethnischer Unterschiede zu erfassen.

Im Hinblick auf den Arbeitseinsatz ist, wie schon beim Gewerbeeinkommen In-
donesiens zu beachten, dass ausschlieBlich der Arbeitseinsatz von Haushaltsmit-
gliedern beriicksichtigt werden kann und auch hier beruhen die Angaben fiir
1997/98 auf den unter Abschnitt 5.1.1.2.2. geschétzten Werten.

Neben den bereits bekannten Kontrollvariablen beziiglich geographischer Lage
und ethnisch-religioser Zugehdorigkeit, werden noch zwei weitere bindre Variab-
len in die Betrachtung mit eingefiigt. Diese Variablen Vieh und Biume geben
an, ob eine Farm eine nicht ndher bezeichnete Form von Vieh besa3 und ob die
Farm auf Biumen, Palmen oder Striuchern basierende Giiter wie Palmél, Kau-
tschuk, Rambutan oder Bananen produzierte. Eine Ubersicht der einzelnen Vari-
ablen ist aufgefiihrt in Tabelle 5.31.

Weitere Informationen iiber die jeweiligen Auswirkungen der betrachteten Ver-
dnderungen und iiber den jeweiligen Einfluss der einzelnen Faktoren auf das
Farmeinkommen Indonesiens liefern die Regressionen der Tabellen 5.38. und
5.39., basierend auf der beschriebenen linearisierten Produktionsfunktion.
Neben undifferenzierten Gesamtbetrachtungen sind zusitzlich Regressionen
aufgefiihrt, die sich auf eine Analyse der einzelnen Provinzen und Regionen be-
schrinken. Auf Grund der geringen Anzahl von Haushalten mit Farmeinkom-
men existieren fiir Jakarta keine gesonderten Regressionen.

Fiir 1993 bestdtigen die Resultate klar die zugrunde liegenden Annahmen und
weisen Arbeit, Bildung und Kapital einen positiven Einfluss auf den Gewinn
nach, der zumindest in der Wirkungsrichtung den Annahmen der zugrunde lie-
genden Produktionsfunktion entspricht. Auch zeigt sich, dass die Integration
verschiedener Kontrollvariablen 1993 nur geringfiigige Auswirkungen nach sich
zieht. Unterschiede zwischen Stadt und Land scheinen 1993 vor allem in den
duleren Provinzen zu existieren und im Hinblick auf die geographischen Ein-
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fliisse zeigt sich auch hier ein tendenziell héheres Einkommen in den duBeren
Provinzen.

Tabelle 5.31.: Einflussfaktoren des Farmeinkommens Indonesiens

\Jahr: 1993 1997/98
[MaBzahl: B [ N n c N
Gewinn in 1.000 IDN-$ 396,23 662,77 2.679| 545,65(1.134,03] 2.453
/Arbeitsstunden pro Jahr 2.291] 1.575] 2415 2.738] 1.458 2.546
Bildungsjahre 4,01 3,14 2472 5,43 3,68 2.546
[Kapitaleinsatz in 1.000 IDN-$ | 8.468| 58.433] 2.751] 8.362] 32.193] 2.579
[Viehbesitz 37,13% - 2.766| 32,39% - 2.590
Biume 43,46%) - 2.766| 35,10% - 2.590
Moslem 85,59% - 2.803] 86,05%) - 2.590
Protestant 6,49% - 2.803 5,31% -l 2.590
Katholik 1,82% - 2.803] 1,91% - 2.590
Hindu 5,10% - 2.803] 6,38%) - 2.590
Buddhist 0,18% - 2.803] 0,05% - 2.590
Sonstige Religion 0,46% -l 2.803] 0,31%) -l 2.590
Stadt 15,16% - 2.803| 14,25%) - 2.590
Land 84,84% - 2.803| 85,75%) - 2.590
DKI Jakarta 0,64% - 2.803] 0,62%) - 2.590
Innere Provinzen 57,94% - 2.803| 61,58%) -l 2.590
AuBere Provinzen 41,42% - 2.803| 37,80% - 2.590

(n: Erwartungswert; o: Standardabweichung; N: Beobachtungen)

Ein anderes Bild bieten die Resultate der Regressionen von 1997/98. Vergleich-
bar mit dem Gewerbeeinkommen in Jakarta 1997/98, lassen sich die Ergebnisse
des Farmeinkommens nur in Teilen mit der unterstellten Produktionsfunktion in
Einklang bringen. Zwar entsprechen die Grenzproduktivititen von Kapital und
Bildung den Erwartungen und weisen auch gegeniiber den Resultaten von 1993
nur geringfligige Veridnderungen auf, die Grenzproduktivitit der Arbeit hinge-
gen widerspricht den Annahmen und zusitzlicher Einsatz an Arbeit hatte nach
den ermittelten Ergebnissen keinen Einfluss auf den Nettoertrag indonesischer
Farmen.

Eine weitere Verdnderung gegeniiber 1993 zeigt sich in einem durchgehenden
Anstieg der Konstanten. Diese Verinderung deutet — analog zum Solow-
Wachstumsmodell und der Totalen Faktorproduktivitit — auf technologischen
Fortschritt oder allgemeiner, auf eine Steigerung externer und allgemeingiiltiger
Effizienz-verbessernder Kriterien hin.

Zusammenfassend hatte die indonesische Entwicklungspolitik damit positive
und einkommenssteigernde Auswirkungen auf den landwirtschaftlichen Sektor.
Diese @uflerte sich sowohl in der Erh6hung des Bildungsstandes, als auch in der
Verbesserungen der lindlichen Infrastruktur.
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Tabelle 5.32.: Regression des Farmeinkommens in Indonesien 1993

Abh. Var.: In (Gewinn pro Jahr in 1.000 IDN-$)
Provinz Gesamt| Gesamt Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region Gesamt| Stadt | Land |Gesamt| Stadt | Land
Konstante 2,516 3,930 2,413| 1981 2,291 2,739 1,541| 2,741
(8,04) (4,58) (5,13) (2,06) (4,52) (6,60) (1,08) (6,54)
In (Kapital in 0,184 0,222 0,248 0,305 0,235 0,187, 0,191 0,183
1.000 IDN-$) (11,56) (12,78)[ (9,52)] (5,60) (8,01) (8,47) (2,52) (7,87)
In (Arbeitstun- | 0,173] 0,157| 0,135/ 0,109 0,140, 0,195 0,349 0,190
den pro Jahr) (4,50)] (4,13)] (2,44) (0,93) (2,25) (3,90) (1,86) (3,65)
tn (Bildungs- 0,181} 0,163 0,198 0,331 0,183 0,123 0,199 0,108
jahre) (3,64) (3,31) (2,68) (1,80) (2,28) (1,95) (0,96) (1,63)
Protestant - -0,097| 0,884 -0,778, 0,917, -0,125| -1,379} -0,100
(-0,72)[ (0,81)] (-1,24) (0,82) (-1,06) (-1,26)| (-0,86)
Katholik -l 0,219 -0,124| -0,334| 0,123 0,733] 1,936/ 0,515
(0,85)] (-0,34) (-0,64) (0,28)] (2,12)[ (1,72) (1,40)
Hindu -1 0,520 0,417| 0,144 0,505 0,842 - 0,836
(3,43) (2,31 (0,54)] (2,61) (2,23) (2,26)
Buddhist - 0,854 0,233 - 0,262 1,795 2,009 -
(0,87) (0,15) 0,17 (1,51 (1,37)
Sonstige - 0,711} -0,013 - -0,016] 1,228 - 1,225
Religion (1,44) (-0,01) (-0,02)] (2,31) (2,35)
Innere - -0,143 - - - - - -
Provinzen (-1,38)
AuBere - -1,573 - - - - - -
Provinzen (-1,94)
Land - -1,025 -0,207 - - -0,081 - -
(-1,26) (-1,41)| (-0,56)
Vieh -l 0,026 0,108 0,098 -0,015{ -0,261] 0,024
(0,36)| (1,03) (0,86) (-0,16) (-0,75) (0,25)
Biume -l -0,294| -0,509/ -0,421} -0,524| -0,035 0,063{ -0,051
(-4,14) (-4,77) (-1,58) (-4,50) (-0,38), (0,15) (-0,55)
|korr. R’ 9,3%| 13,3%| 13,0%| 22,2%| 11,4%| 13,5%| 15,1%| 12,7%
IF 62,19 22,16 14,29 6,33] 11,92 12,43 2,78 12,74
IN 1.792] 1.792] 980 132] 848 809 81 728

(in Klammern: t-Werte)

Die geringe Grenzproduktivitit der Arbeit zeigt jedoch, dass auch im Bereich
der Landwirtschaft Anzeichen dafiir zu erkennen sind, dass Grenzen erreicht
waren. Eine Situation in der ein Mehreinsatz von Arbeit keinerlei Einfluss auf
das Einkommen dieser Haushalte hatte zeigt, dass zu viele Menschen in der
Landwirtschaft beschiftigt waren.
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Tabelle 5.33.: Regression des Farmeinkommens in Indonesien 1997/98

IAbh. Var.: In (Gewinn pro Jahr in 1.000 IDN-$)
Provinz Gesamt/Gesamt Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region Gesamt| Stadt | Land |Gesamt| Stadt | Land
Konstante 4,093| 4,236] 3,835 3,215 3,766 4,163 7,353 3,677
(9,92) (747 (6,57 (1,92) (6,43) (5,77 (3,23) (5,10)
In (Kapital in 0,199 0,224 0,236/ 0,162 0,257 0,204 0,104 0,222
1.000 IDN-$) (15,53)] (16,84)] (14,24)] (3,94) (14,12)] (9,11)] (1,38)] (9,51)
In (Arbeitstun- | -0,024| -0,005 -0,009, 0,087 -0,019| -0,019 -0,238 0,025
den pro Jahr) | (-0,46) (-0,09) (-0,12)| (0,44)| (-0,26) (-0,22) (-0,87) (0,27)
In (Bildungs- 0,172 0,151 0,120 0,258 0,097 0,203 -0,206| 0,256
liahre) (4,29)) (3,79 (2,28) (1,61) (1,75 (3,33)] (-0,93)] (4,07)
Protestant - 0,365 -0,124] 0,284 -0,350; 0,382 0,607 0,386
(3,13)] (-0,26)| (0,34) (-0,58)] (3,22)] (0,66) (3,30)
Katholik - -0,422| -0,533| 0,168/ -0,664] 0,007 0,956 -0,172
(-2,10) (-2,33)] (0,26) (-2,71)] (0,02){ (0,79)| (-0,36)
Hindu -1 0316 0,293 0,859 0,182 0,590 - 0,568
(3,04) (2,65 (2,57 (1,55) (1,51) (1,49)
Buddhist - -0,077| 0,252 -5,281] 3,669 - - -
(-0,07)] (0,06)| (-0,60)| (0,66)
Sonstige - 0,705 - - - 0,736 - 0,713
Religion (1,52) (1,63) (1,62)
innere - -0,478 - - - - -
Provinzen (-1,41)
AuBere - -0,108 - - - - -
Provinzen (-0,32)
Land - -0,017| -0,072 - - 0,053 - -
(-0,22)| (-0,75) (0,41)
Vieh - -0,104 -0,147| 0,039 -0,185 -0,007| 0,280 -0,057
(-1,90) (-2,18)] (0,19) (-2,61)] (-0,08)| (0,84) (-0,58)
Biume - -0,250| -0,306| -0,158 -0,342| -0,141} -0,086] -0,139
(-4,70) (-4,53)| (-0,76) (-4,80) (-1,61) (-0,23) (-1,57)
korr. R? 12,8%| 17,3%| 17,2%| 11,3%| 18,5%| 14,4%| -2,2%| 17,9%
|F 99,59 33,46 27,25 3,56 28,24 13,35 0,72| 16,65
IN 2.012] 2.012] 1.262] 181] 1.081 738 91 647

(in Klammern: t-Werte)

Im Hinblick auf die Ermittlung des Gesamteinkommens werden auch in diesem
Punkt die verschiedenen Analysen herangezogen, um die vorhandene Datenba-
sis um eine Reihe von Schitzwerten zu erweitern. Da die einzelnen Betrachtun-
gen gezeigt haben, dass sich die Unterschiede zwischen den Provinzen und Re-
gionen im Wesentlichen durch die Einbeziehung binirer Kontrollvariablen
kompensieren lassen, basieren die verwendeten Schitzwerte jeweils auf der er-
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weiterten Gesamtregression der Tabellen 5.32. und 5.33. Eine Zusammenfas-
sung der ergdnzten Einkommenswerte findet sich in Tabelle 5.34.

Tabelle 5.34.: Farmeinkommen in Indonesien

Jahr 1993 1997/98
Provinz IRegion n l_g 05 c N 1] J Ros c N
DKI Jakarta 884,14| 520,63] 1.315 16| 696,90, 690,20/ 1.038 14]

Innere [Stadt 520,8] 215 977 233| 657,66 274,09 1.372 235
Provin- |[Land | 341,28 175 583| 1.369| 489,89 236,63| 1.145 1.340
zen Gesamt| 367,39 180 658 1.602| 514,92| 244,29 1.183| 1.575
AuBere [Stadt | 482,41 250, 804 164| 638,26 365,45 1.163 110
Provin- |Land | 410,23) 231,58 599 980| 559,42| 315,29 962 859
en Gesamt| 420,58 234 632 1.144] 568,37 317,25 986 969
Gesamt [Stadt | 519,64 225 929 413| 653,25 292,36] 1.297 359
Land | 370,05 198 590 2.349| 517,05 266,74 1.077 2.199|
Gesamt| 392,42  200] 654 2.762 536,16 270,44] 1.112] 2.558
(u: Erwartungswert; o s: Median; o: Standardabweichung; N: Beobachtungen)

Die Gesamtbetrachtung bestitigt die angestellten Analysen. Einkommenssteige-
rungen im landwirtschaftlichen Bereich wurden vor allem in ldndlichen Gegen-
den erreicht und sind auf die beschriebenen Férder- und Investitionsprogramme
der indonesischen Regierung zuriickzufiihren. Damit kann man festhalten, dass
auch in Indonesien die Férderung ldndlicher und landwirtschaftlicher Regionen
zwar zu Einkommenssteigerungen fithrten, aber auch langfristig negative Folge-
erscheinungen mit sich brachten. Der Anreiz von der Landwirtschaft in andere
Branchen zu wechseln wurde reduziert und die Méglichkeit, wirtschaftliche
Schocks durch ein Ausweichen auf landwirtschaftliche Betriebe zu kompensie-
ren, wurde gesenkt.

5.1.4. Kapitalertrige und sonstige Einnahmequellen

Dieser letzte Abschnitt der Analyse malaysischer und indonesischer Haushalte
dient der Abrundung des Gesamtbildes und erfasst alle bisher nicht beriicksich-
tigten Einnahmequellen. Zum einen fallen unter diese Kategorie alle Formen
konventioneller Kapitalertrige wie Versicherungsleistungen, Aktienrenditen,
Zinsen auf Spareinlagen und Vergleichbares. Dariiber hinaus werden auch Ein-
nahmequellen beriicksichtigt, die als Auszahlung informeller Spar- und Versi-
cherungsméglichkeiten betrachtet werden konnen. Diese beinhalten Geschenke,
Mitgiften oder alle anderen Formen von Transferleistungen, die auf sozialen
Netzwerken beruhten.
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5.1.4.1. Kapitalertriige in Malaysia

Auch beim Thema Kapitaleinkommen bestehen einige Unterschiede in der Ges-
taltung der Malaysian Family Life Surveys, die an dieser Stelle erldutert werden
miissen.

Die betrachteten Einnahmen setzten sich zusammen aus den Komponenten Ka-
pitalertrige, Geschenke, hypothetische Miete und sonstige Einnahmen. Der Be-
reich Kapital beinhaltet alle Einnahmen, die im weitesten Sinn als Kapitalertra-
ge zu interpretieren sind. Dies beinhaltet Ertridge aus formellen Finanzanlagen
wie Versicherungen, Aktien, Bankkonten und Einnahmen aus der Vermietung
oder Verpachtung von Immobilien, Fahrzeugen, Booten oder Maschinen. Zins-
einnahmen aus informellen Krediten und Aufwendungen fiir formelle und in-
formelle Kredite konnen nur fiir das Jahr 1976/77 gesondert identifiziert werden.
Geschenke beinhalten alle Formen von Transferleitungen, Erbschaften, Hoch-
zeitsgeschenken und Mitgiften, welche die befragten Haushalte erhalten haben.
Die hypothetischen Mieten beziehen sich auf selbst genutztes Immobilienver-
mogen der Haushalte. Dies erzeugt zwar keine Einnahmen im konventionellen
Sinn, erspart den Haushalten jedoch Ausgaben und erhoht damit das verfugbare
Einkommen. Der Wert dieser nicht getitigten Mietausgaben bestimmt sich aus
Schitzgleichungen, die in Anhang III aufgefiihrt sind. Unter die Kategorie Sons-
tige fallen alle anderen, nicht niher spezifizierten und auBergewéhnlichen Ein-
nahmen, die im Wesentlichen auf Lotteriegewinne zuriickzufiihren sind. Eine
Ubersicht der verschiedenen Einnahmequellen bieten die beiden nachfolgenden
Tabellen 5.35. und 5.36.

Tabelle 5.35.: Kapital- und sonstige Einnahmen 1976/77 in MYS-$ pro Jahr

Gruppe Kapital Miete Geschenke | Sonstige Gesamt
Malaien -27,91 695,53 89,87 0,90 758,39
Chinesen -14,58 1.209,27 249,73 159,52 1.603,94
Inder -50,35 688,47 242,62 8,12 888,86
Stadt 43,36 962,25 253,32 85,00 1.343,94
Markt -123,76) 2.249,98 219,71 113,31 2.459,25
|Land -17,69 426,80 122,90 40,15 572,16
Malaien [Stadt -77,08 916,78 69,45 2,16 911,32
IMarkt -76,56 1.749,09 193,39 3,39 1.869,31
[Land -10,82 508,46 80,64 0,30 578,58
Chine- @adt 145,93 1.071,26 242,39 156,54 1.616,12
sen Markt -134,89 2.500,68 261,55 187,26 2.814,60
Land -43,32 369,52 247,55 142,15 715,91
Inder [Stadt -59,49 610,30 842,42 9,85 1.403,09
Markt -159,27, 1.943,18 108,97 4,74 1.897,63
[Land 8,74 86,46 53,25 9,09 157,54
Gesamt -25,14| 902,99 170,59 64,39 1.112,83
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Tabelle 5.36.: Kapital- und sonstige Einnahmen 1988 in MYS-§ pro Jahr
IGruppe Kapital | Miete | Geschenke| Sonstige | Gesamt
Malaien 818,68 782,84 388,03 313,49 2.303,05
Chinesen 827,23 913,54 896,84 328,52 2.966,14
Inder 691,12 633,95 41491 93,21 1.833,19
Metropole 1.221,61 966,59 617,60 274,51  3.080,30
Grofistadt 524,94 807,37 536,88 24745  2.116,63
Kleinstadt 412,39 934,98 938,11 99,78  2.385,27
[Land 693,78 695,44 472,68 301,04  2.162,94
Malaien Metropole 881,91 960,43 403,54 178,100 2.423,97
GroBstadt 501,11 772,87 427,41 472,751  2.174,14
Kleinstadt 720,13 875,88 140,64 88,03] 1.824,68
Land 850,14 740,32 386,76 330,15 2.307,37
Chine- [Metropole 1.342,14]  1.009,98 870,55 378,69 3.601,36
sen Grofistadt 393,44 910,33 697,42 69,900 2.071,09
Kleinstadt 75,22 1.014,73] 1.816,04 149,96]  3.055,96
Land 558,36 788,43 868,17 417,73]  2.632,68
Inder |[Metropole 1.423,29, 910,66 436,51 103,21]  2.873,67
Grofistadt 782,79 707,92 448,19 130,84 2.069,73
Kleinstadt 737,41 874,67 162,71 0,00, 1.774,79
[Land 280,53 453,59 412,66 85,01 1.231,79
Gesamt 800,23 788,06 534,63 280,47  2.403,39

Die Einnahmen aus Kapital- und Finanzanlagen beider Jahre sind nur bedingt
vergleichbar, da 1988 nur Einnahmen aus Finanz- und Kreditgeschiften, im Ge-
gensatz zu 1976/77 aber keinerlei Angaben zu Zinsaufwendungen oder Héhe der
Schulden verfiigbar sind. Vergleicht man aber den Anteil der Personen, die
1976/77 positive Einnahmen aus Formen formeller Kapitalanlagen und Versi-
cherungen bezogen, mit den Angaben von 1988, zeigt sich eine Steigerung die-
ses Anteils von 2,5% 1976/77 auf 19,26% 1988.

Der beobachtete Anstieg des Kapitaleinkommens ist damit nicht nur auf die mo-
difizierte Umfragegestaltung, sondern auf einen tatsidchlichen Anstieg des Kapi-
talbesitzes und eine Ausweitung formeller Kapitalmirkte zuriickzufiihren.

Die Verteilung des Kapitaleinkommens und die Differenzen zwischen ethni-
schen Gruppen spiegeln in weiten Teilen die Folgen der bereits beobachteten
Entwicklungen wieder. Chinesen wiesen in allen Regionen das héchste Kapital-
einkommen auf. Betrachtet man die Relation der durchschnittlichen Kapitalein-
kommen je Haushalt in der Form Malaien zu Chinesen zu Inder, erhilt man die
Verhiltnisse 1:1,77:1,54 in Stadten, 1:1,50:1,02 in Mérkten und 1:1,23:0,27 auf
dem Land. Diese Zahlen bestitigen die beobachteten Entwicklungen der voran-
gegangenen Abschnitte und zeigen, dass insbesondere in den spezifisch gefor-
derten Regionen Land und Markt eine Angleichung der Einkommensverhiltnis-
se zwischen Malaien und Chinesen erreicht wurde, wihrend die indische Min-
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derheit in landlichen Regionen sowohl absolut als auch relativ das geringste Ka-
pitaleinkommen aufwies.

Wie in Tabelle 5.36. ersichtlich, setze sich die Angleichung der Kapitaleinkom-
men zwischen ethnischen und geographischen Gruppen auch zwischen 1976/77
und 1988 weiter fort. Wiederum in die Relation Malaien zu Chinesen zu Indern
gesetzt, erhdlt man 1988 die Verhiltnisse der Kapitaleinkommen 1:1,49:1,19 in
Metropolen, 1:0,95:0,95in GroBstidten, 1:1,67:0,97 in Kleinstddten und
1:1,14:0,53 auf dem Land.

Innerhalb der malaiischen Mehrheit lassen sich 1988 nur geringfiigige Unter-
schiede im Kapitaleinkommen zwischen den Regionen feststellen und man kann
daraus schlielen, dass die Férderung der Neuen Wirtschaftspolitik alle Teile der
malaiischen Bevolkerung erreichen konnte. Auch fiir die chinesische und indi-
sche Minderheit sind regionale Angleichungen der Einkommensunterschiede zu
beobachten, doch zeigen sich insbesondere bei der chinesischen Minderheit ei-
nige unerwartete Entwicklungen. So zeigt sich bei dieser Gruppe 1988 ein nega-
tiver Zusammenhang zwischen formellen und informellen Kapitalertragen, der
1976/77 in dieser Form nicht nachweisbar war. Waren 1976/77 Geschenke und
sonstige Kapitaleinkommen noch regional sehr dhnlich, spielten diese informel-
len Formen des Kapitaleinkommen 1988 fiir Chinesen in landlichen Regionen
eine weitaus grofere Rolle, als in urbanen Regionen. Fiir sich alleine genom-
men, wiirde dieser Zusammenhang auf fehlenden Zugang zu Banken, Versiche-
rungen oder anderen Formen formeller Absicherung hindeuten. Doch dann sollte
dieser reduzierte Anteil formeller Anlageformen nicht nur fiir die chinesische
Minderheit, sondern auch fiir die malaiische Mehrheit zu beobachten sein, was
jedoch nicht der Fall ist. Die Zahlen widersprechen damit den Ergebnissen ver-
schiedener empirischer Untersuchungen (siehe z.B. Townsend, 1994 und 1998
oder Foster und Rosenzweig, 1996) zu diesem Thema, die zu dem Ergebnis ka-
men, dass in Transformationsldndern vor allem drmere Bevélkerungsgruppen
auf Grund fehlenden Zugangs zu formellen Arten der Absicherung auf informel-
le Mechanismen und soziale Netze zuriickgreifen miissen.

Das eben dieser Zusammenhang in Malaysia keine Giiltigkeit zu haben scheint,
lasst darauf schlielen, dass es sich bei den beobachteten Unterschieden nicht um
das Resultat unterschiedlichen Einkommens und einen mangelhaften Zugang
einer Bevolkerungsgruppe, sondern vielmehr um die Folge unterschiedlicher
Verhaltensweisen und eine freiwillige Vernachldssigung formeller Anlagefor-
men handelte. Vor dem Hintergrund der gezielten Férderung der malaiischen
Bevolkerungsmehrheit durch die Neue Wirtschaftspolitik liegt daher die Vermu-
tung nahe, dass das regional beobachtete Ausweichen der chinesischen Minder-
heit auf informelle Versicherungsmechanismen und Investitionen in Sachanla-
gen als Folge fehlenden Vertrauens in den malaysischen Staat zu werten ist.
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5.1.4.2. Kapitalertriige in Indonesien

Im Gegensatz zu den Angaben Malaysias sind die Daten Indonesiens einheitlich
gestaltet und lassen sich - bis auf wenige Modifikationen - direkt vergleichen.
Auch hier beinhaltet die Betrachtung wiederum verschiedene Einnahmequellen,
die zum Teil nur im weitesten Sinne als Kapitaleinkommen zu werten sind. Die
vorhandenen Einkommenswerte unterteilen sich in die Kategorien Finanzanla-
gen, Versicherung, Wohnraum, Schulden und Geschenke je Haushalt und
Jahr. Diese Kategorisierung unterscheidet sich damit von der Vorgehensweise
des vorangegangenen Abschnitts. Der Oberbegriff Kapitaleinkommen beinhaltet
wiederum alle noch nicht beriicksichtigten Formen des Einkommens. Neben
Einkommen aus verschiedenen Finanzanlagen wie Ersparnissen, Aktien oder
Anleihen, beinhaltet dies auch Einnahmen aus der Vermietung oder Verpach-
tung von Land, Immobilien, Fahrzeugen, Vieh oder anderen Besitztiimern. Nicht
enthalten sind alle bereits beriicksichtigten Punkte wie gewerblich genutzte Im-
mobilien oder Farmland.

Versicherungen bezeichnen Auszahlungen aus formellen Versicherungen, Pen-
sionen und Stipendien. Zu diesem Punkt ist anzumerken, dass bei der Betrach-
tung der Durchschnittswerte, vor allem 1993, einige wenige Ausreiler mit sehr
hohen Auszahlungen erheblichen Einfluss auf das Ergebnis haben und die An-
gaben daher nur bedingt représentativ sind. Aus diesem Grund wird dieser Punkt
separat betrachtet und nicht mit dem Punkt Finanzanlagen zusammen gefasst.
Der Ausdruck Wohnraum bezeichnet, wie schon bei der Betrachtung Malaysias,
den hypothetischen Mietwert selbst genutzter Immobilien. Um das verfligbare
Jahreseinkommen der Haushalte zu ermitteln, sind neben den Einnahmen auch
die Kosten fur aufgenommene Kredite beriicksichtigt. Diese Kosten, zusam-
mengefasst unter der Kategorie Schulden, korrigieren damit die Einnahmen aus
Vermégen zu Nettokapitalertrdgen. Fiir beide Jahre existieren ausschlieBlich
Angaben iiber die Hohe der vorhandenen Schulden, aber keinerlei Informationen
tiber die Art der Kredite oder die jeweilige Zinshohe. Unterstellt wird fiir beide
Jahre ein einheitlicher Zinssatz von 15%.

Neben diesen Angaben, die als Einnahmen formeller Mirkte angesehen werden,
existieren einige Punkte, die als das Ergebnis informeller Kredit- oder Versiche-
rungsmérkte interpretiert werden und die unter dem Punkt Geschenke zusam-
mengefasst sind. Dies beinhaltet neben Geschenken und anderen Transferleis-
tungen im Rahmen sozialer Netzwerke auch alle Arten von Lotteriegewinnen'.
Eine Zusammenfassung der einzelnen Komponenten, sowie des gesamten Kapi-
taleinkommens findet sich in den folgenden Tabellen 5.37. und 5.38.

' Anm.: Der Grund fiir diese Zuordnung ergibt sich aus einer Besonderheit der IFLS-2-
Daten. Diese Befragung differenziert zwischen Gewinnen aus staatlichen Lotterien
und Gewinnen aus Arisan, informellen Nachbarschaftslotterien, die den Hauptteil der
Gewinne ausmachen.
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Tabelle 5.37.: Kapitaleinkommen in Indonesien 1993 in 1.000 Rupiahs je
Haushalt

Komponente: Filllanzan- Versiche-| Wohn- Schulden Geschen- Gesamt
agen rung raum ke

DKI Jakarta 125,56 110,46 762,70 64,54 226,27 1.160,44
Innere [Stadt 55,68, 181,83 245,26 80,45 221,85 624,17
Provin- {Land 11,67 149,81 152,48 21,50 67,32 359,79
zen Gesamt 30,47 163,49 192,12 46,68 133,34 472,73
AuBere [Stadt 75,35 144,84 185,53 82,62, 174,20 497,30
Provin- [Land 14,58, 745,09 108,56 26,79 86,25 927,68
zen Gesamt 38,79 505,95 139,22, 49,03 121,29 756,22
Gesamt [Stadt 75,90 156,54, 338,60, 71,67 209,71 703,08

Land 12,76| 373,53 135,97 23,49 74,44 573,22

Gesamt 42,78| 270,35 232,33 49,25 138,76 634,97

Wie bereits erwihnt, weisen die Einnahmen aus Versicherungen einen sehr un-
erwarteten Verlauf auf, der auf einige wenige Ausreifler mit besonders hohen
Auszahlungen zuriickzufiihren ist. Um diese Ausnahmefille bereinigt, ergibt
sich fiir landliche Regionen der dufieren Provinzen ein durchschnittliches Ein-
kommen aus Versicherungen in Hohe von 41.380 Rupiahs und damit insgesamt
ein Kapitaleinkommen in dieser Region von 223.970 Rupiahs 1993.

Tabelle 5.38.: Kapitaleinkommen in Indonesien 1997/98 in 1.000 Rupiahs je
Haushalt

Komponente: Finanzan-| Versiche-| Wohn- Schulden Geschen- Gesamt
lagen rung raum ke

DKI Jakarta 305,92 245,62| 2.570,34 94,29 184,53 3.221,35
Innere [Stadt 123,06 215,78 2.271,21 82,40 201,69, 2.730,72
Provin- |Land 33,07 39,59 805,98 29,71 131,65 980,65
zen Ge-

samt 70,99 113,85 1.422,50 51,88 161,16/ 1.717,01
AuBere @tadt 52,36 156,58 723,26 55,66 201,32] 1.062,74
Provin- ILand 16,68 55,27, 349,75 34,57 94,11 481,75
zen Ge-

samt 30,42, 94,26 493,12 42,68 135,36 704,84
Gesamt |Stadt 137,80, 205,27 1.907,19 77,33 198,41 2.369,43

Land 27,06 45,34 638,68 31,50 117,86 797,78

Ge-

samt 77,87 118,72 1.219,18 52,48 154,82 1.517,10

Lasst man Einnahmen aus Versicherungen aufler acht, entsprechen die Resultate
des Einkommens aus den verschiedenen Vermdgenswerten den Erwartungen
und prisentieren die logische Konsequenz der bereits betrachteten Abschnitte
und der jeweiligen Unterschiede im Einkommensniveau. Wiederum wies Jakarta
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das héchste Einkommensniveau auf, sowohl in Ertrigen aus formellen Finanz-
anlagen, den hypothetischen Einnahmen aus selbst genutztem Wohnraum, wie
auch aus informellen Einnahmen wie Geschenken. Ebenfalls bestitigt werden
die geringfligigen Unterschiede zwischen inneren und &dufleren Provinzen und
das weitaus gravierendere Stadt-Land-Gefdlle. Dariiber hinaus wird deutlich das,
unabhingig von Provinz oder Region, die Absicherung vor allem iiber Sachan-
lagen wie Wohnraum und informelle Mechanismen erfolgte, wihrend Einnah-
men aus formellen Anlageformen nur eine untergeordnete Stellung einnahmen.
Im Vergleich zu 1993 ergeben die Resultate von 1997/98 eine Steigerung der
Einnahmen aus Kapital, wiahrend Einnahmen aus Geschenken, je nach Provinz,
nur geringfligige Schwankungen aufwiesen oder leicht riickldufig waren. In
Summe ergibt sich daraus eine Steigerung des Kapitaleinkommens von 1993 auf
1997/98, die mit den beobachteten Einkommenssteigerungen der vorangegange-
nen Betrachtungen konform geht und die positive wirtschaftliche Entwicklung
Indonesiens bestitigt.

5.2. Gesamteinkommen, Einkommensverteilung und Armut

Die vorangegangenen Abschnitte lieferten eine Vielzahl von Informationen iiber
die verschiedenen Einkommensquellen malaysischer und indonesischer Haus-
halte, die in weiten Teilen die Ergebnisse der gesamtwirtschaftlichen Betrach-
tungen bestitigten.

In allen Teilbereichen war fiir beide Staaten ein Wachstumsprozess zu erkennen,
der zu Einkommenssteigerungen gefiihrt hat. Als treibende Faktoren dieses Pro-
zesses wurde ein Anstieg an Real- und Humankapital identifiziert, sowie inten-
sive Investitionen in ldndliche Infrastruktur. Bestitigt wurden auch verschiedene
Kritikpunkte. Die Bildungsinvestitionen in Malaysia gingen iiber ein sinnvolles
MaB hinaus und fiihrten zu einem signifikanten Riickgang der Bildungsrenditen.
Die Neue Wirtschaftspolitik fiihrte auf den einzelnen Mirkten zwar zu Anglei-
chungen der Einkommensverhéltnisse der verschiedenen ethnischen Gruppen,
aber auch zu ineffizientem o6konomischen Verhalten der malaiischen Mehrheit.
Die indische Minderheit wurde bei dieser Politik vernachléssigt und fiir die chi-
nesische Minderheit waren Anzeichen von Ausweichreaktionen zu erkennen.
Viele dieser Miéngel scheinen im Rahmen der Reformpolitik Mahathirs behoben
worden zu sein.

Obwohl fiir Indonesien, auf Grund des geringen zeitlichen Abstands der ver-
wendeten Umfragen, nur geringfiigige Anderungen zu erkennen waren, wurden
auch hier einige der Folgen des rasanten Wachstumsprozesses deutlich. Die
Vermutung eines zunehmenden Einkommensunterschiedes zwischen inneren
und dufleren Provinzen konnte verworfen werden. Allerdings zeigten sich fiir
alle Einkommensquellen erhebliche Unterschiede zwischen lindlichen und stid-
tischen Gegenden.
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Das folgende Kapitel dient der Zusammenfiihrung all dieser Informationen zu
einem Gesamtbild. Ziel ist es, im Rahmen dieser Zusammenfassung die Wech-
selwirkungen der verschiedenen Einkommensquellen aufzuzeigen, deren Rolle
fiir die betrachteten Haushalte zu verdeutlichen und herauszufinden, wie sich
diese Entwicklungen auf Wohlstand, Armut und Einkommensverteilung Malay-
sias und Indonesiens auswirkten. Basierend auf diesen Angaben iiber Einkom-
men, Einkommensverteilung und das Ausmafl an Armut in beiden Staaten wer-
den alle vorhandenen Informationen vereint, um auf diesem Wege eine Beurtei-
lung der Erfolge und Misserfolge, der Stirken und Schwichen der jeweiligen
politischen Entwicklungsstrategien zu finden und zu untersuchen, warum sich
die Folgen der Asienkrise in Indonesien so sehr von denen in Malaysia unter-
schieden.

5.2.1. Malaysia

Nachdem die vorangegangenen Abschnitte die Einkommensquellen Lohnarbeit,
Landwirtschaft und Kapitaleinkommen untersucht haben, fasst dieser Abschnitt
die Resultate dieser Untersuchungen zu einem Gesamtbild zusammen. Betrach-
tet wird, wie sich die Verédnderungen der einzelnen Mirkte auf das Gesamtein-
kommen und damit auf die Lebenssituation malaysischer Haushalte ausgewirkt
hat. Auch im Rahmen dieser Gesamtbetrachtungen gilt die besondere Aufmerk-
samkeit wiederum der Problematik ethnischer Einkommensverteilung und dem-
entsprechend den Stdrken und Schwichen der Neuen Wirtschaftspolitik Malay-
sias, sowie den Veridnderungen der effizienzorientierten Reformen unter Ma-
hathir.

Die Analyse der verschiedenen Einkommensquellen hat zwar fiir jeden Bereich
einen Anstieg des Einkommens von 1976/77 auf 1988 bestitigt, aber auch Kon-
zentrationen gezeigt. So bezogen indische Haushalte ihr Einkommen zum {iber-
wiegenden Teil aus abhingiger Arbeit, wihrend die Landwirtschaft iiberwie-
gend malaiisch geprigt war. Daraus ergibt sich die Frage, wie gleichmaBig sich
die verschiedenen Bereiche entwickelten und welche Konsequenzen sich daraus
fiir Einkommen und Einkommensverteilung zwischen, aber auch innerhalb der
verschiedenen ethnischen Gruppen Malaysias ergab.

Eine zusammenfassende Ubersicht der Einkommenssituation 1976/77 und 1988,
unterteilt nach Einkommensquelle sowie ethnischer und geographischer Zuge-
horigkeit, liefern die beiden nachfolgenden Tabellen 5.39. und 5.40. Zusitzlich
zu der Betrachtung der Haushalte enthalten beide Tabellen eine Auflistung des
Gesamteinkommens je Erwachsenendquivalent (AE). Die Berechnung der Er-
wachsenenéquivalente eines Haushaltes erfolgt in diesem und allen nachfolgen-
den Punkten nach einem einheitlichen Schliissel. Haushaltsmitglieder in einem
Alter bis 9 Jahren sind mit dem Faktor 0,5, von 10 bis 14 Jahren mit 0,7 und ab
15 Jahren mit dem Faktor 1 gewichtet. Mdégliche Skalenertridge innerhalb der
Haushalte werden nicht beriicksichtigt.
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Diese Zusammenfassung bestitigt noch einmal die Resultate der vorangegange-
nen Betrachtungen. Einkommensunterschiede zwischen den ethnischen Gruppen
bestanden, trotz der regulierenden und angleichenden Eingriffe der Neuen Wirt-
schaftspolitik, in allen Formen des Einkommenserwerbs. Wihrend diese Unter-
schiede im Bereich des Lohn- und Farmeinkommens jedoch relativ gering aus-
fallen, zeigt das Gewerbeeinkommen sehr deutlich die wirtschaftliche Vor-
machtstellung der chinesischen Minderheit.

Tabelle5.39.: Jahreseinkommen malaysischer Haushalte 1976/77 in MYS-$

IKomponente: Arbeit |Gewerbe| Farm | Kapital | Gesamt | Gesamt
IBezug: jeHH | jeHH | jeHH | jeHH | jeHH | je AE
Malaien |Stadt 3.398 1.202 133 863 5.596 1.199
(2.275), (0) (0) (183) (3.569) (798),
Markt 4.863 909 1.049 1.830 8.650 2.151
(3.133), (0) (0), (0), (5.460) (1.403)
Land 1.345 3.504 655 583 6.086 1.463
(215) (200) (210) (555)] (3.120) (721)
Gesamt 2.044 2.859 609 757 6.269, 1.490
(751) (0) (61) (555), (3.315) (780)
Chine- (Stadt 2.820] 15.663 368 1.584) 20.435 3.511
sen (1.926), (0), (30)  (1.702)] (5.513) (1.088)
Markt 6.128 14.614 335 2.750| 23.827 5.791
(3.572) (80) (0)]  (3.805)] (12.730)] (2.473)
Land 2.154 5.481 1.092 730, 9.457 1.831
(1.343), (145) (100), (555)] (4.474) (820)
Gesamt 3.513] 11.138 658 1.572| 16.881 3.483
(1.708) (0) (43) (690), (6.374) (1.167)
Inder [Stadt 3.868 452 151 1.447, 5.917 1.348
(3.025) (0), (0) ) (3.763) (749),
Markt 5.682 1.934 8 1.927, 9.551 1.911
(3.389) (0), 0 (0)] (4.808) (1.090)
Land 1.444 83 107 145 1.779 431
(815) (0), (0) (0)  (1.550) (241),
Gesamt 3.053, 631 92 885 4.662 1.008;
(2.150), [()) 0) 0) (2.553) (487),
Gesamt [Stadt 3.149 8.751 259 1315 13.474 2.438
(2.120) (0) (0) (1.401) (4.611) (976),
Markt 5.706 9.315 458 2413 17.891 4.287
(3.273) (0) 0)  (2.954)[ (9.398)] (1.838)
Land 1.575 3.724 723 577, 6.599 1.458
(386) (40) (102), (555)]  (3.280) (718)
Gesamt 2.737 5.937 568 1.102] 10.344 2.232
(1.251) (0) (32) (555)] (4.177) (906)

(in Klammern: Median)
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Bei genauerer Betrachtung wird jedoch deutlich, dass dies nicht auf eine allge-
mein giiltige Regel, sondern auf eine besonders hohe Haufigkeit chinesischer
Haushalte unter den erfolgreichsten Gewerbebetrieben und damit auf einige we-
nige Betriebe zuriickzufilhren war. Von den 1.200 betrachteten Haushalten
1976/77 erzielten 21 ein Gewerbeeinkommen iiber 50.000 Ringgit pro Jahr. Von
diesen 21 waren nur drei Haushalte malaiisch, der Rest gehérte ausschlielich
der chinesischen Minderheit an.

Bereinigt man die Betrachtungen um diese 21 Haushalte, erhdlt man fiir malaii-
sche Haushalte ein durchschnittliches Gewerbeeinkommen von 2.385 Ringgit
pro Jahr. Chinesische Haushalte erzielten durchschnittlich 3.720 Ringgit pro
Jahr.

Die Behauptung eines hoheren Einkommensniveaus der chinesischen Minder-
heit wird damit zwar immer noch bestitigt, es ist aber auch festzuhalten, dass
die reine Durchschnittsbetrachtung zu einer Uberschitzung des Unterschiedes
fithrt und der groBte Teil der Einkommensdifferenz malaiischer und chinesischer
Haushalte auf einen geringen Anteil der chinesischen Haushalte zuriickzufiihren
ist. Im Hinblick auf die geographische Verteilung des Einkommens werden auch
hier wiederum die bekannten Phinomene deutlich: Ein grundsitzliches Ein-
kommensgefille zwischen Stadt und Land und ein besonders hohes Einkommen
in Mirkten das, wie am Medianeinkommen ersichtlich, nicht auf einzelne Haus-
halte, sondern auf ein allgemein hoheres Einkommensniveau in Mérkten zu-
riickzufiihren ist.

Damit bestitigt sich auch in der Gesamtbetrachtung die Schlussfolgerung, dass
die eingerichteten Freihandelszonen zwar lokal zu hoheren Einkommen und zu
der Ansiedlung von gréfleren Unternehmen gefiihrt haben, diese positiven Aus-
wirkungen 1976/77 aber nicht iiber diese geographisch begrenzten Gebiete hi-
nausgingen.

Der Vergleich mit den Ergebnissen von 1988 offenbart eine Reihe weiterer inte-
ressanter Schlussfolgerungen. Obwohl die Einzelbetrachtungen in allen Berei-
chen Einkommenssteigerungen nachgewiesen haben, zeigt Tabelle 5.40. einen
Riickgang des Gewerbeeinkommens. Der Grund fiir diesen scheinbaren Wider-
spruch wird jedoch klar, wenn man die Rolle des Lohneinkommens betrachtet
und die verschiedenen Medianwerte beider Jahre vergleicht. 1976/77 wurden
26,5% des Gesamteinkommens durch Lohnarbeit erwirtschaftet, 5,5% aus
Farmeinkommen und 10,6% aus Kapitaleinkommen. Der mit 57,4% gréfite An-
teil wurde jedoch durch eigene Gewerbebetriebe erwirtschaftet. 1988 hatte sich
dieses Verhiltnis fast umgekehrt und 59,5% waren auf Lohnarbeit, 20,5% auf
Gewerbe, 6,1 Landwirtschaft und 13,9% auf Kapitaleinkiinfte zuriickzufiihren.
Ebenfalls zuriickgegangen ist der Anteil der Haushalte mit mehreren verschie-
denen Einnahmequellen. Erkennbar ist dies unter anderem an den jeweiligen
Medianen der Einkommensquellen Gewerbe, Farm und Kapital, die 1976/77
wesentlich hdufiger einen Wert gréBer als Null aufwiesen als 1988. Deutlicher
wird diese Entwicklung bei einer direkten Betrachtung der Anzahl der unter-
schiedlichen Einnahmequellen der Haushalte.
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Tabelle5.40.: Jahreseinkommen malaysischer Haushalte 1988 in MYS-$

(Komponente: Arbeit | Gewerbe | Farm Kapital | Gesamt | Gesamt
[Bezug: jeHH | jeHH | jeHH | jeHH | jeHH | je AE
Malaien |Metro- 10.978 2.157, 319 2.489 15.943 4.230
pole (6.076) (0) 0)  (1.452)) (9-874)  (2.340)
IT)B- 11.536 2.500 323 2.179 16.538 4.106
stadt (5.497) (0), 0)  (1.134)]  (9.220)]  (2.293)
Klein- 4.231 1.646 766 1.877 8.520 2.035
stadt (0) © 0)  (1.254)] (5.512)]  (1.505),
Land 7.220 1.423 1.828 2.374 12.845 3.370
(3.197) (0) (0) 975  (7.779)]  (1.798)
Gesamt 8.215] 1.659 1.401 2.363 13.639 3.558
(3.980) (0) O @131 (8.128)  (1.929)
Chine- |Metro- 15.900 8.351 114 3.648 28.013 7.330
sen pole (8.020), (0) (0)  (1.750)| (18.163)] (4.154)
liroll- 13.454 6.999) 1.139 2.072 23.664 5.630
stadt (6.566 (U 0)  (1.372)] (14.893)] (3.125)
Klein- 4.081 10.422 1.216 2.812 18.531 3.780
stadt (0) (0) 0) (1948 (9.295) (2217
Land 10.746 7.862, 1.493 2.655] 22.756 5.103]
(4.731), (0) 0)  (1.364) (13.237)] (2.871),
Gesamt 12.948 8.059) 853 2.974 24.834 6.032,
(5.757) 0) 0)  (1.666) (15.005) (3.346)
Inder [Metro- 13.866 3.343 251 2.947 20.407, 5.338
pole (8.808) (0) 0)  (1.666) (13.472)]  (2.900)
Eol!— 13.968 1.458 195 1.992 17.614 3.676
stadt (9.184) (0) (0))  (1.249)] (12.188)  (2.403)
Klein- 9.764 1.327 22 1.770 12.883 4.761
stadt (71.373) () (0)  (1.438)] (11.408) (2.113)
Land 10.555 1.610 759 1.219 14.143 3.251
(8.078) (0) 0) (637)  (10.604)  (2.361)
iGesamt 11.945 2.077 508 1.843 16.373 3.967,
(8.238) (0) 0) (1.071) (11.412) (2.489
Gesamt [Metro- 14.205 5.255 208 3.126 22.794 6.146
pole (7.119) (0) 0)  (1.666) (14.414) (3.317)
lGroB- 12.761 3.969] 603 2.103 19.435 4.638
stadt (6.633), (0) 0)  (1.372)) (12.537)  (2.693)
Klein- 5.311 5.556] 810 2.264 13.942] 3.386
stadt (1.327 (0) (0)]  (1.438) (8.823)  (1.906),
Land 8.477 2.624] 1.571 2.202 14.874 3.664
(4.422) (0) 0)  (1.007)  (9.160)  (2.082)
Gesamt 10.400 3.579 1.068 2.432 17.479 4.423
(5.306) (0) 0)  (1.215) (10.528) (2.405)

(in Klammern: Median)
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Lasst man das Kapitaleinkommen unberiicksichtigt, bezogen 1976/77 nur 25,4%
aller Haushalte ihr Einkommen aus einer einzigen Quelle, also nur aus Lohn-,
nur aus Farm- oder nur aus Gewerbeeinkommen. 1988 waren es schon 64,4%,
von denen wiederum 75,2% ihr Einkommen aus abhéngiger Lohnarbeit bezo-
gen.

Diese Zahlen verdeutlichen die grundlegenden Anderungen des malaysischen
Arbeitsmarktes. Die Rolle kleiner Farm- und Gewerbebetriebe ging zuriick und
der Anteil des formellen Arbeitsmarktes stieg an. Aus der Gegeniiberstellung
des Gesamteinkommens wird ebenfalls ersichtlich, dass zwar alle ethnischen
Gruppen von dieser Entwicklung profitierten, es aber die indische Minderheit
war, die sich anteilig am meisten verbessern konnte.

Zuriickzufiihren ist dies auf die verschiedenen Fordermafinahmen fiir ethnische
Malaien, die daraus resultierenden Ineffizienzen und die anschlieenden Refor-
men. Bevorzugte Forderung in der Landwirtschaft bewirkte einen steigenden
Anteil ethnischer Malaien in diesem Bereich und verlangsamte den Wandel von
der Agrar- zur Industriegesellschaft. Ahnliches galt fiir eigenstindige Gewerbe-
betriebe. Trotz eines absoluten Anstieges des Einkommens in beiden Bereichen
nahm das Einkommensniveau im Bereich des abhingigen Lohneinkommens
stirker zu. Die indische Minderheit war auch 1976/77, auf Grund des geringen
Land- und Sachvermdgens, schon zum iiberwiegenden Teil abhéngig beschaf-
tigt, wurde nicht durch Férderungen in der Landwirtschaft oder in ineffizienten
Gewerbebetrieben gehalten und konnte daher in vollem Umfang von der positi-
ven Arbeitsmarktentwicklung zwischen 1976/77 und 1988 profitieren.

Der néchste Punkt von Interesse ist nun die Frage, wie sich diese Entwicklungen
auf die Einkommensverteilung auswirkten. Postuliertes Ausgangsproblem der
malaysischen Regierung und unterstellter Grund fiir die ethnischen Konflikte
1967 war ein 6konomisches Ungleichgewicht der Einkommensverhéltnisse zwi-
schen Malaien und Chinesen.

Der Losungsansatz der Neuen Wirtschaftspolitik bestand in einer gezielten For-
derung der malaiischen Bevélkerungsmehrheit. Alle FérdermaBnahmen beziig-
lich der malaiischen Mehrheit hatten zwar das Ziel, die gesamte Bevlkerungs-
gruppe lberproportional am Wachstum zu beteiligen, ohne direkte Umvertei-
lungsmafinahmen zu ergreifen, unberiicksichtigt blieben aber die Auswirkungen
auf die anderen Bevélkerungsteile. Bei dieser speziellen Form der Verteilungs-
politik stellt sich natiirlich die Frage, welche Auswirkungen sich daraus auf die
Einkommensverteilung insgesamt, aber auch auf die Verteilung innerhalb der
verschiedenen ethnischen Gruppen ergaben. Um diese Informationen zu erhal-
ten, werden zwei unterschiedliche Indikatoren der Einkommensverteilung he-
rangezogen. Zum einen der bekannte und bereits erwihnte Gini-Koeffizient,
zum anderen Theil-Index. Im Gegensatz zu der Vorgehensweise anderer Arbei-
ten, beziehen sich beide Indikatoren nicht auf Haushalte oder Personen, sondern
auf Erwachsenenéquivalente.

Der Gini-Koeffizient ist, wie unter Abschnitt 2.5.2. beschrieben, ein standardi-
sierter Index, dessen Ausprdgungen sich zwischen 0 und 1 bewegen. 0 bedeutet
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eine perfekte Gleichverteilung, 1 vollkommene Ungleichheit. Auf Grund dieser
Normierung erméoglicht der Gini-Koeffizient einen Vergleich der Ungleichheit
der Einkommensverteilung unterschiedlicher Gruppen oder Staaten. Die Resul-
tate dieser Berechungen sind abgebildet in Tabelle 5.41.

Tabelle 5.41.: Gini-Koeffizienten Malaysias

Uahr: 1976/77 1988
Malaien [Stadt/Metropole 42,7% 46,7%
[Markt/GroBstadt 47,2%) 47,9%)
Kleinstadt - 41,7%
Land 52,7% 48,5%)
Gesamt 51,2% 48,6%
Chinesen [Stadt/Metropole 55,2% 43,1%
Markt/GroBstadt 42,8% 47,0%
[Kleinstadt - 52,7%)
[Land 49,7%) 48,4%)
|Gesamt 41,4% 46,7%
Inder  [Stadt/Metropole 49,2% 43,0%)
[Markt/GroBstadt 51,0% 41,8%
[Kleinstadt - 34,2%)
[Land 49,0%) 37,8%)
|Gesamt 56,1% 40,8%
Gesamt [Stadt/Metropole 52,9% 45,7%)
[Markt/GroBstadt 47,8% 47,0%
[Kleinstadt - 48 4%
ILand 53,4% 47,7%)
|Gesamt 54,8% 48,0%

Der Theil-Index errechnet sich aus der Formel T=(l/n)z”:(y,/ Win(y,/y). Bei

=]

perfekter Gleichverteilung haben alle n Personen das gleiche Einkommen y, i-
dentisch mit Durchschnittseinkommen g Resultierend aus dem Term
In(y,/ ) =In(1) =0 erhélt man in diesem Fall ein T=0. Je ungleicher das Ein-
kommen verteilt ist, desto grofer wird T. Im Gegensatz zum Gini-Koeffizienten
besitzt der Theil-Index jedoch keine einheitliche Obergrenze, da diese mit der
Anzahl der Beobachtungen variiert. Allerdings erméglicht der Theil-Index die
Berechung des Index aus gruppierten Daten entsprechend der Formel

T = 2P/ 100, 1)+ 2Py, T, L

i=1

S1 52
Die Variablen p; und g; beschreiben den Bevolkerungsanteil bzw. das Durch-
schnittseinkommen der Gruppe i. T; bezeichnet den Theil-Index innerhalb von

! sieche Galbraith et al, 1999
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Gruppe i. Der Anteil der Ungleichheit, der auf Unterschiede zwischen den
Gruppen zuriickzufiihren ist, ergibt sich aus dem ersten Teil der Formel (S1).
Die Resultate der Tabelle 5.42. basieren auf einer wiederholten Anwendung der
beschriebenen Formeln. Ein erster Schritt bestimmt den gruppenspezifischen
Theil-Index fiir ethnisch und regional differenzierte Gruppen. Ein zweiter Schritt
fithrt die ethnischen Gruppen zusammen und berechnet, welcher Anteil des Ein-
kommensunterschiedes geographischen Faktoren zuzurechnen ist. Der dritte und
letzte Schritt berechnet den Theil-Index der Gesamtbevélkerung, basierend auf
den ethnischen Gruppen.

Tabelle 5.42.: Theil Indizes Malaysias

Jahr: 1976/77 1988
Indikator: AE S1 S2 | Theil | AE S1 S2 | Theil
Ma- IStadt/Metropole 447 - - 0,33] 1.301 - -4 0,42
laien [Markt/GroBstadt | 263 i 1 054 821 i 1 045
Kleinstadt E E - - 162 - - 031
Land 1.893 - - 0,53] 5.637 . - 0,51
Gesamt 2,604, 0,01 027 028 7921 0,01 048 049
Chi- |Stadt/Metropole 715 - - 0,63 1.846 - -4 0,37
nesen(Markt/GroBstadt 678 - - 0,36 829 . - 0,48
Kleinstadt - - - 242 - - 0,62
Land 1.124] - - 0,49 1.762 - - 0,48
Gesamt 2517, 0,07, 051 0,58 4.681 0,01 044 0,44
Inder[Stadt/Metropole 166 - - 0,55 885 - - 0,36
[Markt/GroBstadt | 202 - 1 053 463 - 1 035
Kleinstadt - - - - 112 - - 0,40,
Land 374 - - 0,54] 1.745 - - 029
Gesamt 742 0,21 046/ 0,67 3.206f 0,01 033 0,34
Gesamt 5.864 0,04 0,48 0,52 15972 0,02 0,44 0,46

Die Ergebnisse bestdtigen die Aussage einer bestehenden Ungleichheit der Ein-
kommensverteilung, aber auch einen Riickgang zwischen 1976/77 und 1988.
Ebenfalls bestitigt werden die Angleichungen zwischen den verschiedenen Re-
gionen und ethnischen Gruppen.

1976/77 hatten Unterschiede zwischen Regionen nur einen untergeordneten An-
teil an der Ungleichheit der Einkommensverteilung der malaiischen Mehrheit.
Fiir die Minderheiten der Chinesen und Inder war mit etwa 10% und 30% ein
wesentlich hoherer Anteil auf Unterschiede zwischen den Regionen zuriickzu-
filhren. 1988 waren diese Unterschiede nicht mehr zu beobachten. Die Neue
Wirtschaftspolitik konnte also wirklich alle Teile der malaiischen Bevélkerung
erreichen und Einkommensunterschiede innerhalb dieser Gruppe waren nicht
auf regionale Aspekte zuriickzufiihren. Eine #hnliche Entwicklung ist auch im
Hinblick auf die ethnische Komponente zu beobachten. 1976/77 waren etwa 8%
der gesamten Ungleichheit auf Unterschiede zwischen den ethnischen Gruppen
zuriickzufiihren, 1988 waren es nur noch 4%.Die 1988 bestehende Einkommen-
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sungleichheit war also ein allgemeines Phdnomen, das durchgingig in allen Tei-
len der Bevélkerung vorhanden war und nur zu einem geringen Anteil auf regi-
onale oder ethnische Aspekte zuriickzufiihren war.

Noch deutlicher wird das Ausmafl und die Bedeutung dieser Entwicklung bei
einer Betrachtung verschiedener Armutsindikatoren, wie sie in den Tabellen
5.43. und 5.44. dargestellt sind. Auch hier beziehen sich die Zahlen auf Erwach-
seneniquivalente. Um sowohl gruppenspezifische als auch gesamtwirtschaftli-
che Aspekte zu beriicksichtigen, unterteilen die folgenden Tabellen die Armuts-
liicke in zwei unterschiedliche Betrachtungsweisen. Die eine Variante, bezeich-
net mit Gruppe, bezieht sich ausschlieBlich auf die spezifischen Untergruppen
wie lidndliche Malaien oder Inder in Stidten und gibt damit an, welcher Anteil
des Gruppeneinkommens innerhalb dieser Gruppe umverteilt werden miisste,
um alle armen Personen auf die entsprechende Armutsgrenze zu heben. Die
zweite Variante, bezeichnet mit Gesamt, gibt den Anteil des Gesamteinkom-
mens an, der an die armen Haushalte der bezeichneten Gruppe hatte umverteilt
werden miissen.

Tabelle 5.43.: Armutsindikatoren Malaysias 1976/77

Indikator Armutsrate A'('g:'::’l::)k ¢ A'(-g:s‘::::)ke
Armutsgrenze 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-§ 1U0S-$ | 2US-$
Ma- IStadt 84,5% 94,9% 82,2%| 231,7%) 4,6% 12,9%
laien IMarkt 71,8% 95,5% 34,4%| 123,3% 1,8%) 6,6%)
Land 84,5%| 92,7% 86,2%| 227,8% 21,2% 55,9%
Gesamt 83,2% 93,4% 77,8%| 212,6% 27,6% 75,4%
Chine- [Stadt 78,7% 89,5% 39,5%| 120,3% 6,0%) 18,4%)
sen Markt 42,9% 72,7% 8,6% 42,9% 2,1% 10,5%
Land 80,7% 92,6% 70,9%|  195,5%) 11,6% 32,1%
Gesamt 70,0% 86,4% 35,2%| 108,5% 19,8% 60,9%
Inder [Stadt 86,7% 93,6% 95,1%| 250,8% 1,9%) 5,1%
Markt 76,8%) 87,8% 51,7%| 145,1% 1,9% 5,3%
Land 99,3%| 100,0%| 435,8%| 968,2% 6,2% 13,8%
Gesamt 90,3% 95,2%| 140,8%| 339,7% 10,0% 24,2%
Gesamt |Stadt 81,7% 91,8% 54,8%| 159,0% 12,5% 36,4%)
Markt 55,1% 80,2% 17,3% 66,3% 5,9% 22,5%
ILand 84,5% 93,6% 91,3%| 239,0% 39,4%| 103,2%)
|Gesamt 78,2% 90,6% 57,8%| 162,1% 57,8%| 162,1%

Um einen spiteren Vergleich mit den Ergebnissen Indonesiens zu vereinfachen,
basieren die verwendeten Armutsgrenzen auf den Umrechungskursen der Penn
World Tables und beziehen sich auf den bereits verwendeten internationalen
US-$ auf dem Preisniveau von 1996. Die Armutsgrenzen von einem, bezie-
hungsweise zwei US-$ je Erwachseneniquivalent (AE) und Tag entsprechen
1.912,60, beziehungsweise 3.825,20 Ringgit je AE und Jahr. Da dieser Umrech-
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nungskurs auf einer kaufkraftparititischen Anpassung an das Jahr 1996 beruht,
fiihren die hier durchgefiihrten Berechungen zu hoheren Werten als andere Da-
tenquellen, die auf den jeweils aktuellen Umrechungskursen beruhen.

Wie schon in den vorangegangenen Betrachtungen zeigt sich auch hier wieder
das, entgegen der politisch definierten Problemstellung, es 1976/77 nicht die
malaiische Mehrheit, sondern die indische Minderheit war, die insbesondere in
landlichen Regionen am stirksten von Armut betroffen war. Obwohl diese Min-
derheit den héchsten Anteil an Erwerbstdtigen aufwies, reichte diese Mehrarbeit
nicht aus, um bestehende Einkommensnachteile gegeniiber anderen Gruppen zu
kompensieren. Ebenfalls bestitigt wird die 6konomische Vormachtstellung der
chinesischen Minderheit, die 1976/77 weniger héufig von Armut betroffen war.
Da es aber auch innerhalb dieser ethnischen Gruppe einen grofen Anteil armer
Haushalte gab, kann man festhalten, dass die Aussage reicher chinesischer und
armer malaiischer Familien nicht zutrifft. Innerhalb beider Gruppen gab es Ein-
kommensunterschiede und die Zugehorigkeit zur chinesischen Minderheit war
nicht gleichbedeutend mit einem Einkommen oberhalb der Armutsgrenze.

Tabelle 5.44.: Armutsindikatoren Malaysias 1988
Armutsliicke Armutsliicke (Ge-
(Gruppe) samt)
Armutsgrenze 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-$
Malai- Metropole 43,9% 70,4%) 8,7%) 39,9%) 0,7% 3,2%)
en GroBstadt 43,7%)| 70,1% 9,4%|  40,4% 0,5% 2,1%
Kleinstadt 68,6%) 83,2%|  26,0%  96,7% 0,1% 0,6%|

Indikator Armutsrate

ILand 56,7% 80,6% 16,6% 65,1%) 4,5% 17,5%
|Gesamt 53,5%| 77,9%| 14,3%| 57,5% 58%| 23,3%

Chine- [Metropole 17,4% 51,3%) 1,8% 13,7% 0,3%) 2,4%)
sen GroBstadt 27,0% 68,0% 3,7%) 23,0% 0,3%) 1,5%
Kleinstadt 39,3% 75,2% 4,7% 32,9%) 0,1% 0,6%

[Land 32,1% 65,7% 4,1% 25,1%) 0,6% 3,5%
Eesamt 258% 60,9% 3,0%|  20,0% 1,2%) 8,0%

Inder |Metropole 28,4%) 63,7%) 4,7%) 27,8% 0,3% 1,7%
GroBstadt 39,5% 70,9% 7,8% 39,0%) 0,2%) 1,1%
Kleinstadt 52,5%) 81,8% 9,0% 57,4%) 0,0% 0,3%
Land 43,4% 80,7%) 10,2% 52,4%) 0,9%) 4,5%
Gesamt 39,0% 74,6% 7,9% 42,1% 1,4% 7,6%
Gesamt|Metropole 28,3% 60,2% 4,0% 22,6% 1,3% 7,4%)
Grofistadt 36,4%) 69,5% 6,5%) 32,1% 0,9% 4,7%
Kleinstadt 51,7% 79,3% 9,9% 50,8% 0,3% 1,4%

ILand 492%|  77,7%  12,0%]  S51,6%|  6,0%  25,7%
[Gesamt 422%  122%  8,5%| 392%|  85%| 392%

Im Hinblick auf die Neue Wirtschaftspolitik wird ebenfalls deutlich, dass die
gesetzten Ziele nur in Teilen erreicht wurden und sich die Angleichungen der
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Durchschnittseinkommen nur bedingt auf die jeweiligen Armutsraten iibertragen
lassen. Auch 1988 waren immer noch wesentlich mehr malaiische Haushalte
von Armut betroffen, als chinesische Haushalte. Die grofite Armutsreduktion
erfuhr die indische Minderheit.

Damit spiegelt die Entwicklung der Armutsindikatoren die Stirken und Schwi-
chen der Neuen Wirtschaftspolitik Malaysias wieder. Ausgangspunkt der Ent-
wicklung Malaysias war eine Situation ungleicher Einkommensverteilung, die
sich auch 1976/77 noch zu einem gewissen Grad an ethnischen Merkmalen ori-
entierte. Wie die Betrachtung der Partialmirkte darlegte, bestanden 1976/77
noch einige Unterschiede im Bereich des abhingigen Lohneinkommens. Der
iberwiegende Teil dieser Unterschiede konnte jedoch auf unterschiedliche Aus-
stattung mit Bildung und Berufserfahrung und vor allem auf unterschiedliche
Verhaltensweisen zuriickgefiihrt werden. Malaien und Inder waren tiberwiegend
in gering qualifizierten Titigkeiten beschiftigt, Chinesen besetzten héufiger in
hoher qualifizierte Posten.

Weitere Unterschiede zeigten sich in den jeweiligen Anteilen selbststandiger
Gewerbetreibender und Farmer. Hier waren Inder unterreprisentiert und grofere
Betriebe befanden sich fast ausschlieBlich in chinesischer Hand. Malaien besa-
Ben uberdurchschnittlich hdufig Farmen, die aber kleiner waren als Farmen in
chinesischem Besitz. Die Verteilung von Giiter- und Kapitalbesitz zeigte, dass
die beobachtete Ungleichverteilung 1976/77 kein kurzfristiges Problem war,
sondern schon einige Zeit bestand und in fritheren Jahren vielleicht sogar noch
ausgepragter war.

Der Ansatz der Neuen Wirtschaftspolitik, des Problems der relativen Armut der
malaiischen Bevélkerungsmehrheit zu losen und damit politische und soziale
Stabilitdt sicherzustellen, verwendete ein weit gestreutes Spektrum an Mafnah-
men. Obwohl nie direkte Umverteilung durchgefiihrt wurde, bestand ein Mittel
der kurzfristigen Einkommenssteigerung ethnischer Malaien in der gezielten
Foérderung malaiischer Farmen und Gewerbebetriebe. Der kurzfristige Erfolg
dieser Maflnahmen zeigte sich direkt an der hdufigeren Partizipation malaiischer
Farmen an staatlichen Férderungen und indirekt an — gemessen an Kapital- und
Arbeitseinsatz - hoheren Gewinnen malaiischer Farm- und Gewerbebetriebe. Im
Hinblick auf eine kurzfristige Anhebung der Einkommen der malaiischen Mehr-
heit war die Neue Wirtschaftspolitik also erfolgreich, wenn auch nicht in dem
Mafle wie geplant.

Auf der anderen Seite zeigen die Resultate aber auch die Kehrseite dieser selek-
tiven Forderung. Die Investitionen und Landwirtschaft und landliche Infrastruk-
tur verringerten die Mobilit4t und Anpassungsfihigkeit der malaiischen Mehr-
heit und der Wechsel von Landwirtschaft zum formellen Arbeitsmarkt wurde
verlangsamt. Zusitzlich fiihrte der Protektionismus und die gezielte Forderung
von Bumiputera-Unternehmen zur Entwicklung ineffizienter Verhaltensweisen,
die sich in indischen und chinesischen Unternehmen nicht entwickeln konnten.
Die gesamtwirtschaftliche Entwicklung sollte durch hohe Bildungsinvestitionen
und die steuerliche Forderung in- und ausldndischer Unternehmen in Freihan-
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delszonen beschleunigt werden. Auch diese Mafinahmen waren nur bedingt er-
folgreich. Wie die Daten von 1988 zeigen, wurde das Ziel der Steigerung des
Bildungsniveaus erreicht, unabhéngig von der ethnischen Zugehorigkeit. Dies
geschah jedoch in einem Umfang, der einen signifikanten Riickgang der Bil-
dungsrendite ausloste. Die Freihandelszonen bewirkten, zu erkennen an der Re-
gion Markt, zwar hohere Einkommen in diesen Gegenden, die erhoffte Aufien-
wirkung blieb jedoch lange Zeit aus.

Eine Verdnderung dieser Politik kam mit dem Einbruch der Primirgiiterpreise
1985 und den darauf folgenden Reformen Mahathirs. Viele der kostenintensiven
Forderprogramme wurden reduziert, abgeschafft oder an Effizienzkriterien ge-
kniipft. In dieser Entwicklung und vor allem der Wende in der Neuen Wirt-
schaftspolitik ist auch der Grund fiir den iiberproportionalen Einkommensan-
stieg der indischen Minderheit zu suchen. Wie zu sehen war, fiihrte die gezielte
Férderung und Konzentration auf die malaiische Mehrheit zu einer Vernachlas-
sigung anderer Bevélkerungsgruppen. Da diese nicht geforderten Farmen und
Betriebe keine ineffizienten Verhaltensweisen entwickelten, war 1988 im Rah-
men der Reformpolitik ein Riickgang des Anteils malaiischer Unternehmen zu
beobachten. Da die indische Minderheit schon vorher ihr Einkommen fast aus-
schlieBlich durch abhingige Arbeit bezog, konnte diese Gruppe auch in vollem
Umfang an der Entwicklung des Arbeitsmarktes partizipieren. Malaien, die be-
dingt durch die vorherige Foérderung ihr Einkommen wesentlich héufiger durch
Farmen bezogen, profitierten nur unterproportional.

Zusammenfassend kann man damit sagen, dass viele Maflnahmen der Neuen
Wirtschaftspolitik auf kurze Sicht erfolgreich, aber auch teuer und mit negativen
Nebenwirkungen behaftet waren. Die Reformen Mabhathirs konnten viele dieser
Nebenwirkungen beseitigen, sorgten jedoch auch dafiir, dass die malaiische
Mehrheit 1988, trotz aller beobachteten Einkommenssteigerungen, geringeres
Einkommen und héhere Armut aufwies als die indische und chinesische Min-
derheit.

5.2.2. Indonesien

Analog zum vorangegangenen Abschnitt fasst auch die Betrachtung Indonesiens
die Ergebnisse der einzelnen Einkommensquellen zu einem Gesamtbild zusam-
men, um ein abschlieBenden Uberblick iiber die Problemstellungen und Ent-
wicklungen Indonesiens zu entwickeln.

Wie schon bei den bisherigen Betrachtungen Indonesiens, liegt auch hier der
Schwerpunkt der Betrachtung in den geographischen Unterschieden, doch auch
die Einfliisse ethnisch-religioser Zugehérigkeit werden in diesem Abschnitt ein-
gehender untersucht. Die indonesische Entwicklungspolitik unter Suharto orien-
tierte sich primdr an Wachstumszielen. Die gesamtwirtschaftlichen Analysen
zeigten einen hohen Wachstumspfad, der diese Strategie als sehr erfolgreich er-
scheinen lie. Und trotzdem resultierte die Asienkrise in politischen Unruhen,
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Revolten, der Abspaltung Ost-Timors und der Absetzung Suhartos. Daher gilt
das besondere Interesse in diesem Punkt der Frage nach den Auswirkungen die-
ser Entwicklung auf die Bevolkerung, den Lebensstandard und die Einkom-
mensverteilung.

Tabelle 5.45.: Jahreseinkommen in Indonesien 1993 in 1.000 Rupiahs

Komponente: Lohn |Gewerbe| Farm | Kapital | Gesamt | Gesamt | Gesamt
Bezugsgrofie: HH HH HH HH HH AE |AE korr.
DKI 3.719 775 18 1.155| 5.667, 1.461 1.425
akarta (1.680)| (0), (0)  (668) (3.300) (857) (1.100),
Innere |Stadt 3.250 459 70, 626 4.405 1.385 947
Provin- (175) (0) (0), (282) (1.511) (433 (628)
zen Land 533 196 200 361 1.291 399 480
(0), (0) (25) (145)  (542) (164 (344)

Gesamt 1.691 308 145 474 2.618 81 676

[()) 0) (U (180)]  (840) 247y (449

AuBere Stadt 3.672 650 84 494 4900 1.384 878
Provin- (50) (0) (0) (226){ (1.700) (422 (620),
zen Land 460 129, 287 939 1.816 544 501
(0) (0) (110) (111)  (567) (159 (341)

Gesamt 1.734 336 207 763  3.039 877 648

0) 0) (0) (127 (847 (233)  (435)

Gesamt Stadt 3.465 578 63 702  4.808 1.401 1.025
(360) (0) (0) (288)] (1.807) (502 (714)

Land 505 171 233 578 1.488 453 488

(0), (0), (54) (129)  (555) (162 (342),

Gesamt 1.908 364 152 637,  3.061 902 738
(0), 0) (0) (166)]  (953), (273)  (484)

(in Klammern: Median)

Eine Zusammenfassung der einzelnen Einkommenskomponenten Lohn-, Ge-
werbe-, Farm- und Kapitaleinkommen zu einem Gesamtwert in Form des Haus-
haltseinkommens und des Haushaltseinkommens je Erwachseneniquivalent lie-
fern Tabellen 5.45. und 5.46. Fiir die Umrechnung in Erwachseneniquivalente
sind Kinder zwischen 0 und 9 Jahren wiederum mit 0,5, Jugendliche zwischen
10 und 14 Jahren mit 0,7 und Erwachsene ab 15 Jahren mit einem Wert von 1
gewichtet, Skalenertrige wurden nicht beriicksichtigt.

Besonders auffallend ist das unterschiedliche Niveau der jeweiligen Einkom-
mensquellen. Obwohl die Betrachtung der Partizipationsraten verdeutlichte, dass
mit Ausnahme Jakartas alle dieser Einkommensquellen hinsichtlich der Anzahl
der Beschiftigten einen sehr dhnlichen Stellenwert hatten, lieferte das Einkom-
men aus abhingiger Beschiftigung in jeder Provinz und Region das héchste
Einkommen. Die Gegeniiberstellung der Resultate von 1993 und 1997/98 besti-
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tigt in weiten Teilen die positive Wachstumsentwicklung Indonesiens, weist a-
ber in einem Punkt auf bestehende Probleme hin.

Tabelle 5.46.: Jahreseinkommen in Indonesien 1997/98 in 1.000 Rupiahs
Komponente: Lohn |Gewerbe| Farm | Kapital | Gesamt | Gesamt | Gesamt
Bezugsgrifie: HH HH HH HH HH AE |AE korr.

DKI 4.080 604 15| 32000 7.900 1.55¢ 1.361
Jakarta (2.191) 0) (95 (1.040) (4.385) (1.040) (1.148)
Innere [Stadt 1.835 773 82| 2053 4743 1100 986
Provin- (0) (0), (0)  (409) (2.140) (556}  (710)
zen  |Land 486 4471  254] 985 2172 606 628

(0) (0) 0)f  (247)  (935)] (254 (451)
Gesamt 1.053 584 181 1.434) 3.254 814 777
(0) 0) 0) (274) (1.320) @351y (543)

AuBere |Stadt 1.811 807 76 1.051 3.743 772, 900
Provin- (0) (0) ) (286)] (2.273) (509 (718),
zen Land 487 278 322 484 1.571 415 576,

(0) (0) (44) (167)|  (820) (199 (392)
Gesamt 994 480 228 701 2.401 552 699
(0) (0), 0) (183)] (1.196) 290y  (507)

Gesamt|Stadt 2.245 751 68 1997 5060 1.096 1.029
(387) (0) (0)  (421) (2.500) (594}  (787)
Land 486 385 279 802 1.953 537 609

(0) 0) (1) (222)  (889) (232) (431
Gesamt| 12900 553 182] 1349 3.374 792 798
(0) (0) (0)  (266) (1.415) (363}  (563)

(in Klammern: Median)

So lieBe diese Form der Darstellung vermuten, dass der Riickgang des Gewerbe-
einkommens in Jakarta durch eine Ausweitung des formellen Arbeitsmarktes bei
gleichzeitigem Riickgang kleiner Gewerbebetriebe verursacht wurde. Abschnitt
5.1.2.2. hatte jedoch gezeigt, dass dies nicht der Fall war, sondern ein Riickgang
des Einkommens der einzelnen Betriebe zu beobachten war. Anders als im Fall
Malaysias, wo die summierten Angaben der Haushalte iiber ihre Einkommen,
ergénzt mit den durchgefiihrten Schitzungen, zu konsistenten Ergebnissen fiihr-
ten, zeigen sich fiir Indonesien einige Diskrepanzen. So iiberstiegen in beiden
Jahren in etwa 60% aller Haushalte die Ausgaben die angegebenen Einnahmen
und es ist anzunehmen, dass trotz aller ergéinzenden Schitzungen, Einkommens-
quellen der Haushalte nicht angegeben wurden.

Wieder werden Gini-Koeffizient und Theil-Index zur Analyse der Einkommens-
verteilung herangezogen. Auch die Gini- Koeffizienten, abgebildet in Tabelle
5.47., zeigen die Sonderstellung Jakartas, das nicht nur ein besonders hohes
Einkommensniveau aufwies, sondern auch in beiden Jahren eine besondere
Gleichverteilung der Einkommen.
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Tabelle 5.47.: Gini-Koeffizienten der Einkommensverteilung Indonesiens

[Jahr 1993 1997/98
[DKI Jakarta 29,6% 32,8%
Innere [Stadt 38,8%) 40,3%
Provinzen |Land 41,4% 40,9%
Gesamt 42,7% 42,2%
AuBere Stadt 36,1%) 36,3%)
Provinzen (Land 43,3% 41,2%
Gesamt 42,7% 41,2%
Gesamt Stadt 37,2% 38,7%
{Land 42,1% 41,0%
|Gesamt 43,1% 42,3%

Tiefergehende Informationen iiber den Anteil der geographischen und religi-
6s/ethnischen Einfliisse auf die Ungleichheit der Einkommensverteilung ergeben
sich aus der Berechung des Theil-Index. Der gruppenspezifische Theil-Index T;

folgt wiederum aus der Formel T, = (l/n)i( y,/1)In(y,/ 4,), in der y; das indivi-
)=t

duelle Einkommen und g; das Durchschnittseinkommen innerhalb von Gruppe i

bezeichnet.

Die Bestimmung des Anteils der Ungleichheit ergibt sich aus der Formel des

Theil-Index fiir gruppierte Daten T=Z":(p,,u,/ Win(y, / ,u)+2":(p,,u,/ wT, . Das

i=1 =1
s 82
Durchschnittseinkommen der Gesamtbevolkerung ist mit 4 bezeichnet. Der An-
teil der Ungleichheit, der auf Unterschiede zwischen den Gruppen zuriickzufiih-
ren ist, ergibt sich aus dem ersten Teil der Formel (S1). Tabelle 5.48. untersucht
die geographischen Einfliisse und beruht auf einer zweifachen Anwendung der
Formel fiir gruppierte Daten.

Tabelle 5.48.: Theil-Index Indonesiens nach Regionen

Jahr: 1993 1997/98
Provinz [Region | AE S1 S2 | Theil | AE S1 S2 | Theil
K1 Jakarta 3.074 0,46 3.199 0,36
Innere [Stadt 6.717 0,64 8.316 0,50
Provin- [Land 7.963 0,62| 10.265 0,53
en Gesamt| 14.68 0,05 063 068 18581 0,03 0,51 0,54
AuBiere [Stadt 3.996 0,55 4.498 0,29
Provin- [Land 9.115 0,66 6.422 0,42
zen esamt| 13.111 0,01 0,62 0,62 10.920¢ 0,03 0,35 0,38
(Gesamt 30.865 0,04 061 0,66 32.7000 0,03 046 0,50

Der erste Schritt berechnet den Anteil des Unterschiedes zwischen Stadt und
Land fiir die inneren und duBeren Provinzen. Ein zweiter Schritt, basierend auf
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den Ergebnissen des ersten Schrittes, bestimmt den Unterschied zwischen den
Provinzen.

Diese Ergebnisse widerlegen die Behauptung der groien Unterschiede zwischen
den Provinzen und damit auch die Hypothese der 6konomischen Vernachlassi-
gung einzelner Provinzen als Ursache der ethnischen Konflikte im Rahmen der
Asienkrise. Vielmehr zeigt sich, dass in beiden Jahren nur etwa 7% der Ein-
kommensungleichheit auf Unterschiede zwischen den Provinzen zuriickzufiihren
sind und je nach Provinz ein Anteilen zwischen 1,5 und 8% auf Unterschiede
zwischen lindlichen und urbanen Regionen.

Tabelle 5.49.: Armut in Indonesien 1993

. Armutsliicke Armutsliicke
Indikator Armutsrate (Gruppe) (Gesamt)
Armutsgrenze 1US-$ [ 2US-$ | 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-$
DKI Jakarta 35,8% 75,9% 72%| 45,8% 1,4% 8,8%

Innere LStadt 68,3%) 90,0% 32,8% 116,1% 9,6% 33,8%
Provin- [Land 89,2% 97,8% 95,4%| 268,1% 19,8%) 55,6%
zen Gesamt| 80,0%| 94,4%| 58,8%| 179,3% 29,4%|  89,4%
AuBere [Stadt 67,9% 92,0%) 31,9%| 117,3% 5,4% 19,9%
Provin- |Land 87,6% 96,9% 97,4%| 265,2%) 13,5%) 36,8%
zen Gesamt| 79,4%| 94,9%| 61,4%| 183,8% 18,9%| 56,7%
Gesamt |Stadt 61,4%) 87,7% 25,0% 95,7%) 16,4%) 62,6%
Land 88,5% 97,4% 96,2%| 266,9% 33,3% 92,4%)
Gesamt| 753%| 92,7%| 49,7%| 155,0% 49,7%| 155,0%

Noch geringer fallt der Anteil der Ungleichheit aus, der ethnischen Faktoren zu-
geordnet werden kann. Berechnungen zeigen, dass 1993 nur 2,1% und 1997/98
sogar nur 1,5% der gesamten beobachteten Ungleichheit auf Unterschiede zwi-
schen ethnischen Gruppen zufiihren ist. Auch die Hypothese besonders hoher
Einkommensunterschiede zwischen verschiedenen ethnischen Gruppen als Ur-
sache der Konflikte in Indonesien ab 1998 kann damit verworfen werden. Wie
sich diese Entwicklung auf die Armut ausgewirkt hat, zeigt die Auflistung der
folgenden Tabellen 5.49. und 5.50.

Die Berechung der Armutsraten und Armutsliicken basiert, wie schon in der Be-
trachtung Malaysias, auf Armutsgrenzen von 1 und 2 US-$ je Erwachsenen-
dquivalent und Tag, auf dem Preisniveau von 1996, entsprechend der Umre-
chungskurse der Penn World Tables. Aus diesen Angaben ergibt sich ein Wech-
selkurs in H6he von 2.230 Rupiahs je US-$ und entsprechende Armutsgrenzen
in Hohe von 813.950 beziehungsweise 1.627.900 Rupiahs je Erwachsenenéqui-
valent und Jahr. Aus dieser Berechnung ergeben sich wiederum Armutsraten
und Liicken, die iiber den Werten liegen, die beispielsweise von der Weltbank
auf Basis reiner Wechselkursberechnung ermittelt wurden.
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Tabelle 5.50.: Armut in Indonesien 1997/98

Indikator Armutsrate A:g:::’l::)k ¢ AEE::::::;‘ ¢
Armutsgrenze 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-$ | 1US-$ | 2US-$
DKI Jakarta 31,8%| 68,6% 4,7%| 19,3% 0,8% 3,4%
Innere [Stadt 58,1% 84,6% 16,5%|  53,5% 5,4% 17,5%
Provin- [Land 80,5%| 94,4%|  46,5%| 134,6%) 11,1% 32,2%
Zen Gesamt| 70,6%| 90,1%| 29,2%| 87,8%| 16,5%| 49,8%
AuBere [Stadt 58,6%|  90,1% 18,8%|  66,4% 2,6% 9,2%
Provin- |Land 83,7%| 95,9%| 66,8%| 184,0%) 8,0%|  22,1%)
zen Gesamt|  73,6%| 93,6%| 41,1%| 121,0%| 10,6%| 31,3%
Gesamt |Stadt 53,0%| 83,0%| 13,8%|  47,0% 8,8% 30,1%
Land 81,7%|  95,0% 53,3% 151,1% 19,2% 54,3%
Gesamt| 67,9%| 89,2%| 28,0%| 84,4%| 28,0%| 84,4%

Die mit dem Zusatz Gruppe gekennzeichnete Armutsliicke gibt an, welcher An-
teil des Einkommens innerhalb dieser spezifischen Gruppe umverteilt werden
miisste, um alle armen Personen (Erwachseneniquivalente) auf das Niveau der
Armutsgrenze zu heben. Die Armutsliicke Gesamt bezieht sich auf das Ein-
kommen der gesamten Stichprobe.

Die Ergebnisse zeigen sehr anschaulich das Ausmaf3 der Armut in Indonesien,
vor allem wenn man beriicksichtigt, dass der von Suharto eingeleitete Wandel
von Umverteilung zu Wachstum bereits 1967 begann und Indonesien 1993
schon mehr als 20 Jahre hoher Wachstumsraten hinter sich hatte. Wie erwartet,
stellte Armut in landlichen Regionen ein gréeres Problem dar als in Stidten,
sowohl im Hinblick auf die Armutsraten, als auch in Bezug auf die Armutslii-
cken.

Und wieder zeigt sich das bekannte Bild mit besonders geringer Armut in Jakar-
ta und hoherer und auch schwerwiegenderer Armut in lindlichen Regionen. Der
Vergleich der Jahre 1993 und 1997/98 zeigt aber auch, dass das beobachtete
wirtschaftliche Wachstum zu einer Reduktion der Armut in allen Regionen In-
donesiens fiihrte.

Bleibt die Frage, ob hinsichtlich der Armut Anzeichen ethnischer Ungleichhei-
ten zu beobachten waren. Eine Auflistung der bereits bekannten Zusammenset-
zung des Haushaltseinkommens, in diesem Fall getrennt nach den bekannten
ethnisch-religiosen Indikatoren, liefert Tabelle 5.53.

Anders als in den bisherigen Betrachtungen zeigen sich in dieser Form der Dar-
stellung zum Teil erhebliche Unterschiede zwischen den jeweiligen Gruppen.
Insbesondere bei einer Armutsgrenze von einem US-$ weist die buddhis-
tisch/chinesische Minderheit eine auffallend geringe Armutsrate und Armutslii-
cke auf. Der geringere Unterschied bei einer Armutsgrenze von zwei US-$ je
Tag und Erwachseneniquivalent zeigt jedoch geringe AusmaB3 der Einkom-
mensunterschiede.
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Tabelle 5.51.: Armutsindikatoren nach ethnischer Zugehdorigkeit

Indikator Armutsrate Armutsliicke (Gruppe)
Jahr 1993 1997/98 1993 1997/98
Armutsgrenze | 1 US-$ |2 US-$ |1 US-$|[2US-$[{1US-$|2 US-$[1US-$|2US-$
Muslime 74,4%| 90,7%| 68,4%| 89,8%| 26,3%| 81,0%| 28,6%| 86,5%

[Protestanten 67,3%| 84,9%| 65,5%| 86,4%| 18,4%| 55,8%| 28,6% 81,8%
Katholiken 52,1%| 73,9%| 46,5%| 70,2%| 11,2%| 39,8%| 8,4%| 28,3%

Hindus 76,6%| 92,0%| 71,5%| 90,7%| 33,5%| 115,9%| 33,3%| 97,8%
Buddhisten 43,3%| 80,2%| 48,4%| 79,8%| 9,8% 48,5%| 14,1%| 50,0%
Sonstige 88,0%| 100,0%| 82,9%| 95,3%]| 139,4%| 364,7%| 76,7%] 206,9%

Ebenfalls auffillig ist die geringere Armut unter Katholiken, die aber keiner
spezifischen ethnischen Gruppe zugeordnet werden konnen. Da katholische
Schulen in Indonesien einen besonders guten Ruf geniefen ist anzunehmen, dass
es sich bei der beobachteten Abweichung um die Folge qualitativ hochwertiger
Bildung handelt. Einzig die Gruppe der Anhénger sonstiger Religionen weist
eine durchgehend hohere und intensivere Armut auf.

Die Gegeniiberstellung der Ergebnisse beider Jahre zeigt weiter, dass alle Grup-
pen von den Wachstumsentwicklungen profitieren konnten und sich die Ein-
kommensverhéltnisse zwischen 1993 und 1997/98 weiter angeglichen haben.
Zusammenfassend bestitigen die hier ermittelten Resultate damit die Beobach-
tungen anderer Untersuchungen. Die hohen Wachstumsraten Indonesiens fiihr-
ten zu einem Anstieg des Einkommensniveaus und einem Riickgang der Armut,
an der alle geographischen und ethnischen Gruppen partizipierten. Ebenso wie
Andrew D. Mason und Jacqueline Baptist (1996) hat auch diese Arbeit gezeigt,
dass die Bildungsinvestitionen zu einem erheblichen Anstieg des Bildungsni-
veaus gefiihrt haben. Die parallelen Investitionen in die landliche Infrastruktur
filhrten zu einem Anstieg des Einkommens in diesem Bereich, jedoch auch zu
einer lang anhaltenden, groen Bedeutung des landwirtschaftlichen Sektors.
Weiter wurde die geringe Bedeutung des Gewerbeeinkommens und die damit
verbundenen, negativen Folgen fiir die langfristige Entwicklung der indonesi-
schen Volkswirtschaft deutlich. Die geringe Héhe des eingesetzten Kapitals und
der erzielten Einkommen in diesem Bereich bestitigen die Kritik Timmers
(2004), dass die Konzentration indonesischer Entwicklungspolitik auf Landwirt-
schaft einerseits und GroBindustrie andererseits zwar zu Einkommenssteigerun-
gen gefiihrt haben, die Entwicklung einer unternehmerischen Mittelschicht aber
behinderten. Vielmehr hat sich gezeigt, dass eigene selbststidndige Betriebe als
Klein- und Kleinstunternehmen eine informelle Alternative zu formellen Lohn-
einkommen darstellten.

Weiter wurde deutlich, dass sich — im Gegensatz zu den Erkenntnissen von Jor-
ge Garcia-Garcia und Lana Soelistiangsih (1997) — Unterschiede zwischen Pro-
vinzen oder zwischen Java und den anderen Inseln keine oder nur eine unterge-
ordnete Rolle spielten. Bedeutender waren die Unterschiede zwischen Stadt und
Land sowie zwischen Jakarta und dem Rest des Landes.
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Hinsichtlich ethnischer Unterschiede in der Einkommensverteilung konnte bes-
tatigt werden, dass die explizit nicht ethnisch orientierte Wachstumspolitik unter
Suharto nicht zu einem Anstieg der Ungleichheit zwischen den verschiedenen
Bevolkerungsgruppen Indonesiens geflihrt hat.. Einkommensunterschiede zwi-
schen den verschiedenen ethnischen Gruppen spielten weder in der Héhe oder
Zusammensetzung des Lohneinkommens, noch beim Gewerbeeinkommen, noch
in der Landwirtschaft eine Rolle. Die Annahme, die ausgebrochenen Unruhen
wihrend und nach der Asienkrise hétten ihre Ursache in der Diskriminierung
einzelner Bevolkerungsteile oder der 6konomischen Vormachtstellung bestimm-
ter Gruppen, wurde widerlegt.
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6. Schlussfolgerungen

Die vorangegangenen Abschnitte lieferten eine Vielzahl an Informationen iiber
die 6konomische Entwicklung Malaysias und Indonesiens und die zentralen
Fragen hinter all diesen Untersuchungen lauteten:

o Wie haben sich Malaysia und Indonesien wirtschaftlich entwickelt?
Welche Einfliisse waren fiir diese Entwicklung ausschlaggebend?
Welche Auswirkung hatte diese Entwicklung auf die Bevolkerung als
Ganzes und auf die verschiedenen Bevilkerungsgruppen?

Die Beantwortung dieser Frage sollte Hinweise darauf liefern, ob die 6konomi-
sche Entwicklung beider Staaten Einfluss hatte auf die Entstehung beziehungs-
weise das Ausbleiben ethnischer Konflikte in Malaysia und Indonesien. Die Be-
trachtungen haben Hinweise erbracht, dass die dkonomische Entwicklung und
die jeweiligen Entwicklungsstrategien selbstverstdndlich Einfluss hatten, jedoch
anders als erwartet.

Beide Staaten vollzogen trotz hoher ethnischer Vielfalt und einer Historie ethni-
scher Konflikte zwischen 1970 und 1997 einen auferordentlichen Wachstums-
prozess. Ein signifikanter Unterschied zwischen beiden Staaten lag in der He-
rangehensweise an die Herausforderung ethnischer Vielfalt und dem Umgang
mit dem daraus resultierenden Konfliktpotential.

Malaysia erkannte nach den Erfahrungen der Rassenunruhen von 1967 ethnische
Konfliktpotentiale als das Hauptproblem. Wihrend der Phase der Neuen Wirt-
schaftspolitik und in abgeschwichter Form auch wihrend Mahathirs Reformpo-
litik wurde die Ungleichbehandlung der ethnischen Gruppen formalisiert und in
eine spezifische Forderung der Bumiputera umgesetzt.

Indonesien identifizierte unter Suharto die Armut als das dringendste Problem,
obwohl auch hier die vorangegangenen Unruhen, die 1966 zum Regierungs-
wechsel von Sukarno zu Suharto gefiihrt hatten, mit der Verfolgung chinesisch-
stimmiger Indonesier als ethnischer Konflikt zu sehen ist. Gewihlt wurde eine
Strategie, die so schnell wie moglich das verfiigbare Einkommen steigern und
Armut reduzieren sollte.

Aus der gesamtwirtschaftlichen Perspektive unterschieden sich beide Vorge-
hensweisen nur geringfiigig voneinander. Beide Staaten setzten nicht auf direkte
Umverteilung, sondern auf eine Wachstumsstrategie und nutzten zunichst die
Einnahmen aus dem Export von Primérgiitern um in Bildung zu investieren und
den Aufbau von Kapital zu beschleunigen. Um eine gleichmiBige Entwicklung
von ldndlichen und stidtischen Regionen sicherzustellen, investierten beide
Staaten in hohem Mafe in landwirtschaftliche Infrastruktur. Unterschiede zeigen
sich jedoch im Erfolg der MaBnahmen und in der Effizienz der Entwicklung.
Malaysia konnte zwar von einem héheren Einkommensniveau ausgehen, die
Verwendung der eingesetzten Mittel orientierte sich jedoch primér an ethnischen
Kriterien, was zu ineffizienter Allokation und zur Entwicklung ineffizienter
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Verhaltensweisen fiihrte. Bildungsinvestitionen hatten ein Niveau, dass zu einer
signifikanten Reduktion der Bildungsrenditen fiihrte. Von Investitionen in ldnd-
liche Infrastruktur profitierten primér ethnische Malaien, was deren Einkommen
kurzfristig erhohte. Gleichzeitig verringerten diese Investitionen aber auch
Wechselanreize und verfestigten dadurch den Status Quo einer malaiisch domi-
nierten Landwirtschaft. Die gezielte Forderung von Bumiputera-Unternehmen
fiihrte zu ineffizienten Verhaltensweisen und verringerte die nationale und inter-
nationale Konkurrenzfahigkeit der geférderten Unternehmen. Das Ziel auslandi-
sches Kapital und technologisches Wissen durch steuerbegiinstigte Freihandels-
zonen ins Land zu holen erhéhte zwar regional das Einkommen, die erhoffte
Auflenwirkung blieb jedoch aus. Dennoch fiihrte die Neue Wirtschaftspolitik
kurzfristig zu einer partiellen Angleichung der Einkommensverhéltnisse der ma-
laiischen Bevolkerungsmehrheit an die chinesische Minderheit. Dies geschah
jedoch unter hohen Kosten und zu Lasten des gesamtwirtschaftlichen Wachs-
tumsprozesses.

Ein Einbruch der Weltmarktpreise fiir landwirtschaftliche Primérgiiter zwang
die malaysische Regierung unter Mahathir Mitte der 1980er die Wirtschaftspoli-
tik effizienter zu gestalten und Férderungen zu reduzieren. Diese Reformpolitik
beschleunigte die gesamtwirtschaftliche Entwicklung, fiihrte aber auch zu einem
erneuten Anstieg der ethnischen Unterschiede. Ohne Subventionen konnten vie-
le malaiische Unternehmen nicht am Markt bestehen und verschwanden. Dar-
iiber hinaus konnte die malaiische Mehrheit, bedingt durch die landwirtschaftli-
che Priagung, nur unterproportional von der beschleunigten Entwicklung des
formellen Arbeitsmarktes profitieren. Dies fiihrte dazu, dass Ende der 1980er
nicht mehr Inder, sondern wieder Malaien das geringste Durchschnittseinkom-
men aufwiesen. Trotz zwischenzeitlicher Erfolge konnte das Ziel ,,...es unmdag-
lich zu machen vom Einkommen auf die Rasse zu schliefen...“ ' also nicht er-
reicht werden.

Indonesien war mit seiner reinen Wachstumspolitik, ausgehend von einem ge-
ringeren Einkommensniveau, weitaus erfolgreicher. Dieses Land hatte zwar den
Vorteil lange Zeit von hohen Einnahmen aus dem Erdélexport profitieren zu
kénnen, doch dieser Vorteil wurde genutzt und die Oleinnahmen konsequent
investiert. Unter Einsatz geringerer Mittel als in Malaysia wurde der Kapitalauf-
bau beschleunigt, das Bildungsniveau erhsht und die landliche Infrastruktur ge-
stirkt. Das Resultat bestand in einer Angleichung vieler wachstumsrelevanter
Faktoren an das Niveau Malaysias und in entsprechend hoheren Wachstumsra-
ten Indonesiens. Auch in Indonesien fiihrten einige Mainahmen zu Entwicklun-
gen, die zwar kurzfristig das Einkommen erhéhten, langfristig aber wachstums-
hemmende Wirkung hatten. Besonders hervorzuheben sind auch hier Anreize
zum verléngerten Verbleib in der Landwirtschaft und die fehlende Entwicklung
einer unternehmerischen Mittelschicht, ausgeldst durch die Konzentration der
indonesischen Wirtschaftspolitik auf internationale GroBunternehmen. Dennoch

' Bruton et. al. (1992)
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fiihrte die Kombination der verschiedenen Maflnahmen zu einem Wachstums-
prozess, von dem alle ethnischen und geographischen Gruppen Indonesiens pro-
fitieren konnten. Das Ziel ,,...den Kuchen gréfer zu machen...*" wurde erreicht.
Wihrend in Indonesien also kein Zusammenhang zwischen Einkommen und
ethnischer Zugehorigkeit zu beobachten war, existierte in Malaysia mit den Chi-
nesen eine Gruppe, die eine eindeutige okonomische Vormachtstellung ein-
nahm. Zwar war dies kein allgemeines Phdnomen und nicht jeder chinesische
Haushalt war reich, doch war diese Gruppe im Bereich der hoher qualifizierten
und besser bezahlten Arbeitsplitze weit liberreprasentiert und die Mehrzahl der
groBeren Unternehmen Malaysias befand sich in chinesischer Hand.

Ausgehend von der These, dass derartige 6konomische Griinde und die Existenz
von Einkommensunterschieden zwischen ethnischen Gruppen fiir die Entste-
hung ethnischer Spannungen verantwortlich wiren, hitte es eigentlich in Malay-
sia zu Konflikten kommen miissen und nicht, wie es tatsdchlich der Fall war, in
Indonesien.

Allerdings gibt es zwei Punkte, die fiir einen Ausbruch ethnischer Konflikte in
Indonesien sprachen. Zum einen stellte Korruption in Indonesien ein weitaus
groBeres Problem dar, als es in Malaysia der Fall war. Zusétzlich zu dem autori-
tdren Regierungsstil Suhartos kam damit noch das Problem der mangelhaften
Verlasslichkeit staatlicher Institutionen.

Der zweite Unterschied bestand in der AuBlenwirkung der jeweiligen Politik und
dem Umgang mit dem Zusammenleben verschiedenster ethnischer Gruppen.
Unabhingig von den politischen Mafinahmen und deren tatsichlichen Auswir-
kungen, die Aussage der Sonderstellung der Malaien wurde in Malaysia zu je-
dem Zeitpunkt beibehalten. Dieser Mehrheit, von der ethnische Konflikte hitten
ausgehen konnen, wurde die Botschaft vermittelt, ihre Probleme und Bediirfnis-
se wiren zentrales und oberstes Anliegen jeder Regierung.

In Indonesien war dies nicht der Fall. Anders als in Malaysia folgte die indone-
sische Politik unter Suharto dem Prinzip alle ethnischen Gruppen gleich zu be-
handeln. Dies ging so weit, dass nicht nur keine besonderen, ethnisch orientier-
ten MafBinahmen unternommen wurden, sondern auch die Méglichkeit ethnischer
Spannungen vernachlissigt wurde. Die zentralistische Regierungsform und der
autoritidre Fiithrungsstil Suhartos verhinderte zwar die iiberproportionale Ein-
flussnahme religiser oder ethnischer Interessensgruppen, verhinderte aber auch
den Abgleich von Interessen und die Bildung von Kompromissen, wie sie in
demokratischen Staaten iiblich sind.

Wihrend in Indonesien also die wirtschaftlichen Erfolge nicht ausreichten um
eine mangelhafte Auenwirkung zu kompensieren, geniigte es in Malaysia die
richtigen politischen Signale zu senden, um den Misserfolg der Neuen Wirt-
schaftspolitik auszugleichen und die innere Stabilitit des Landes zu gewihrleis-
ten. Nun mag es sich bei Malaysia und Indonesien um sehr spezielle Staaten
handeln und von diesen beiden Landern auf generelle Regeln iiber die Entste-

! Timmer (2004)
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hung ethnischer Konflikte zu schlieBen, ist kaum mdoglich. Dennoch lassen sich
aus den Erfahrungen beider Lénder zwei sehr wichtige Punkte ableiten.

Zum einen bestitigt sich der stabilisierende Einfluss verlasslicher Institutionen
und demokratischer Mechanismen, wie er bereits von Easterly (2000) formuliert
wurde. Zum anderen ist die grofle Bedeutung hervorzuheben, die rein subjektive
Faktoren wie die Aulenwirkung politischer Institutionen und die daraus resultie-
renden Erwartungshaltung in der Bevolkerung aufweisen. Die Regierung eines
Vielvolkerstaates, die langfristig politische Stabilitidt und innere Sicherheit ga-
rantieren mochte, muss sich also nicht nur bemiihen bestehende Ungleichge-
wichte zu korrigieren. Sie muss den verschiedenen Gruppen vor allem erfolg-
reich signalisieren, dass ihre spezifischen Interessen beriicksichtigt und nicht
iibergangen werden.
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Anhang I: Grafischer Anhang

Grafik 1.1.: Malaysia

S
Py Labuan

BRUNE!

(Quelle: CIA Word Factbook)

Grafik 1.2.: Indonesien

(Quelle: CIA Word Factbook)
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Grafik 4.1.: Einkommen je Einwohner'
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! Quelle: Penn World Tables, 6.1
2 Quelle: Penn World Tables, 6.1
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Grafik 4.3.: Aufteilung des Bruttoinlandsproduktes Malaysias'
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Grafik 4.4.: Aufteilung des Bruttoinlandsproduktes Indonesiens’
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Anhang II: Tabellarischer Anhang

Tabellen zu Kapitel 2

Tabelle 2.1: Corruption Perception Index

ILand 1980-1985 1988-1992 1996
USA 8,41 7,76 7,66
|Australia 8,41 8,2 8,6
iICzech Rep. 5,13 5,2 5,37
Finland 8,14 8,88 9,05
France 8,41 7,45 6,96
Germany 8,14 8,13 8,27
Netherlands 8,41 9,03 8,71
Spain 6,82 5,06 4,31
Unit.Kingd. 8,01 8,26 8,44
\Argentina 4,94 5,91 3,41
Brazil 4,67 3,51 2,96
Mexico 1,87 2,23 3,3
Egypt 1,12 1,75 2,84
Kenya 3,27 1,6 2,21
Nigeria 0,99 0,63 0,69
South Africa 7,35 7 5,68
Bangladesh 0,78 0 2,29
India 3,67 2,89 2,63
[Pakistan 1,52 1,9 1
[Hong Kong 7,35 6,87 7,01
[Indonesia 0,2 0,57 2,65
[Japan 7,75 7,25 7,05
[Malaysia 6,29 5,1 5,32
Philippines 1,04 1,96 2,69
Singapore 8,41 9,16 8,8
South Korea 3,93 3,5 5,02
Taiwan 5,95 5,14 4,98
Thailand 2,42 1,85 3,33

(Quelle: Transparecy International)
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Tabellen zu Kapitel 5

Tabelle 5.1. Teil 1: Heckman Regression Stundenlohn in Malaysia 1976/77

Region: Stadt Markt Land
Geschlecht: Frauen | Miinner | Frauen | Miinner | Frauen ] Miinner
Abh. Variable: In(Stundenlohn)
Konstante -9,824|  -3,713 -5,400 -3,457f -5,407] -4,391
(-4,64) (-397) (-4,95) (-5,59)] (-4,58) (-5,69)
Berufserfahrung 0,340, 0,174 0,328 0,208 0,198 0,197
(2,21) (2,27) (4,02), (4,36) (2,40), (4,01)
Berufserfahrung’ -0,005 -0,002| -0,006, -0,003 -0,004)  -0,004
(-1,42)  (-1,27)  (-3,40) (3,55 (2,14) (-3,87)
Bildungsjahre 0,336 0,209 0,307 0,175 0,222 0,179,
(4,99) (6,86) (8,23), (8,72) (4,40) (4,66)
Chinese 0,812 -0,066, -0,178 0,004 1,171 0,484
(1,36)  (-0,15)  (-0,56) (0,02) (3,59) (2,05)
Inder 0,600 -0,305 -0,691 0,015 0,363 -0,530
0,74) (-1,03)] (-1,68), (0,07) (0,60)  (-1;30)
Sonstige - - - - -1,380 1,106
(-0,76) (0,65)
Abh. Variable: Abhingige Beschiiftigung
Konstante -0,012 2,755 -1,094 2,638  -0,493 0,999,
(-0,03), 4,7 (-2,39) (4,96)  (-1,98) (3,73)
Alter -0,025 -0,043 -0,009 -0,031 -0,011 -0,027,
(-2,24)  (-3,65) (-0,85) (3,2 (-1,78) (-4,73)
Bildungsjahre -0,035 0,009 0,083 0,008  -0,032 -0,006
(-1,19) 0,31 (3,29 0,32)  (-1,42) (-0,29)
Chinese 0,345 -0,924 -0,043| -1,683 0,204  -0,106
(1,69  (-3,98) (-0,19) (-5,91) (1,75)  (-0,90)
Inder 0,342 0,305 0,331 -0,493 1,462 1,128
(1,15) (0,79) (1,14}  (-1,37) (8,86) (5,58)
Sonstige -5,602 - -6,1220  -8,012) -1,114]  -1,207
(-0,00) (0,00), (0,00)  (-1,57) (-2,31)
Unverheiratet -6,520 -8,801 -7,065 -9,308  -7,391 -8,247
(-0,00), (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Verwitwet -0,068 -5,989 0,204 -7,091 -0,263 -7,014
(-0,18) (0,00) (0,51), (0,00)f (-1,22), (0,00)
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Tabelle 5.1. Teil 2: Heckman Regression Stundenlohn in Malaysia 1976/77

Region: Stadt Markt Land
Geschlecht: Frauen I Miinner | Frauen ] Miinner | Frauen ] Miinner
Abh. Variable: Abhingige Beschiftigung
Geschieden - - -6,140 - 0,683 -7,072
(0,00); (2,11) (0,00),
Getrennt 1,113 - 1,788 - 2,051 -7,019
(1,67) (2,19) (3,23) (0,00)
Anteil Erwerb -0,254|  -0,477 0,113 -0,007} -0,134| -0,384
(-1,36)] (-1,35) (0,58) (-0,03)] (-L14) (-2,92)
0,86 0,00 -0,21 -0,01 0,33 0,30
o 2,17 1,21] 0,90 0,88 1,80) 1,66|
A 1,88 0,00 0,19  -0,01] 0,60 0,50|
log - likelihood 242,54 -362,95 -192,18] -299,90] -777,03] -953,10|
N 373 315 372 313 1.071 902
N zensiert 59 154 52 137 195 292
N unzensiert 314] 161 320 176 876 610

(in Klammern: z-Werte)
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Tabelle 5.2. Teil 1: Heckman — Regression Stundenlohn in Malaysia 1988

Region: Metropole Grofistadt Kleinstadt Land
Geschlecht: |Frauen [Miinner Frauen |Miinner Frauen |M§inner Frauen IMiinner
Abh. Var.: In (Stundenlohn)
Konstante -1,915| -0,048 -2,607] 0,331 1,695 0,678 0,177 0,718
(-10,27) (-0,34) (-8,33)] (1,81) (2,06) (1,00) (0,77 (7,29)
IB:rufs- 0,083 0,089 0,050, 0,075{ 0,049 0,110{ 0,059 0,047
erfahrun (6,79) (8,31 (2,51 (5,72)] (0,60) (2,10) (6,71) (6,30),
Berufs- -0,002| -0,002 -0,001] -0,002| 0,000 -0,003] -0,001f -0,001
erfahrung2 (-4,35) (-5,35)| (-1,75) (-4,26)| (-0,15) (-1,58) (-4,05) (-4,89)
Bildungs- 0,163 0,115 0,177/ 0,086 0,073 0,087, 0,068 0,075
ljahre (13,95) (11,78)] (9,08) (6,51) (1,71 (1,94) (8,18) (10,31)
Chinesen 0,294, 0,311, 0,520{ 0,169 -0,092{ 0,321 0,185 0,275
(3,53)] (4,36) (3,08) (1,74)| (-0,15)] (0,99 (2,49) (4,87)
Inder 0,145, -0,114) 0,261 -0,030{ -0,542| -0,244| 0,129 -0,120
(1,47)| (-1,40) (1,41) (-0,29) (-0,86) (-0,76)] (1,40) (-2,18)
Sonstige -0,199{ 0,327 0,050, 0,343 -0,808| 0,053} 0,114
(-0,45) (1,16) (0,08) (0,60) (-0,67)| (0,12) (0;66),
Abh. Var.: Abhiingige Beschiiftigung
Konstante -1,224) 0,580, -1,684{ 0,956 -2,118 -0,378 -1,200 0,748
(-6,81) (3,01) (-6,70) (3,06) (-2,85) (-0,59) (-8,60) (5,49)
Alter -0,007| -0,015{ 0,003 -0,022| 0,011] -0,004| -0,001f -0,019
(-2,12)] (-4,42)] (0,63) (-3,86) (0,77)] (-0,42) (-0,25) (-7,74)
Bildungs-
jahre 0,092 0,048 0,088 0,048 0,088 0,039] 0,049 0,045
(8,93)] (4,69) (5,95) (3,12) (2,12)] (1,14) (6,37)] (5,90)
Chinesen 0,113| -0,046| 0,413 -0,028 0,571 -0,216{ 0,277, 0,180
(1,44)] (-0,59) (3,70)| (-0,26)] (1,67) (-0,88) (4,45) (3,14)
Inder 0,260, 0,226/ 0,421 0,388 1,086 0,679 0,725 0,436
(2,80) (241 (3,34 (3,000 (2,99 (2,50) (12,54) (7,26)
Sonstige -0,497, 0,324 0,447 0,309 -31,029| 9,813} -0,533| 0,637
(-1,26)] (0,88) (1,02) (0,49) (0,00) (0,00) (-1,76) (2,90)
Unverheira-| 0,080 -0,928 0,168 -1,303| -0,297| -0,937| -0,121] -1,221
tet (L,13) (98D (1,81)] (-8,81) (-0,88) (-3,73)] (-1,80) (-18,51),
Verwitwet 0,235 -0,025| 0,036| -18,440| -32,147 -0,099| -0,407
(1,86) (-0,01[ (0,23)] (0,00) (0,00) (-0,92)| (-1,69)
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Tabelle 5.2. Teil 2: Heckman — Regression Stundenlohn in Malaysia 1988

Region: Metropole GroBstadt Kleinstadt Land
Geschlecht: | Frauen ]Miinner Frauen |Miinner Frauen [Miinner Frauen lMiinner
Abh. Var.: In (Stundenlohn)
Geschieden 0,561} 0,014 0,426] 12,654{ -30,786| -18,538] 0,036 -7,293
(2,48) (0,02)] (1,10) (0,00) (0,00) (0,00) (0,19) (0,00)
Getrennt 0,519] -1,376| 0,595 - -1,746 1,069, -1,170
(2,14)| (-1,89) (1,46) (-0,29) (4,05) (-1,66)
Anteil Er- 0,272 -0,088 0,040, -0,074| -0,395| 0,061 0,040, -0,540
werb (2,48)| (-0,77)] (0,32)| (-0,45) (-0,66) (0,19) (0,40) (-6,71)
Ip 0,88 -0,65 0,97, -0,74, -1,000 -0,91 -0,33 -0,72
o 0,97 0,91 1,35 0,89 1,23 1,14 0,77, 0,92
A 0,86 -0,59 1,31 -0,66] -1,23 -1,03 -0,25 -0,67
log - likeli-
hood -1.474] -1.953] -704] -936] -125( -162| -2.840, -3.846
N 1.689 1.526] 843 786| 234 181 3.665| 3.432
N zensiert 526 818 228 409| 42 57 863 1.547,
N unzensiert| 1.163 708 615 3771 192 124 2.802] 1.885
(in Klammern: z-Werte)
Tabelle 5.3.: Berufsgruppen in Malaysia 1976/77
. Pro- .
Gruppe: Spl?zm- Mana-| piro | Ve IService| Farm | duk- Sonsti-
ist ger kiiu-fer tion ge
Malai- [Stadt 24,5%| 2,1%| 13,8% 9,6%| 20,2%| 36,2%| 30,9%| 33,0%
en Markt | 21,0% 0,0% 30,6% 12,9%] 32,3%| 22,6%| 50,0% 452%
ILand 7,7%| 0,4%| 4,4%| 6,3%| 15,4%| 74,3%| 26,5%| 26,1%
Gesamt| 13,3%| 0,7%| 10,3%| 7,9%| 18,9%| 58,4%| 30,8%| 30,4%
Chine- (Stadt 19,1%| 1,8%| 15,5%| 18,2%| 15,5%| 40,9%| 53,6%| 30,9%)
sen Markt | 26,6%| 6,4%| 30,9%| 23,4%| 19,1%| 11,7%| 43,6%| 20,2%
Land 59%| 0,7%| 4,4%| 13,2%| 9,6%| 69,9%| 41,9%| 30,9%
Gesamt| 159%| 2,6%| 15,3%| 17,6%| 14,1%| 44,4%)| 46,2%| 27,9%
Inder [Stadt 18,4%| 0,0%| 18,4%| 7,9%| 15,8%| 36,8%| 36,8%| 50,0%
Markt | 22,5%| 5,0%| 25,0%| 5,0%]| 25,0%| 27,5%| 27,5%| 47,5%)
Land 1,8%) 0,0%| 3,5%| 7,0%| 6,1%| 92,1%| 12,3%| 49,1%
Gesamt| 9,4%| 1,0%| 10,9%| 6,8%| 12,0%| 67,7%| 20,3%| 49,0%
Gesamt [Stadt 21,1%|  1,7%| 15,3%| 13,2%| 17,4%| 38,4%| 42,1%| 34,7%
Markt | 24,0%| 4,1%| 29,6%| 16,3%| 24,5%| 18,4%| 42,3%| 33,7%)|
[Land 6,1%| 0,4%| 4,2%| 8,4%| 11,8%| 76,9%| 27,5%| 32,4%
[Gesamt| 13,5%| 1,5%]| 12,2%| 11,2%| 15,8%) 55,3%)| 34,2%| 33,3%
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Tabelle 5.4.: Berufsgruppen in Malaysia 1988

Gruppe:

Spezia-
list

Mana-
ger

Biiro

Ver-
Kiu-fer

Service

Farm

Pro-
duk-
tion

Sons-
tige

Ma-
laien

Metropole

14,71%

2,99%

18,62%

7,13%

21,61%

8,05%

26,90%

5,75%

Grofistadt

22,58%

3,58%

17,92%

5,38%)

15,77%

10,04%

22,22%

7,17%

Kleinstadt

41,67%

0,00%|

4,17%

4,17%

16,67%

20,83%

12,50%)

0,00%)|

Land

13,76%)

0,76%|

10,16%)

5,56%)

19,89%

31,57%

23,67%

4,92%

Gesamt

15,29%

1,51%

12,62%

5,81%

19,68%

24,46%

23,99%

5,30%

Chi-
nesen

Metropole

11,04%)

4,24%

19,36%

14,67%

7,72%)

3,78%

35,40%

4,69%|

GrofBstadt

9,62%)

3,78%

12,03%

15,12%

7,22%

8,59%

41,24%

5,15%

Kleinstadt

10,53%)

0,00%

2,63%|

15,79%

15,79%

13,16%)

31,58%

13,16%|

liand

4,54%

2,00%

13,25%

11,98%

5,63%

20,69%)

36,12%

8,89%

[Gesamt

8,44%

3,24%

15,38%

13,82%

7,07%

10,97%

36,66 %

6,49%

Inder

Metropole

13,00%

1,25%

16,50%

4,75%

16,25%)

5,00%

38,50%

6,75%

Grofstadt

11,88%)

1,49%

8,91%

5,45%

12,38%

20,79%

36,63%

7,92%

Kleinstadt

23,81%

0,00%

4,76%)

2,38%)

14,29%

14,29%)

42,86%

2,38%

Land

5,29%

0,14%

5,86%

2,43%

7,29%

48,14%

28,29%

6,71%|

Gesamt

9,15%

0,67%

9,45%

3,57%

10,94%

30,13%

33,04%

6,77%

samt

Metropole

12,81%

3,10%)|

18,36%

9,71%

14,13%

5,28%

33,62%

5,55%

Grofistadt

14,93%)

3,09%

13,38%

9,01%|

11,58%

12,23%

33,20%

6,69%

Kleinstadt

22,64%

0,00%

3,77%

7,55%

15,09%)

15,09%

33,02%

5,66%

Land

9,83%

0,84%

9,69%

6,03%)

14,43%

33,36%

27,08%

6,17%

lGesamt

11,70%

1,80%

12,61%

7,56%

13,94%

21,80%

29,98%

6,06%
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Tabelle 5.5.: Logit-Regression Partizipationswahrscheinlichkeit in Malaysia

Jahr 1976/77 1988
|Abh. Var. Arbeit | Angestellte| Selbstst. Arbeit | Angestellte| Selbstst.
Konstante 3,138 1,161 -0,156, 0,921 0,169 0,711
[ (202,09)  (30,81) 045  (63,73) 2,09  (2832)
erwarteter 1,452 0,426 0,168 0,970 0,683 0,191
Stundenlohn 98,53) (33,35 (9,16 (347.95)  (213,88)  (15,55)
Alter -0,035 -0,026 -0,001 -0,015 -0,030 0,016
(50,37 (30,91) (0,03)]  (41,98) (156,52  (3581)
Bildungsjah- 0,218 -0,076, -0,107 0,116 0,033 -0,100
L-e (139,000 (18D (32,20)  (125,52) 9,88)  (70,53)
Stadt/Metrop -0,561 0,017 0,627 0,131 0,026/ 0,372
ole (30,68), (0,03 (25,93) (1,57) 03D (37.85)
Markt/GroB- -0,690 -0,155 -0,419 0,014 0,081 0,316
stadt (38,22) 227 (10,67) (0,06) (2,02  (18,95)
Kleinstadt - i - -0,298 0,448 -0,047
(7,61 (14,09 (0,14)
Frau -1,283 -1,023 -0,502 -0,887 0,748 -0,562
(230,58)]  (170,92)  (29,86)]  (422,50)  (300,89)  (119,40)
Chinese 0,101 0,236 -0,006, 0,259 -0,207 -0,131
(1,25) (1.63) 0,00 (2536  (15.69) (4,99)
Inder 0,240 0,653 -1,740 -0,035 0,368 -0,944
(G.83) (32.76)] (44,67 (045 (513D (154,93)
Sonstige 0,237 -1,292 0,455 0,730 0,309 -0,762
(0,56) (5,88) (2,06)  (14,77) (2,56)  (10,18)
-0,485 -0,026 -1,128 -0,865 0,583 0,948
unverheiratet (16,02) 0,05  (57,32) (263,79 (118,19)] (174,72)
verwitwet 0,443 -0,135 -0,650, -0,800 0,378 -0,780
(5,37 (0,39) (748)  (65,84) (9,50)  (41,59)
geschieden 0,478 0,630 0,139 0,259 0,146 -0,458
(1,14) (2,09) (0,08) (1,93) (0,49) (4,47)
getrennt 5,482 1,739 0,054 0,161 0,951 -1,143
(1,29) 9,43) (0,01) 0,39  (12,80) (7,04)
Angestellte, -0,094 0,067 -0,298 -0,020 0,098 0,240
andere (1,56) (423 (44,60) GAD (7979 (219.23)
Selbststindig, 0,095 -0,569 0,570 0,010 -0,280 0,353
andere (7,90 (172,50)]  (223,36) 0,49  (265,53)] (439,36
Cox & Snell
R’ 19,3% 16,1% 22,0% 16,4% 14,8% 16,3%,
-2 Log likeli-
hood 4.387,0|  4.646,8  3.526,5| 17.113,3] 17.000,6 12.678,5
N 4.009] 4.009] 4.009) 14.469 14.469 14.469

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.6.: Logit-Regression Partizipationswahrscheinlichkeit in Malaysia

Abh. Var.: Arbeit
Jahr 1976/77 1988
Gruppe Malaien | Chinesen | Inder Malaien | Chinesen | Inder
Konstante 3,375 3,087 3,383 -0,151 1,160} 1,918
(82,43) (86,93) (32,34) 0,67) (26,57) (59,01)
erwarteter 6,309 1,097 1,256 1,015 0,812 1,017
Stundenliohn (103,63)]  (46,33) (7,92)] (130,59)] (87,46)] (58,33)
Alter -0,064 -0,035 -0,037 0,013 -0,027 -0,040
(51,32)] (23,57) (7,77)]  (10,04)] (29,48)] (45,51)
Bildungs- -0,392 -0,213 -0,161 -0,074 -0,127 -0,143
Jahre (125,87)]  (52,62) (12,58)]  (22,26) (35,71)|  (34,50)
Stadt/ -1,707 -0,405 -0,586, -0,219 0,083 -0,154
Metropole (61,03) (8,44) (4,34) (7,38) (1,04), (2,27)
Markt/ -1,619 -0,615 -0,655 -0,087, 0,161 -0,116
GroBstadt (35,39)]  (16,73) (6,51) (0,90) (2,54) (0,86)
Kleinstadt - - - -0,654 -0,010 -0,383
(9,88) (0,00) (2,54)
Frau -1,141 -1,144 -0,976 -1,063 -0,906, -0,766
(54,72)]  (81,70) (19,44) (245,90)] (120,30), (55,74)
unverheiratet -0,550 0,078 -0,949 -0,866 -0,489 -0,774
(6,69) (0,18), 9,11) (117,11), (23,90)  (42,26)
verwitwet -0,165 -0,512 0,376 -0,607 -0,412 -0,861
(0,30) (2,89) 0,51)] (15,15) (4,06)] (16,32),
geschieden 1,006 -1,606 -0,127 -0,167 -1,016 -5,447
(3,41) (1,20) (0,01) (0,64) (2,53) (0,66)
[getrennt 5,795 5,965 5,110 -0,844 0,833 0,893
(0,11) (0,71) (0,27) (2,01) (2,42) (3,54),
Angestellt, 0,016 -0,094 -0,177 -0,045 0,009 -0,061
andere (0,05) (4,38), (4,61) (5,88) (0,22) (7,00)
Selbststiindig, 0,264 0,056 0,221 0,033 0,031 -0,052;
andere (15,14) (1,90) (0,36) (2,47) (1,12) (1,36)
Cox & Snell
R’ 30,5% 16,1% 16,3% 20,2% 12,7% 14,4%|
-2 Log likeli-
hood 1656,0 1895,1 5922 7.963,1] 4.766,9  3.202,6)
N 1.754] 1.690) 512  12.609 6.443| 4.388|

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.7.: Arbeitsangebot in Malaysia

Abh. Var.: Arbeitsangebot in Stunden pro Jahr
Jahr 1976/77 1988
Gruppe Arbeit | Angestellt | Selbstst. Arbeit | Angestellt | Selbstst.
Konstante 2.647,55| 2.542,12| 2.759,79] 2.288,13| 2.419,47 2.118,44
(20,24), (17,70) (11,45), (33,53), (32,89 (15,67),
Stundenlohn - -78,79 - - -4.87 -
(-7,38) (-2,59)
Alter -5,82 -2,61 -5,83 -4,16) 0,18 -3,31
(-2,03) (-0,79) (-1,16) (-3,38 (0,12) (-1,46)
-32,12 -7,60) -35,25 11,15 -0,77 12,60
Bildungsjahre (-4,17) (-0,92) (-2,12) (3,28), (-0,21) (1,73)
Stadt/Metro- 23,87 15,18 162,15 117,97 53,56 186,79
pole (0,37) (0,24) (1,14) (4,05), (1,81), (2,96)
Markt/GroB- 214,78 170,14 369,60 144,27 135,33 114,81
stadt (3,20), (2,53) (2,65) (4,13), (3,74), (1,55),
‘ﬁeinstadt . - - 186,67, 171,51 142,46
(2,649 (2,02), (1,20
Frau -619,78 -437,60) -819,14 -371,52 -246,08  -565,62
(-11,96) (-7,63) (-8,75) (-15,45) (-9,47)  (-11,81),
Chinese 135,97, 47,39 162,73 349,55 61,82 687,35
(2,53), (0,82) (1,57) (12,52) (2,00), (12,93)
Inder 319,57 192,02 476,39 306,48 54,84] 789,68,
(4,27) (2,86) (1,47) (9,60), (1,72), (9,62
Sonstige -4,04 807,09 -78,60| 325,98 330,66, 428,80
(-0,02) (1,54) (-0,29) (2,83) (2,74) (1,78),
unverheiratet - - - -231,13 -124,95 -505,29
(-7,24) (-3,83), (-6,86)
verwitwet -5,93 76,84 -257,24 -145,36 -178,29 -60,29
(-0,03) (0,40) (-0,79) (-1,94) (-1,87) (-0,51)
geschieden 715,84 464,45 957,86 17,83 -287,65 251,87
(2,74), (1,68) (2,00) (0,14), (-1,89) (1,10)
getrennt 127,04 -19,56 -673,34 287,79, 236,82 466,61
(0,49) (-0,09) (-0,64) (1,82) (1,60) (1,01)
Angestellte, -49,75 -14,49 -115,59, 10,53 4,95 -1,36
andere _(-2,04) (-0,57), (-2,43) (1,54) (0,71) (-0,09)
Selbststindige, 175,37 41,11 245,00 4,40 10,09, 45,55
andere (5,67) (0,92) (4,56 (0,47) (0,85), (2,84)
lkorr. R2 11,7% 14,2% 17,8% 71,0% 2,8% 13,9%
[Frau 16,74 10,37, 10,65 42,52 10,51 35,22
IN 1.551] 891 653 8.319 5.316 3.178

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.8.: Arbeitsangebot in Malaysia

Abh. Var.: Arbeitsangebot in Stunden pro Jahr
Jahr 1976-77 1988
Gruppe Malaien | Chinesen | Inder Malaien | Chinesen | Inder
Konstante 2.973,26| 2.245,49| 2.740,01f 2.386,59| 2.451,39| 2.566,74
(16,14) (9,03 (12,37) (23,77) (19,59), (18,82),
Alter -12,92 6,06 -1,36 -8,35 2,17 3,32
(-3,21) (1,10), (-0,26) (-4,62) (0,97) (1,22)
Bildungsjah- -45,98 -10,93 -37,07 21,55 -3,64 -19,75
re (-3,71) (-0,87) (-2,87) (4,26) (-0,58), (-2,69)
Stadt/Metrop -14,91 118,42 36,25 208,51 116,09 17,59
ole (-0,14) (1,22) (0,29) (4,45) (2,40) (0,29)
Markt/ 259,75 274,46 91,75 165,28 158,37 10,19
Grofistadt (2,14) (2,70), (0,81), (3,08) (2,67) (0,14)
Kleinstadt - - - 135,95 183,24 100,09
(0,99) (1,81) (0,65)
Frau -570,78|  -744,51|  -341,15| -440,61] -221,01 -434,65
(-7,39) (-8,42) (-3,38)] (-12,88) (-5,06) (-8,12)
unverheiratet - - - -301,59] -104,59 -11591
(-6,32), (-1,87), (-1,71)
verwitwet -219,89 -38,47 355,12|  -124,74)  -225,46{ -122,63
(-0,86) (-0,10) (1,37), (-1,23) (-1,51), (-0,75)
geschieden 656,21 - - 138,78 -452,36 -
(2,48), (0,99) (-1,07),
getrennt -228,72 158,02 209,01 -36,93 63,71 238,10
(-0,36) (0,40), (0,59) (-0,08), (0,22) (1,16)
Angestellt, -123,08 -22,15 -53,37 39,49 -21,36] 4,73
andere (-2,65) (-0,62) (-1,25) (3,62) (-1,85), (0,34)
Selbststindig, 133,43 122,80, -273,31 -23,52! 26,54 118,49
andere (3,51), (3,38) (-1,38) (-1,90), (1,50) (4,47)
korr. R2 11,7% 14,1% 6,0% 8,0% 1,9% 6,2%
F 10,99 11,55 2,40 31,07 5,12 10,45
N 757,0] 579,0 197,0| 4.156 2.502 1.581

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.9.: Regression des Stundenlohns in Indonesien 1993

IAbh. Var. In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
lProvinz DKI Ja- Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region karta Stadt Land | Gesamt | Stadt Land | Gesamt
Konstante| -1,077) -1,715 -1,464] -1,644| -2,020] -1,813] -1,950
(-6,10) (-12,67) (-11,03)] (-17,55) (-11,66)] (-8,79) (-14,74)
Bildungs- 0,102 0,102 0,061 0,095 0,123 0,104 0,117
jahre (10,62) (14,16) (6,31) (17,37) (12,84) (8,24) (15,27)
Berufser- 0,028 0,036 0,013 0,025 0,052 0,033 0,045
fahrung (1,98) (391 (1,62) (4,07 (415 (224 4,75
Berufser- 0,000 -0,001 -0,000f -0,000[ -0,001 -0,001] -0,001
fahrung’ (-1,48)  (-3,77)] (-2,14)} (-4,29) (-3,02)] (-2,21)] (-3,96)
Regierung 0,277 0,412 0,929 0,565 0,320 0,459 0,376
(2,56) (5,41) (8,45 (9,06) (3,38) (3,65 (4,95)
Frau -0,481, -0,209f -0,273| -0,237] -0,275 -0,086/ -0,196
(-4,84)  (-3,23)] (-4,14) (-5,10)] (-2,99)] (-0,78)] (-2,78)
Protestant 0,449 0,118 1,152 0,235 0,003 0,043 0,035
(2,46) (0,79 (1,78) (1,64) (0,02) (0,19)  (0,26)
Katholik 0,731 0,044 0,274 0,150f -0,209 0,632 -0,021
(3,24),  (0,21)}  (1,00) (0,90) (-0,8%) (1,12) (-0,09)
Hindu 0,178  -0,049 0,045 0,002 0,099] -0,833] -0,467
(0,28), (-0,42)] (0,35) (0,03) (0,16)] (-1,48) (-1,12)
Buddhist 0,050 -0,698 0,181 -0,320 0,136 0,976, 0,305
0,17) (-1,04) (0,20)] (-0,59) (0,62) (1,00) (1,40)
sonstige - - - - - 0,392 0,341
iRe_ligion (0,69), (0,63)
korr. R® 34,3%| 32,0%| 28,8%| 34,0%| 35,5%| 30,6% 33,8%
F 29,38 55,54 40,80, 111,66 30,96 17,74 45,39
N 491]  1.046| 888  1.934 491 380| 871

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.10. Regression des Stundenlohns in Indonesien 1997/98

|Abh. Var. In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
IProvinz DKI Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region Jakarta| Stadt Land | Gesamt | Stadt Land | Gesamt
Konstante | -1,124| -1,648) -1,268 -1,496 -1,486] -1,180] -1,387
(-8,31) (-23,22)| (-14,00) (-27,33) | (-14,23)] (-7,39) (-15,87)
Bildungs- 0,075 0,102 0,085/ 0,096 0,082 0,090 0,086
jahre (10,35)] (25,26)] (13,99) (30,10) | (13,22)] (9,66)] (16,82)
Berufser- 0,040 0,044 0,027, 0,039 0,051 0,028 0,043
fahrung (3,59 (1,52 (3,71)] (8,54) (5,68  (2,04) (5,72)
Berufser- | -0,001] -0,001f -0,001] -0,001 -0,001  -0,001] -0,001
fabrung’ | (-327)| (-572) (-3,92) (-7,34) (-3,79)  (-1,98) (-4,32)
Frau -0,048 -0,107) -0,135| -0,118 -0,160, -0,326| -0,216
(-0,62)] (-2,64) (-2,48) (-3,63) (-2,52)]  (-3,43) (-4,04)
Protestant | 0,173 0,144 0,004/ 0,130 -0,052| -0,188  -0,106]
(1,13)  (1,42) (0,01 (1,36) (0,51  (-1,13)  (-1,21)
Katholik 0,145 0,141 -0,137| 0,108 0,108 0,227, 0,186
0,67)  (1,16) (-0,45) (0,95) 042)  (0,73)  (0,94)
Hindu - -0,311] -0,047| -0,243 0,480 -0,270, -0,061
(-3,75)  (-0,36)| (-3,48) 0,67) (-0,47) (-0,14)
Buddhist 0,123 - 0,084 0,687 0,203
(0,45) (046) (1,45 (1,15)
4 -0,235 0,092( 0,036 - 0,439 0,421
(-0,34)  (0,18) (0,09) (0,53)]  (0,55)
18,4%| 38,7%| 24,0%| 34,4%| 26,5%| 24,3%| 25,8%
19,93 106,56  35,76] 149,29 29,44 14,77 40,09
594  1.339) 881 22200 631 380  1.011

(in Klammern: t-Werte)

182



Tabelle 5.11.Teil 1: Heckman Regression Stundenlohn in Indonesiens 1993

Provinz: Innere Provinzen
IRegion: DKI Jakarta Stadt Land
Geschlecht: Frauen | Mi Frauen I Miinner Frauen I Mi
Abh. Var.: In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
Konstante -2,869 -1,128 -1,811 -1,810] -1,985 -1,981
(-3,47) (-4,82) (-3,42) (-9,95), (-4,13) (-7,00)
Berufs- 0,095 0,051 0,055 0,047, 0,030; 0,032
erfahrung (3,14)] (2,70) (3,03 (4,06) (2,04), (2,58)
Berufser- -0,002 -0,001 -0,001 -0,001 0,000 -0,001
fahrung’ (-2,66 (-2,06 (-1,88 (-3,33 (-1,29) (-2,38
Bildungsjahre 0,143 0,094 0,128 0,114 0,118 0,102,
(6,16), (10,11) (10,21)| (16,31)] (9,01), (10,54)
[Protestant 0,389, 0,260 -0,002 0,128 0,370 0,909
(1,39) (1,33) (-0,01 (0,83) (0,49), (1,19)
Katholik -0,587 0,837 -0,052] -0,085, 0,731 0,234
(-1,25)| (3,71 (-0,14 (0,38 (1,84 (0,85
Hindu - -0,053 - e - -
(-0,09)
Buddhist -0,503 0,106 - 1,044 -0,162 -
(-1,10) (0,36) (1,43)] (-0,21)
Sektores Ohne signifikanten Einfluss
Abh. Var.: Partizipation
Konstante -1,554 0,659 -1,404 0,642 -1,594 -0,301
(-5,83) (2,85), (-8,15 (3,87) (-10,45) (-2,28)
Alter -0,002| -0,015 0,000 -0,022] -0,001 -0,014]
(-0,44) (-3,26)] (0,06), (-6,78)| (-0,22); (-5,11
Bildungsjahre 0,064 0,044 0,043 0,042 0,020 0,031
(4,87) (4,04) (4,98). (5,07), (1,73), (3,46),
unverheiratet -0,883 2,229 -0,764 -2,338 -0,765 -1,744
(4,82) (-14,00) (-6,26) (-18,53), (-3,86) (-12,595)
getrennt 0,168 -6,461 -0,524 0,718] 0,633 -0,142
(0,26) (0,00), (-1,04 (0,86), (1,67), (-0,29)
geschieden 0,522, -1,192 0,395 -0,601 0,211 -0,556)
(1,79), (-1,90); (2,04), (-0,76), (1,10); (-1,48),
verwitwet 0,296 -0,605 -0,003 -0,476 0,331 0,030
(1,30 (-1,25)] (-0,02) (-1,48) (2,86)] (0,11)
Anteil Arbeit -0,028| -0,195 0,064 0,053 0,453 0,434
(-0,21 (-1,96)| (0,79); (0,71); (6,34) (6,39)
0,48] -0,12 -0,28 -0,02 0,11 0,33
o 0,83 0,78 0,81 0,73, 0,75 0,79
A 0,40 -0,10 -0,23] -0,01 0,08 0,26
log — likelihood -418,07| -883,25 -1.007,33| -1.449,14 -1 .027,0§r -1.604,55)
N 1.017 907, 2.042 1.616 2595 2217
N zensiert 101 376 247, 581 238 486
N unzensiert 916 531 1.795 1.035 2.357 1.731

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.11.Teil 2: Heckman Regression Stundenlohn in Indonesiens 1993

Provinz: Innere Provinzen
Region: Stadt Land
Geschlecht: Frauen ] Miinner Frauen l Miinner
Abh. Var.: In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
onstante -1,782 -1,822 -2,478 -2,390
IK (-2,49) (-6,89) (-1,70) (-4,25)
erufs- 0,088 0,084 0,045 0,080
rfahrung (2,42) (4,40) (1,57) (2,97)
rufser- -0,002 -0,001 0,000 -0,002
ahrung’ (-2,05) (-3,33), (-0,97) (2,77
IBiIdungsjnhre 0,138 0,101 0,143 0,132
(8,01)] (8,39) (4,71) (5,89),
IProtestant -0,072 -0,101 -0,075 0,179
(-0,27) (-0,58) (0,21 (0,58
tholik 0,344 -0,272) 0,525 0,553
0,87) (-1,10 (0,75) (1,06)
[Buddhist 0,135 0,084 - 0,683
(-0,21), (0,46), (0,92),
ISonstige Religio g - - 1,069
(1,46)
[Spezialist - -1,728 B 0,300
(-2,35) (0,38),
Sektoren Ohne signifikanten Einfluss
Abh. Var.: Partizipation
Konstante -1,753 0,949 -2,152 -0,617,
(-5,52)| (3,29), (-6,71) (-2,44)
Alter 0,006 -0,028, 0,005 -0,023
(1,05), (0,00), (0,68), (-4,07)
Bildungsjahre 0,037 0,018 0,054 0,095
(2,36), (-4,75) (2,87), (5,76),
unverheiratet -0,940 -2,549) -0,437 -1,899
(-4,72) (1,21), (-1,87) (-8,16)|
getrennt 0,072] 0,000 0,725 -4,881
(0,13)] (-11,91) (1,64) (0,00,
geschieden -5,908, -6,379 -5,348 -6,290
(0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
verwitwet -0,406 0,664 0,100 0,631
(-1,58) (1,22), (0,42) (1,29),
Anteil Arbeit 0,332 0,251 0,357 0,524
(2,41), (2,03), (2,52), (3,75),
-0,54 -0,11 0,25 0,24
o 0,74 0,6 0,69 0,74
A -0,40) -0,0: 0,17 0,18
log — likelihood -341,93| -532,89 -240,87, -408,67
N 836, 672 939 787,
N zensiert 88 216 52 120
N unzensiert 748 456/ 887 667

(in Klammern: Wald- Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.12. Teil 1: Heckman Regression Stundenlohn in Indonesiens 1997/98

|Provinz: Innere Provinzen
Region: DKI Jakarta Stadt Land
Geschlecht: Frauen I Mainner | Frauen I Miinner | Frauen | Miinner
bh. Var.: In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
Konstante 1,577, -1,119 -2,022 -1,937 -0,615 -1,442
(4,81) (-2,76), (-2,97), (-9,23), (-1,06), (-4,28)
Berufs- 0,071 0,055 0,035 0,074 0,005 0,038
erfahrung (4,24), (2,62), (2,38), (5,96) (0,28), (2,30)
Berufser- -0,002, -0,001 -0,001 -0,001 0,000 -0,001
fahrung’ (-4,79), (-2,51) (-1,63), (-4,92) (-0,19) (-2,01)
Bildungsjahre 0,035 0,058 0,124 0,096 0,081 0,102
1,97 (6,09) (8,70)]  (15,04) (5,68)]  (10,32)
Protestant -0,159 0,074 0,012 0,200, 0,383 -0,126|
(-0,53), (0,35), (0,06) (1,28) (0,50), (-0,17)
Katholik -0,210 0,491 0,273 -0,214 - -0,871
(-0,44) (2,00) (1,25) (-1,01) (-1,59)
Hindu - - - 0,368 - -0,197,
(0,52) (-0,26),
Sonstige Reli- 0,413 -0,181 -0,682 -0,231 -0,291 0,081
gion (0,64), (-0,56) (-0,74), (-0,33), (-0,34) (0,10)
Abh. Var.: Partizipation
Konstante -2,033 -0,196 -1,317, 0,145 -1,633 -0,280
(-10,69) (-0,98 (-7,68) (0,91) (-8,65), (-1,91),
Alter 0,009 0,002 0,000 -0,005 -0,003] -0,011
(2,19) (0,56) (-0,04) (-1,64), (-0,74) (-3,63),
Bildungsjahre 0,058 0,029 0,039 0,012 0,014 0,001
(6,01) (3,38), (5,03) (1,62) (1,13) (0,10)
unverheiratet 0,231 -0,86 -0,090 -0,831 0,167 -0,745
(3,28) (-7,15) (-0,94), (-8,73), (1,33), (-7,05),
getrennt 0,204 -0,479 0,332 -0,354 0,944 -0,081
(1,42) (-1,13) (1,71), (-0,54), (5,39) (-0,26),
verwitwet -0,001 0,067, 0,026 -0,497 0,395 -0,207,
(-0,01) (0,13) (0,18), (-1,45) (2,43)]  (-0,56)|
Anteil Arbeit 0,195 -0,564 -0,041 -0,721 -0,098 -0,778
(1,85), (-3,29) (-0,27), (-5,17), (-0,55) (-5,55),
P -0,99 0,02 0,19 0,21 -0,34 -0,03
o 1,61 0,84 0,76 0,69 0,79 0,75
L8 -1,59 0,02! 0,15 0,14 -0,26] -0,02
log - likelihood -418,07  -883,25| -1.007,33| -1.449,14] -1.027,08] -1.604,55
N 1.286 1.117| 1.971 1.741 2.469] 2.336)
N zensiert 183 401 303| 545] 140| 339
N unzensiert 1.103 716 1.668 1.196 2.329] 1.997

(in Klammerm: Wald- Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.12. Teil 2: Heckman Regression Stundenlohn in Indonesiens 1997/98

Provinz: AuBere Provinzen
Region: Stadt Land
Geschlecht: Frauen J Miinner Frauen ] Miinner
Abh. Var.: In (Stundenlohn in 1.000 IDN-$)
Konstante -2,640 -1,363 -2,416 -0,861
(-2,95) (-5,39) (-1,44) (-1,80)
‘ﬁrnfs- 0,049 0,039 . 0,015 0,029
erfahrung (1,67) (2,18) (0,41) (1,09)
Berufser- 0,000] -0,001 0,000 -0,001
fahrung’ (-0,69 -1,16) (037 (-1,61)
Bildungsjahre 0,114 0,067 0,115 0,043
(6,19) (7,10) (2,59 (2,78
Protestant -0,260 0,031 -0,054 -0,397
(-1,09) (0,24) (-0,10) (-2,33)
Katholik -0,570 0,252 -0,086 0,361
(-0,99) (0,73) (-0,13), (1,02)
Buddhist -0,017, -0,080 0,841 0,828
(-0,03) (-0,39) (0,87) (1,46)
Abh. Var.: Partizipation
Konstante -1,490 0,349, -2,268 -0,650!
(-5,33) (1,45) (-7,04) (-2,93)
Alter 0,008 -0,005 0,011 -0,005
(1,44) (-1,11) (1,72) (-1,08)
Bildungsjahre 0,014 0,007 0,067 0,029
(1,06) (0,60) (3,97 (2,24)
unverheiratet -0,445 -1,126| -0,092 -0,824
(-2,98) (-8,27) (-0,47), (-5,51)
getrennt 0,126 -0,222] 0,503 -0,579]
(0,36) (-0,39) (1,45) (-1,06)
verwitwet 0,138 -0,426 0,157, -0,245
(0,70) (-0,68) (0,64) (-0,47)
Anteil Arbeit 0,017 -0,878, -0,724 -0,761
(0,07) (-3,95), (-2,18) (-3,06)
0,48 0,24 0,39 0,25
o 0,86, 0,69 0,90 0,70,
i 0,41 0,16 0,35 0,18
log - likelihood -341,93 -532,89 -240,87 -408,67]
N 1.099, 978| 1.214 1.128
N zensiert 119] 310] 55 162
N unzensiert 980] 668| 1.159) 966,

(in Klammern: Wald- Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.13.: Logit-Regression Partizipationswahrscheinlichkeit in Indonesien

1993

Gruppe ];:;:ge;:;' Miinner | Frauen Lohn Gewerbe Farm
Konstante 0,736 2,680 -1,402 -0,293 -1,918 -4,230)
(59,25)] (234,39) (150,61 (9,33)]  (212,90)] (190,83),
Erwarteter Stun- 0,363 0,294 0,381 0,873 -0,431 -0,993
denlohn (60,55), (19,30 (29,08) (378,23) (44,46) (104,27)
Alter 0,007, -0,022 0,012 -0,019 0,015 0,028
(27,07), (5447)  (48,40) (146,23) (76,18)]  (233,45)
Frau -1,577 - . -0,967 -0,393 -0,904
(1.985,49) (741,10), (71,55)] (332,14)
Protestant 0,340 -0,151 0,587 -0,295 -0,048 0,715
(21,29) (1,53 (42,21 (13,62) (0,20) (48,74)
Katholik 0,172, 0,028 0,253 -0,361 0,230 0,414
(2,58) (0,02), (3,81 (10,02) (2,65), (5,20),
Hindu -0,064 -0,241 -0,064 -0,183 0,004 -0,091
(0,71), (3,30 (0,45 (5,04), (0,00) (0,89),
Buddhist -0,222 -0,267| -0,148 -0,615 0,396 -1,379
(2,81), (1,55), 0,73 (16,79) (5,99) (7,86)|
Sonstige Religion -0,058 1,276 -0,570 0,069 -0,487 -0,619
(0,06) (3,97 (3,31 (0,06) (1,45) (4,20)
Land 0,348 0,370 0,400 -0,155 0,037, 1,501
(82,45) (30,72  (65,68)  (15,03) (0,54)]  (595.31)
Innere Provinz 0,042 0,004 0,062 0,395 0,039 1,487
(0,54)| (0,00) (0,71 (48,26) (0,21), (27,19)
AuBere Provinz 0,053 0,015 0,031 0,081 0,134 1,974
(0,79), (0,02 (0,16 (1,86) (2,38) (47,94)
nie verheiratet -1,274 -3,100 -0,099 -0,453 -1,803 -1,727
(744,92)| (1.105,62 (2,97 (90,08)]  (509,77)|  (440,08)
getrennt 0,336] -1,396 0,774 0,509 0,298 -0,555
(2,39), (7,75 (10,88 (5,07) (1,33) (2,76),
geschieden 0,411 -1,031 0,77 0,616 -0,326 -0,447
(14,96) (13,44 (46,99} (31,45) (5,23) (8,67)
verwitwet -0,296 -0,96 -0,067 0,084 -0,171 -0,874
(18,01), (19,06, (0,78 (0,92), (3,57) (72,46)
Lohn, andere 0,029 0,045] 0,079 0,223 -0,213 -0,313
(3,53) (3,27 (15,97}  (210,88) (79,57 (122,90)
Gewerbe, andere 0,101 0,071 0,138 -0,171 1,275 -0,201
(23,28) 4,15 (27,36 (50,24)] (2.055,72) (39.47)
Farm, andere 0,115 0,195 0,120 -0,341 -0,361 1,043
(30,33), (28,90 (21,09} (158,70)] (130,59) (1.237,77)
Cox & Snell R? 18,29%|  24,28% 3,35%| 13,02%| 16,36%)| 31,17%
-2 Log likelihood 24.254 8.59 14.482] 22.680 14.898 13.174
N 20.826 9.915 10962  20.826]  20.826]  20.826|

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.14.: Logit-Regression Partizipationswahrscheinlichkeit' in Indonesien

1993
[Provinz DKI Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region Jakarta | Stadt | Land | Gesamt | Stadt Land | Gesamt
Konstante 0,428 0,778 1,349 1,142 0,832 1,375 1,222
(4,18)] (28,54)] (78,77) (136,32)] (17,46) (56,26) (87,74)
erwarteter Stun- 0,457 0,420, 0,335 0,202 0,467 0,113 0,128
denlohn (37,45) (24,02))  (3,31)] (7,85 (1536) (0,46)  (2,04)
Alter 0,002 0,003 0,012 0,008 0,003 0,008 0,006
0,13 (096) (22,39) (1881) (048) (4,90  (4,83)
Frau -1,159]  -1,346| -2,077) -1,720f -1,730] -1,544] -1,631
(150,27)] (395,87) (747,19)| (1.234,8)] (344,32)| (313,45) (675,06)
Protestant 0,005 0,206 0,613 0,222 -0,171 0,674 0,392
(0,00)  (1,68) (1,34) (2,06) (1,25 (27,83) (17,40)
Katholik 0,294 0,002 1,039 0,293 -0,429] -0,202[ -0,346|
(1,58)] (0,00 (952)] (3,64 (2,48 (0,48) (3,14)
Hindu -1,521 0,000 0,009 0,017  -0,259 -0,441 -0,308
(243) (0,000 (00D (0,04 (0,18 (2,16) (1,31)
Buddhist 0,008  -0,329 4,682 -0,267, -0,238 -0,942 -0,352
(0,000  (0,76)) (04D[ (0,52 (1,75 (038 (4,17
Sonstige Religion 0,655 1,378 2,358 1,954 0,974 -0,787] -0,684
0,52))  (1,23)) (507D (65D (0,55  (6,40)  (5,07)
nie verheiratet -0,683| -1,223] -1,614] -1,379] -1,577| -1,483| -1,543
(30,16)| (191,20)] (255,41) (449,60)| (159,44) (184,11)] (359,91)
getrennt -0,414 0,094 0,585 0,322 0,857 0,401 0,632
04D (0,05 (1,73 1,13 224 (0,649 (2,85
geschieden 0,847 0,756 0,335 0,510 0,452 -0,122] 0,103
(6,58) (12,000 (3,000 (12,61 (2,32) (0,29  (0,32)
verwitwet -0,2100  -0,271]  -0,246{ -0,285 -0,277] -0,422| -0,339
0,75  (3,98)  (3,98) (9,90) (1,85) (7,22) (7,64)
Lohn, andere -0,026 0,052 0,015 0,023 0,104 -0,013 0,020
(0,55)] (3,51)  (0,18) (1,16) (8,16)] (0,09  (0,53)
Gewerbe, andere 0,154 0,153 0,049 0,083 0,252] -0,012 0,065
(5,46) (13,49 (1,19 (7,65 (27,59 (0,06)  (3,80)
Farm, andere -0,195 0,103 0,039 0,085 0,143 0,191 0,278
(0,36))  (2,02))  (1,22)] (8,61 (3,61) (29,59 (89,93)
Cox & Snell R* 13,53%)| 15,69%)| 21,67%)| 18,56%)| 22,13%)| 18,15%| 20,15%)
-2 Log likelihood 3.051 6.335] 6.766|  13.227 3.417 4.374 7.901
N 2.469 5.244 6.199 11.443| 3.008 3.930] 6.938

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)

! Undifferenziert zwischen Lohn-, Gewerbe- und Farmeinkommen
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Tabelle 5.15.: Logit-Regression Partizipationswahrscheinlichkeit in Indonesien

1997/98
Gruppe E:'w erb:vz " | Minner | Frauen Lobn | Gewerbe | Farm
tatigkeit
Konstante 0,199 1,882 -1,961 -0,208 -1,528 -4,288
(4,79 (123,06) (322,54)  (4,95) (263,13) (523,84)
erwarteter 0,935 0,605 1,074 0,795 0,176 -0,212,
Stundenlohn (297,59) (51,18} (221,25) (300,31) (14,99)  (11,57)
Alter 0,015 0,001 0,016 -0,007, 0,006 0,020
(131,52) (0,09 (89,73)  (18,78), (17,57  (191,88)
Frau -1,723 4 . -0,864 -0,708 -1,061
(2.850,15), (581,14)]  (451,30)] (779,22)
Protestant -0,255 -0,529 -0,076| -0,046 -0,565 0,057,
(13,83), (21,93 0,77 (0,34), (40,70), (0,44)
Katholik -0,040; -0,088 -0,056) -0,230 -0,107 0,439
(0,14) (0,22 0,19y 3,71 (0,89)]  (10,80),
Hindu 0,360 0,036 0,466 -0,533 0,630 0,429
(24,87) (0,07 (30,15)  (30,62) (87,70)  (34,50)
Buddhist -0,555 -0,564 -0,501 -0,426 0,074 -1,766
(15,26) (5,94 (6,73 (6,85) 0,24) (11,99
Sonstige Religi-
on -0,167 -1,493 0,153 -0,690 0,191 -0,443
(0,33) (8,85 (0,20) (1,68) (0,40) (1,71)
Land 0,158 0,263 0,165 -0,773 -0,312 1,862
(24,41) (22,01 (16,57 (437,10) (85,30)] (1.742,26)
innere Provin-
’Ien 0,408 0,328 0,428 -0,109 0,484 1,645
(59,71), (13,37 (40,39 (4,23), (68,04)  (99,25)
duBlere Provin-
zen 0,144 0,153 0,079 -0,438 0,376 1,667
(6,85) (2,67 (1,26 (58,94), (37,30))  (100,75)
unverheiratet -1,153 -2,892 0,015 -0,526 -0,792 -0,584
(774,49)| (1.150,60 (0,09} (121,06)] (293,51)] (121,79)
geschieden 0,499 -1,092 0,906 0,679 0,005 -0,060|
(24,46) (18,96 (70,07 (39,35) (0,00) (0,24)
verwitwet -0,162 -1,682 0,223 0,229 0,016 -0,509|
(5,74) (67,10 (9,42) (6,69) (0,04)]  (33,73)
Erwerbstiitig- -0,027 0,005 -0,006| -0,219 0,140 0,099
keit, andere (7,12) (0,09 (0,18) (278,31)] (18891)  (61,00)
Cox & Snell R? 21,76% 4,24%| 27,41%) 9,86% 5,46%| 18,19%
-2 Log likeli-
hood 28.788 17.404 9.778) 23.325 26.068 20.997
N 25701  13.347 12354  25.701]  25.701]  25.701

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)
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Tabelle 5.16.: Logit-Regression der Partizipationswahrscheinlichkeit' in Indone-

sien 1997/98

Provinz DKI Ja- Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region karta | Stadt | Land |Gesamt| Stadt | Land |Gesamt
Konstante 0,137, 0,802 0,623 0,765 0,248 0,800 0,665
0,41) (32,89) (17,04) (64,15)] (1,64) (19,93) (27,51)
erwarteter 1,052 0,813 1,202 0,834/ 0,945 0,926 0,830
Stundenlohn (82,14)] (80,73)| (59,65) (122,99) (52,61) (35,44) (75,71)
Alter 0,007] 0,006 0,023 0,015 0,019 0,016, 0,017
(2,51)]  (4,56) (96,17 (77,73)] (23,48) (26,79) (48,82)
Frau -1,306| -1,413] -2,003| -1,726] -1,835| -2,001] -1,933
(1.589,5 (1.109,6
197,15)] (550,42)| (961,98) 1)] (450,98)( (636,42) 1)
Protestant 0,060 -0,052| -0,310] -0,142] -0,416/ -0,385 -0,366
0,08) (0,12)) (0,59) (0,98) (8,13) (12,46) (17,81)
Katholik -0,583| 0,045 0,750 0,261 -0,337, -0,372| -0,356
(5,98) (0,07 (7,15 (3,25 (1,18 (1,36) (2,57
Hindu -1,761 0,526/ 0,513 0,515 -1,615) -0,437 -0,611
(2,89) (16,69) (27,16)] (44,54) (8,51) (2,87) (7,08)
Buddhist -0,080 -0,659 - -0,866, -0,660 -0,471 -0,765
0,07)  (2,43) (3,92)] (12,96), (0,30){ (18,62)
Sonstige Religi- 3,430, 3,690, -1,478 2,230 - -1,256| -1,152
on 0,17 (12,27)  (2,36)] (14,80) (10,92)]  (9,38),
nie verheiratet -0,693| -1,137| -1,176] -1,132| -1,273} -1,525| -1,433
(33,55)] (212,30) (203,18)| (413,08) (134,00)| (233,70) (381,74),
Geschieden 0,423 0,479 0,622) 0,543] 0,309 0,566 0,470
(1,88)  (5,20) (10,36) (14,71 (1,32) (7,19) (8,12)
verwitwet -0,218, -0,131] -0,326| -0,254) -0,232| 0,107, -0,004
0,78)  (1,05) (744 (855 (1,26) (0,52) (0,00)
Erwerbstiitig- -0,105, -0,021} -0,091| -0,045 0,007 -0,018 -0,013
keit, andere (11,50) (1,60) (15,65)| (11,38) (0,07)] (0,42) (0,42)
Cox & Snell R? | 18,19%]| 17,42%]| 23,80%| 20,35%)| 24,69%| 25,94%| 25,28%
-2 Log likeli-
|hood 3.121]  7.718] 8.399, 16.250, 3.915 5.332] 9.279
N 2.637  6.609 7.939 14.548 3.552] 4.964 8.516

(in Klammern: Wald-Signifikanzwerte)

! Undifferenziert zwischen Lohn-, Gewerbe- und Farmeinkommen
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Tabelle 5.17.: Regression des Arbeitsangebots Indonesiens 1993

lAbh. Variable In (Arbeitsangebot in Stunden pro Jahr)
Gruppe Alle Lohn Gewerbe Farm Miinner | Frauen
Konstante 7,761 7,829 7,692 7,441 7,881 7,297
L (151,45)]  (105,60), (76,85) (28,37) (145,46) (73,01)
Stundenlohn - -0,044 - - - -
lMOOO IDN-$ (-7,03)
[Frnu -0,279| -0,400 -0,152] -0,307 - -
(-1429)  (-11,81)  (-426)  (-10,12)
Alter -0,003 -0,006! -0,002 -0,003 -0,006 0,000
(4,33 (-4,64) (-1,21) (-2,69) (-6,94) (0,27)
Bildungsjahre 0,003 0,019 -0,003 -0,010 0,002 0,005
(1,12) (6,02) (-0,57 (-2,12) (0,85) (1,06),
Land -0,289 -0,323 -0,208 -0,069 -0,278 -0,295
(-13,44) (-9,92) (-5,40) (-1,47)  (-11,53) (-7,36)
-0,150 -0,132 -0,058 -0,130 -0,144 -0,165
Innere Provinzen (-4,33), (-3,05) (-0,90) (-0,50), (-3,93) (-2,28)
AuBere Provin- -0,146] -0,067! -0,152] -0,169 -0,145 -0,152,
en (-4,04) (-1,43) (-2,26) (-0,65), (-3,79) (-2,02)
IProtestant 0,147, 0,058 0,173 0,253 0,065 0,244
3,77) (0,79), (2,07) (4,47) (1,40), (3,62)
Katholik 0,185 0,118 0,148 0,332 0,141 0,234
(3,15), (1,20), (1,40) (3,40), (2,07) (2,25)
Hindu 0,303, 0,213 0,272 0,385 0,234 0,425
(7,00), (3,00), (3,61) (5,91)] (4,97), (5,05)
Buddhist 0,158 0,125 0,152 0,136 0,135 0,182
(1,90) (0,88), (1,34) (0,32) (1,51), (1,08),
0,233 0,232 0,344 0,043 0,265 0,193
|sonstige Religion (1,48), (0,51), (1,09) (0,20), (1,43), (0,71),
[nie verheiratet -0,303 -0,311 -0,364] -0,435 -0,501 -0,019
(-6,40) (-4,74) (-3,65) (-4,58), (-9,45) (-0,22),
getrennt -0,049 -0,253 0,030, -0,096 0,040 -0,090
(-0,41) (-1,25) (0,15) (-0,38) (0,19) (-0,55)
geschieden -0,073 0,039 -0,172 -0,234 -0,467 0,020,
(-0,99), (0,30), (-1,35) (-1,80), (-3,10 (0,20)
erwitwet -0,132 -0,038, -0,228 -0,168 -0,162 -0,157
(-3,28 (-0,49)  (-3,52) (-2,64) (-1,96) (-2,86)
Lohn, andere 0,001 0,023 -0,008[ 0,013 0,002, 0,008
(0,14) (1,57), (-0,44) (0,63), (0,18) (0,42)
0,040 -0,047 0,038, 0,042 0,008| 0,082
Gewerbe, andere (2,96), (-1,55) (1,53), (1,87) (0,50) (3,43)
Farm, andere -0,025 -0,146 -0,120] 0,069 -0,001 -0,041
(-1,96) (-3,80) (-4,07) (3,94), (-0,07) (-1,78),
[korr. R2 8,50%| 15,10% 5,30% 5,70% 7,20%| 4,90%
IF 48,44 29,72 10,44 13,37 26,46 12,10
N 9.239) 3.078 3.021 3.702 5.546) 3.693|

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.18.: Regression des Gewerbeeinkaymmens Indonesiens 1993

lAbh. Var.: In (Nettogewinn in 1.000 IDN-$ pro Jahr)
Provinz DKI Ja- Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region karta | Stadt | Land |Gesamt| Stadt | Land | Gesamt
Konstante 2,218 3,473 1,526/ 2,410, 2,357 -0,214] 0,842
(1,38)] (4,77 (2,23)] (4,97 (2,63)] (-0,22)  (1,33)
In (Kapital) 0,242) 0,250, 0,191 0,225 0,189 0,312 0,263
(3,47) (6,83) (5,44) (8,90) (3,91 (6,70)  (7,83)
In (Arbeit) 0,397, 0,164 0,372 0,266 0,350, 0,556 0,461
(2,16)] (1,82) (4,11) (421)] (3,06) (4,50)] (5,62)
In (Bildung) 0,101 0,137, 0,457 0,333} 0,149] 0,227] 0,212
(0,32)  (1,01)  (3,90) (3,84) (0,97 (1,25 (1,79)
Protestant -0,503( -0,109 1,116, 0,053 0,739, -1,281 0,052
(-0,57)] (-0,27)] (1,30) (0,15) (1,88)] (-2,28) (0,16)
Katholik -0,146| 0,349 -0,052] 0,260 1,112 0,205 0,907
(-0,20)  (0,90) (-0,07) (0,78) (1,42) (0,13) (1,29)
Hindu 4 -0,545 0,228 0,006 - 0,556 0,648
(-1,29), (1,00)] (0,03) 0,61) (0,72),
Buddhist 0,894 -0,623 - -0,587] 0,939 - 0,928
(1,01)] (-0,65) (-0,65)  (2,34) (2,30)
Sonstige Re- 0,854 -l -0,672| -0,823 - - -
ligion (0,48) (-0,45)  (-0,53)
Ikorr. R’ 11,10%| 13,50%) 18,50%| 17,10%)| 18,80%)| 24,94%)| 24,60%
IF 3,19, 10,51 14500 22,71 9,97, 14,85 23,55
IN 124 428 416, 844 233 251 484

(in Klammern: t-Werte)
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Tabelle 5.19.: Regression des Gewerbeeinkommens Indonesiens 1997/98

bh. Var.: In (Nettogewinn in 1.000 IDN-$ pro Jahr)
Provinz DKI Ja- Innere Provinzen AuBere Provinzen
Region karta | Stadt | Land |Gesamt| Stadt | Land | Gesamt
Konstante 8,010 3,068 4,447 3,236 3,551 3,662 3,030
(5,24) (3,88) (525 (595 (3,19 (3,25 (4,03)
In (Kapital) 0,255 0,229{ 0,218 0,223 0,214 0,213 0,223
(6,44)  (9,54)  (9,16) (13,22)] (6,29) (5.96) (9,12)
In (Arbeit) -0,369 0,248 0,015 0,193 0,210{ 0,196 0,275
(-1,79) (2,33)  (0,13)] (2,55) (L,39) (1,25) (2,64)
In (Bildung) 0,156, 0,200, 0,339, 0,315f 0,201 0,071 0,135
094) (2,04) G.87 (4.89) (1,59 (0,63) (1,63)
Protestant -0,195| 0,099 -1,677| -0,047] 0,775 -0,007| 0,606
(-0,42) (0,34) (-L,L77) (-0,16) (2,47) (-0,01) (2,26)
Katholik 0,924/ -0,024{ -1,127, -0,314 0,436/ 0,382 0,498
(1,66) (-0,08) (-1,90) (-1,09)] (0,52) (0,26)] (0,67)
Hindu -1,430] 0,275 -0,194] -0,134 1,568 0,464/ 0,502
-L12) (,16) (-1,21)] (-1,05)] (1,32) (0,95 (1,15)
Buddhist -0,103| -0,145 - -0,083 0,373 1,509 0,495
(-0,17)  (-0,20) 0,11 (L1  (0,24) (1,46)
sonstige - 0,623 - 1,110, -1,763] -1,102} -1,175
‘ge_ligion (0,33) (0,56) (-0,21)] (-1,23) (-1,36)
korr. R 28,3%| 20,1%| 17,0%| 20,2%| 21,1%| 11,8%| 19,5%
F 8,51 17,83 23,29 38,66 9,49 5,83 17,45
N 134 537 652 1.189, 255] 289 544|

(in Klammern: t-Werte)
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Anhang III: Variablenbeschreibungen der RAND Family Live Surveys

In einigen Punkten sind die Angaben der RAND-Family Life Surveys sehr ein-
heitlich gestaltet oder auch selbsterkldrend und erfordern keine weiteren Erlaute-
rungen. In anderen Punkten bestehen erhebliche Unterschiede zwischen den An-
gaben und machten Schitzungen oder Umrechungen erforderlich, die weitere
Erlduterungen benétigen. Um die Nachvollziehbarkeit der Berechungen zu er-
moglichen, sind diese Erklarungen auf den folgenden Seiten aufgefiihrt.

Malaysian Family Life Surveys:

Allgemein:

e Ethnische Gruppe: In der Haushaltsbetrachtung bezieht sich die ethni-
sche Zugehorigkeit auf die Mehrzahl der Haushaltsmitglieder, in der indi-
viduellen Betrachtung wird die jeweils befragte Person beriicksichtigt.
Unterschieden wird zwischen ethnischen Malaien, Chinesen, Indern und
Sonstigen;

e Region: MFLS 1 beinhaltet 52 unterschiedliche Kommunen und unterteilt
diese in die drei Kategorien Stadt, Markt und Land. MFLS 2 differen-
ziert weiter zwischen Dorf bzw. Land (bis 1.000 Einwohner), Kleinstadt
(1.000 bis 10.000 Einwohner), Grof3stadt (10.000 bis 75.000 Einwohner)
und Metropole (ab 75.000 Einwohner).

e Bildung: Die Bildungsjahre beziehen sich direkt auf die letzte abge-
schlossene Schulklasse. Fiir Personen die angegeben haben, eines oder
mehrere Jahre auf dem College verbracht zu haben, ist fiir die MFLS 2-
Daten eine weitere Differenzierung notwendig. Personen die eine Univer-
sitdt oder ein College besucht haben, ohne einen Abschluss zu machen,
sind 13 Bildungsjahre zugeordnet. Liegt ein Diplom oder ein Bachelor
vor, so werden 14 Jahre unterstellt, fiir die weiterfiihrenden Abschliisse
Master und Ph.D. werden jeweils 2 weitere Jahre addiert.

Lohneinkommen:

e Stundenlohn: Lohnangaben existieren in Ringgit je Woche, je 2 Wochen
und je Monat. Weitere Mdglichkeiten sind jahrliches und einmaliges
Lohneinkommen, die beide als Jahreswert interpretiert wurden. Zusitzlich
wurden die Teilnehmer der Umfrage zu sonstigen Vergiitungen wie Nah-
rung oder Unterkunft durch den Arbeitgeber befragt und gebeten diese
monetédr zu bewerten. Diese Angaben wurden ebenfalls umgerechnet in
Ringgit je Stunde und dem nominalen Stundenlohn hinzugefiigt.

e Arbeitszeit: Beide Datensitze enthalten Zeitangaben in Arbeitsstunden
pro Woche und Arbeitswochen je Jahr. Die Wochen je Jahr existieren nur
in gerundeter Form. Umgerechnet wurden die Angaben anhand der Zu-
ordnung:
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Weniger als % des Jahres = 7 Wochen

1/4 des Jahres = 13 Wochen

1/3 des Jahres = 17

1/2 Jahr = 26 Wochen

2/3 des Jahres = 35 Wochen

3/4 des Jahres = 39 Wochen

iiber 3/4 des Jahres = 46 Wochen

e jede Woche = 52 Wochen;

In den Fillen, fiir die keine hinreichenden Angaben existieren, wurde eine
Arbeitswoche mit 48 Stunden unterstellt. Eine Anzahl der Befragten gab
an, jeden Tag des Jahres 24 Stunden lang zu arbeiten. Um durch solche
Angaben entstehende Verzerrungen zu vermeiden, erfolgte eine Limitie-
rung von 26 Angaben mit Arbeitszeiten iiber 18 Stunden pro Tag, bzw.
126 Stunden pro Woche auf eben diese 126 Stunden je Woche. Von der
Untersuchung ausgenommen wurden weitere 430 Fille, die offensichtli-
che Fehler in den Angaben aufweisen.

Berufserfahrung: Diese Werte errechnen sich aus den Angaben zur Ar-
beitshistorie der Befragten, enthalten in MFLS 1 und MFLS 2, als Diffe-
renz aus dem Alter/Datum zu Beginn der ersten Arbeit und dem Al-
ter/Datum zum Zeitpunkt der Befragung. Perioden ohne Beschiftigung
sind nicht beriicksichtigt.

Farmeinkommen:
Das MFLS-1 Datenmaterial liefert eine groBe Menge an Detail- und Hinter-
grundinformationen und unterteilt in Anbau, GroBvieh, Kleinvieh und tierische
Produkte. MFLS-2 liefert keine diesbeziiglichen Informationen, und die Farm-
einkommen ergeben sich ausschlieBlich aus der Summe der individuellen Ein-
kommen der Haushaltsmitglieder, die eine selbststindige Tétigkeit (bzw. Mitar-
beit im Familienbetrieb) im landwirtschaftlichen Bereich angaben.
Die Angaben der MFLS-1 erfordern einige weitere Informationen.

e FarmgroBle: Fiir die Berechung der Ertrige des Anbaus war eine Umre-
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chung in ein einheitliches MaBsystem erforderlich. Da der grofite Teil der
Befragten seinen Ertrag je Acre (etwa 0,405 Hektar oder 4.046 m®) angab,
wurde diese Mafeinheit beibehalten.

Viehhaltung: Die Berechung der Gewinne aus Viehhaltung beruht auf
einer einheitlichen Vorgehensweise. GroBvieh bezeichnet Kiihe, Biiffel
und Schweine. Das Problem bei der Bewertung dieser Kategorie war die
sehr geringe Datenbasis, die nur wenige Angaben iiber Kaufs- und Ver-
kaufspreise liefert. Zwar sind Unterschiede in den jeweiligen Preisen so-
wohl zwischen Regionen als auch zwischen ethnischen Gruppen zu beo-
bachten, eine Differenzierung hitte die Datenbasis jedoch zu weit redu-
ziert. Daher erfolgte die Berechung der Kaufs- Verkaufs- und Bestands-
werte {iber eine Vorgehensweise, die Kdufe und Verkiufe mit dem jewei-
ligen Durchschnittspreis der entsprechenden Viehart bewertet und den



Bestand als Durchschnitt aus Kauf und Verkauf berechnet. Die resultie-
renden Preise sind in der nachfolgenden Tabelle aufgelistet.

Geschiitzte Preise fiir Grofivieh in Ringgit pro Stiick
[Art Einkauf |Verkauf [Bestand
[Biiffel 382,00 [382,00  [382,00
[Kiihe  [267,85 [28333  [275,6
|Schweine [33,36 11090  [72,13

Umstindlicher gestaltet sich die Berechung der Gewinne aus Kleinvieh-
bestinden. Zwar sind in diesem Punkt mehr Angaben vorhanden, diese
beschrinken sich aber zum iiberwiegenden Teil auf Enten- und Hiihner-
haltung. Zu anderen Tierarten existieren zwar Bestandszahlen, aber keine
oder widerspriichliche Angaben zu Kaufs- und Verkaufspreisen. Im Ein-
zelnen unterteilt sich die Kategorie Kleinvieh in Hiihner, Enten, Génse,
Truthihne, Tauben, Ziegen, Hasen und nicht ndher spezifizierte andere
Tiere. Unproblematisch sind Hiithner mit 285 und Enten mit 83 Beobach-
tungen. Fiir Ziegen, mit 13 Beobachtungen, ergibt sich ein Einkaufspreis
der iiber dem Verkaufspreis liegt. Daher ist anzunehmen, dass Ziegenhal-
tung im Wesentlichen der Produktion von Milch dient und sich die nega-
tive Preisentwicklung auf das Alter und damit die Produktivitat der ge-
handelten Ziegen zuriickfithren l4sst.

Geschiitzte Preise fiir Kleinvieh in Ringgit pro Stiick
[Art Einkauf |[Verkauf [Bestand |

Hiihner _[1,96 5,32 3,64

Enten 1,38 4,04 2,71

Giinse 2,77 8,07 5,42

Truthihne|15,71 45,89 30,80

Tauben [0,98 2,66 1,82

Ziegen 40,34 33,42 36,88

Hasen 1,96 5,32 3,64

|Sonstige 6,99 20,41 13,70

Fiir alle anderen Tierarten existieren keine oder widerspriichliche Anga-
ben. Fiir die Berechnung dieser fehlenden oder unglaubwiirdigen Werte
wird auf die Daten zu Hithnern und Enten zuriickgegriffen und ange-
nommen, dass die Preise fiir Hasen identisch sind mit Preisen fiir Hiihner.
Fiir Génse wird der jeweils doppelte Preis von Enten, fiir Tauben der hal-
be Preis von Hiihnern unterstellt. Die Berechung des Gewinns aus GroB-
und Kleinviehhaltung erfolgt nach einer einheitlichen Vorgehensweise
und errechnet sich aus der Anzahl der verkauften und der geschlachteten
Tiere, gewichtet mit der Differenz aus Einkaufs- und Verkaufspreis, ab-
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ziiglich der Anzahl der gestorbenen Tiere, gewichtet mit dem Bestands-
preis.

Besitz und Kapitaleinkommen:

o Kredite: Die Berechnung der Einnahmen und Ausgaben aus Kreditge-
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schiften 1976/77 (MFLS-1) erfolgte iiber die gegebene Hohe der Kredite,
deren Laufzeit und die bisherigen Riickzahlungen. Um fehlende oder un-
glaubwiirdige Angaben zu schitzen wurden zwei Annahmen getroffen.
Da Krediten ohne festgelegten Riickzahlungszeitpunkt im Normalfall kei-
nerlei Zinszahlungen zugeordnet waren, wird angenommen, dass es sich
um zinsfreie und private Kredite handelte. Alle anderen Formen unterstel-
len einen jahrlichen Zinssatz von 30%. Die 30% entsprechen dem beo-
bachteten durchschnittlichen Zinssatz, bereinigt um Ausreifler und zins-
freie Kredite.

Fiir MFLS-2 sind die Angaben zu Kapitaleinkommen vollstindig gege-
ben, so dass bei diesem Punkt keine weiteren Berechungen oder Schit-
zungen notwendig sind. Nicht vorhanden sind allerdings Angaben zu auf-
genommenen Krediten, so dass 1988 ausschlieBlich positive Netto-
Kapitaleinnahmen gegeben sind.

Mieten: Beide Datensitze geben an, dass jeweils etwa zwei Drittel aller
befragten Haushalte eine selbstgenutzte Immobilie besaflen. Die Angaben
zu Art und Grofle dieser Immobilien ist in beiden Datensitzen beschrie-
ben, unterscheiden sich jedoch in ihrer Ausfiihrlichkeit. Der hypothetische
Mietwert dieser selbst genutzten Immobilien beruht 1976/77 auf der
Gleichung: Miete = 554,78+ 379,74 Fliche +1 .2763,)13Markt +3903,11Stadt + &

(0,40) (0,49) (0,7 (2,35)
Eine @hnlich gestaltete Schitzung liefert fiir 1988 den Zusammenhang;:
Miete =318,27 Zimmer + 260,44 Elekrizitit + 450,83 Metro + 156,72 Grofstadt

(6,42) (1,89) (4,05) (1)
+ 215,97 Kleinstadt + €

(0,83)



Indonesian Family Life Surveys

Allgemein:

e Geographische Kategorisierung: Von den 26 Provinzen Indonesiens
sind 13 in den Umfragen enthalten und unterteilt in ldndliche und stidti-
sche Regionen. Weitere Unterteilungen in kleinere Verwaltungsbezirke
wie Kabupatan (vergleichbar mit Regierungsbezirken) und Kekamatan
(vergleichbar mit Landkreisen) sind nicht beriicksichtigt. Die enthaltenen
Provinzen wurden unterteilt in DKI Jakarta, innere und dulere Provinzen.
Im Einzelnen enthalten diese:

o Innere Provinzen: Lampung, West-Java, Zentral-Java, Yogyakarta,
Ost-Java und Bali

o Aupere Provinzen: Nord-Sumatra, West-Sumatra, Siid-Sumatra, West
Nusa Tenggara, Siid-Kalimantan und Siid-Sulawesi

¢ Religion und Ethnische Zugehdrigkeit: Die IFLS-Befragungen enthal-
ten keine Angaben beziiglich der ethnischen Zugehorigkeit. Es existiert
jedoch ein sehr enger Zusammenhang zwischen ethnischer Zugehorigkeit
und der ausgeiibten Religion der Befragten. So sind Javanesen fast aus-
schlieBlich Muslime, Balinesen Hindus und Chinesen Buddhisten, um nur
einige Beispiele zu nennen. Daher wird im Rahmen der Betrachtungen
Indonesiens die religiose Zugehorigkeit als Indikator fiir die ethnische
Zugehorigkeit verwendet, um auf diesem Weg mogliche Unterschiede
zwischen ethnischen Gruppen zu identifizieren. Unterteilt wird in die Ka-
tegorien Muslime, Protestanten, Katholiken, Hindus, Buddhisten und
Sonstige Religionen.

e Bildung: In beiden IFLS-Umfragen wurden die Personen nach der jeweils
héchsten besuchten Bildungseinrichtung und nach der Anzahl der besuch-
ten Klassen, bzw. nach dem Abschluss befragt. Die Schularten trennen
zwischen Primary mit maximal 6 Jahren, Junior- und Senior High mit je 3
zusitzlichen Jahren, drei verschiedene Arten Diploma mit 1,2 und 3 Jah-
ren. Hinzu kommt eine universitdte Ausbildung, fiir die eine zusétzliche
Bildungsdauer von 2 Jahren ohne Abschluss und 5 Jahren mit Abschluss
unterstellt wird.

Lohneinkommen:

e Berufserfahrung: Fiir das Jahr 1993 lésst sich die Berufserfahrung aus
den Angaben beziiglich der ersten Arbeitsstelle und dem Alter. Fehlenden
Werte ergeben sich aus der Schatzgleichung
Berufserfahrung = -10,020 + 0,795 Alter — 0,277 Bildungsjahre - 0,661 Frau .

Fiir 1997/98 besteliéi keiflé 'Angaber ibér das ErwerbstéBén der befrag-
ten Personen und alle verwendeten Werte dieses Jahres beruhen auf der
aufgefiihrten Schitzgleichung.

e Arbeitsangebot: Auch in diesem Punkt existieren nur fiir das Jahr 1993
Angaben. Fiir das Jahr 1997/98 wird unterstellt, dass die Regeln, nach de-
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nen Individuen ihr Arbeitsangebot festlegten, unverindert blieben. Die
Werte fiir 1997 ergeben sich aus Tabelle 5.17., Anhang II (Alle), ohne
Beriicksichtigung des Stundenlohnes oder der Art der Tatigkeit.

Kapitaleinkommen:
e Mietkosten und Einkommen aus eigenem Wohnraum: Fiir den iiber-
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wiegenden Teil der befragten Haushalte beider Jahre sind diese Angaben
gegeben, entweder in Form aktiv getétigter Mietausgaben oder, bei Haus-
halten mit Wohnraum im eigenen Besitz, in Form des Mietwertes des je-
weiligen Hauses. Fiir den fehlenden Teil stehen ausreichend Informatio-
nen zur Verfiigung, um unter Verwendung einer OLS-Regression fiir bei-
de Jahre zuverldssige Schitzwerte zu ermitteln. Diese umfangreichen und
daher nicht mit aufgefiihrten Regressionen beriicksichtigen neben der
geographischen Lage und der Anzahl der Zimmer auch die verwendeten
Baumaterialien sowie weitere Qualitdtsmerkmale wie die Versorgung mit
Wasser, Elektrizitit oder Ventilation. 1993 erhoht sich die verfligbare Da-
tenbasis von 5.862 auf 7.216 Haushalte, fiir 1997/98 von 6.063 auf 7.595
Haushalte.
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