~ A Service of
.. b Leibniz-Informationszentrum

.j B I l I Wirtschaft
) o o o Leibniz Information Centre
Make YOUT PUbllCCltlonS VZSlble. h for Economics ' '

Straubhaar, Thomas

Article — Published Version

Richtungswahl ohne Richtung

Wirtschaftsdienst

Suggested Citation: Straubhaar, Thomas (2005) : Richtungswahl ohne Richtung, Wirtschaftsdienst,
ISSN 0043-6275, Springer, Heidelberg, Vol. 85, Iss. 8, pp. 478-479,
https://doi.org/10.1007/510273-005-0406-7

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/42408

Standard-Nutzungsbedingungen: Terms of use:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden. and scholarly purposes.

Sie durfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen. internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.
Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen If the documents have been made available under an Open Content
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten, Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort further usage rights as specified in the indicated licence.

genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

Mitglied der

WWW.ECONSTOR.EU ‘Zﬁ@’g


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://doi.org/10.1007/s10273-005-0406-7%0A
https://hdl.handle.net/10419/42408
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

DOI: 10.1007/s10273-005-0406-7

Richtungswahl ohne Richtung

utlos und kraftlos, so lautet die Kurzzusammenfassung der wirtschaftspoli-

tischen Wahlprogramme der groBen Parteien in Deutschland. Die rot-griine
Bundesregierung, aber auch die oppositionelle Union bleiben mit ihren Rezep-
ten weit hinter dem zurlick, was in Deutschland zu tun ware, um die deutsche
Krankheit der Massenarbeitslosigkeit nachhaltig zu therapieren. Die geplanten
MaBnahmen werden nicht gentigen, um das Wirtschaftswachstum substanziell
zu beschleunigen, die Beschaftigung nachhaltig zu steigern, die Staatshaushalte
in absehbarer Zeit in ein Gleichgewicht zu bringen und die sozialen Sicherungs-
systeme gegeniiber der Welle der demographischen Alterung wasserfest zu ma-
chen. Die Sozialdemokraten (SPD) kénnen nicht weiter gehen als Bundeskanzler
Schroder mit seiner Agenda 2010 bereits gegangen ist, ohne ihre Stammwahler
an die neue Linkspartei von Oskar Lafontaine und Gregor Gysi zu verlieren. Die
CDU/CSU will nicht weiter gehen als gerade notwendig, um die Wahlen zu ge-
winnen. Somit dlrften die Neuwahlen (so sie denn stattfinden werden!) eher zu
einer groBen Koalition auf dem kleinsten Nenner geringfiigiger Veranderungen
des bestehenden Wohlfahrtsstaates flhren als zu einer fundamentalen Rundum-
erneuerung des Sozialstaates, die Deutschland wirklich nach vorne bringen
wirde.

Der SPD-Fiihrung scheint es klliger zu sein, auf wirtschaftspolitische Ver-
teilungsideologien zurlickzugreifen, mit denen die Sozialdemokraten in der
Vergangenheit einst erfolgreich waren. Héhere Steuern fiir Besserverdienende
und fiir Erben groBer Privatvermdgen, gesetzliche Mindestléhne oder eine Biir-
gerversicherung fir alle waren immer schon sozialdemokratische Klassiker. Dazu
passt auch der neueste VorstoB3 des Bundeskanzlers und einzelner Mitglieder
der Bundesregierung, ein Ende der lohnpolitischen Bescheidenheit auszurufen.
Die Léhne sollen kraftig steigen. So wiirden Konsum und Konjunktur angekurbelt
und neue Arbeitspléatze geschaffen werden. Wer so argumentiert, vergisst, dass
Lohnsteigerungen zundchst einmal erwirtschaftet werden missen, dass Léhne
immer auch Kosten und steigende Léhne immer auch zusétzliche Anreize sind,
Arbeitskrafte einzusparen, Maschinen statt Menschen einzusetzen oder mit Tei-
len der Produktion ins billigere Ausland zu gehen.

Die gesamtwirtschaftliche Nachfrage ist eine wichtige, aber eben auch eine
komplexe GroBe. Konsum, Investitionen und Staatsnachfrage sind die einzelnen
Komponenten. Ein Eingriff zu Gunsten der einen Komponente geht immer zu
Lasten einer anderen. Er verdndert die Struktur der Nachfrage. Er flhrt jedoch
nicht zu einer VergréBerung der Gesamtnachfrage. In einer offenen, stark mit den
Weltméarkten verflochtenen Volkswirtschaft kommt ein Weiteres dazu. Heimische
Kaufkraft flieBt automatisch ins Ausland ab, weil ein bedeutender Teil der Guter,
Dienst- und Vorleistungen importiert wird. Wie hoch diese Sickerverluste sind,
wird von der Wettbewerbsfahigkeit der heimischen Produkte bestimmt, die ihrer-
seits von Qualitat, Exklusivitat sowie Modernitat der Leistungen und nicht zuletzt
eben auch von deren Preis abhangt. Der Preis jedoch spiegelt die Arbeitskosten,
und héhere Kosten bedeuten schlechtere Absatzchancen, und zwar nicht nur im
Ausland, sondern auch im Inland. Wer also mit Uberrissenen Lohnforderungen
auf Stimmenfang geht, wird am Ende nicht mehr, sondern weniger Beschafti-
gung erzeugen.

Die CDU/CSU will es sich mit ihrem Wirtschaftsprogramm bei den Wechsel-
wahlern nicht verscherzen. Die Meinungsumfragen hatten der Opposition einen
derart groBen Vorsprung vorausgesagt, dass es weniger der Kanzlerkandidatin
der Union selber, aber doch offensichtlich ihren Wahlstrategen unnétig schien,
mehr zu tun, als gerade notwendig ist, um an die Macht zu kommen. Wieso auch
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sollten mit der Anklindigung harter Einschnitte in sozialstaatliche Besitzstédnde
Unruhe gestiftet und Unzufriedenheit geschaffen werden? Also bleibt das wirt-
schaftspolitische Programm ein Minimalprogramm, genug, um die Wahl zu ge-
winnen, aber kein Befreiungsschlag, um die Mérkte von politischen Bremsseilen
zu entfesseln und zu wenig, um die Massenarbeitslosigkeit dramatisch zu ver-
ringern. Es gibt gute Ansatze, wie die Forderungen nach einer weitergehenden
Lockerung des Kiindigungsschutzes, nach weitreichenden Offnungsklauseln
beim Flachentarifvertrag und nach betrieblichen Blindnissen fir Arbeit. Das
Steuersystem soll ,einfach, wettbewerbsfahig und gerecht” werden. Steuerpri-
vilegien, wie die Eigenheimzulage oder die Pendlerpauschale sollen wegfallen.
Lohnnebenkosten sollen gesenkt, der Niedriglohnsektor ausgebaut und die Le-
bensarbeitszeit verlangert werden. Das sind kluge Vorschlage, die aber vielfach
nicht mehr als 6konomische Selbstverstandlichkeiten sind.

Liest man das mit ,Wachstum, Arbeit, Sicherheit“ Uberschriebene ,Regie-
rungsprogramm 2005-2009“ der CDU/CSU kritischer, wird schnell offensichtlich,
wie unscharf, vage und damit unzureichend die wirtschaftspolitische Agenda
der Opposition bleibt. Es fehlen an zu vielen Stellen verbindliche Ziele, Fristen
und konkrete MaBnahmen. Was bedeutet beispielsweise, dass ,,zur langfristigen
Stabilisierung der Rentenversicherung eine Verlangerung der Lebensarbeitszeit
notwendig ist“? Wieso steht nirgendwo, dass diese Forderung bedeutet, dass
die Renten von der realen Lohnentwicklung abgekoppelt werden mussen, dass
sie — wenn Uberhaupt —, so nur noch langsam wachsen werden, dass fir eine
Maximalrente eher 50 als 45 Jahre zu arbeiten sein wird und dass das gesetzli-
che Renteneintrittsalter naher bei 70 als bei 65 Jahren liegen wird? Wieso steht
nirgendwo, dass ein Steuersystem dann gerecht ist, wenn es direkt und gezielt
armeren Menschen hilft und sozialpolitische Umverteilungsziele durch hohe
Steuerfreibetrage fur alle oder direkte Zahlungen an finanziell Schwache zu errei-
chen versucht anstatt durch indirekte Eingriffe in Guter- oder Arbeitsmérkte oder
durch eine staatliche Daseinsvorsorge im Bereich des Wohnungsbaus, der Ent-
sorgung etc.? Mit welchen konkreten MaBnahmen sollen die 6ffentlichen Haus-
halte saniert werden und wieso sollen die Ausgaben und Einnahmen des Bundes
erst am Ende der Uberndchsten Legislaturperiode, also ab 2013, und nicht viel
friher ausgeglichen sein? Was beinhaltet das angekiindigte neue Steuergesetz-
buch fur die Einkommen- und Unternehmenssteuer? Viele andere Fragen zur
Finanzierung der Steuersatzsenkung, zum Subventionsabbau, zur Gesundheits-
reform, zur Bildungspolitik und generell zu den Kernaufgaben des Staates oder
den individuellen Freiheiten der Burger bleiben unbeantwortet.

Das wirtschaftspolitische Programm der Union mag eine ,neue Ehrlichkeit”
widerspiegeln. In der Tat wird wenig versprochen, was nach dem Wahltag nicht
eingeldst werden kann. Der Verzicht auf falsche Versprechungen raubt dem
Wirtschaftsprogramm der Union jedoch Seele und Konsistenz. Es fehlen Vision,
Inspiration, ordnungspolitisches Credo und ein sachlogisches Ineinandergreifen
von Zielen, Mitteln und Prioritdten der einzelnen MaBnahmen. Stil und Form
des Wirtschaftsprogramms vermitteln eher den Eindruck, technokratisch un-
verzichtbarer Reaktionen auf ungeliebte Herausforderungen und weniger den
gestaltenden Willen, innere Uberzeugungen umsetzen zu wollen. Vieles wirkt wie
ein schnell zusammengenahtes Patchwork, ohne dass klar gemacht wird, was
genau denn als Ganzes entstehen soll. Der Weg der Partei und ihrer Vorsitzen-
den an die Macht ist das oberste Ziel. Doch Deutschland braucht mehr als einen
taktischen Wahlkampfsieger. Es braucht eine wirtschaftspolitische Strategie,
die den Menschen verbindlich klar macht, wohin die Reise geht und wieso sich
die Anstrengungen des Weges fir alle lohnen. Deutschland braucht ein Wirt-
schaftsprogramm, das die Richtung nach vorne weist und nicht nur nach Berlin
ins Kanzleramt fuhrt.
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