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Zusammenfassung

Die Verteilung gesdllschaftlicher Ressourcen ist von hoher gesellschafts- wie wirtschafts- und
soziapolitischer Bedeutung. Was dlerdings fur eine fundierte Auseinandersetzung fehlt, snd
zuverlassige Daten vor dlem zu den hohen Einkommen. Die vorliegende Studie soll dazu
beitragen, die Analyse der hohen Einkommen fur Selbsténdige - mit ihren Freien Berufen und
Unternehmern - und abhéngig Beschéftigte as zentrale Gruppen des Arbeitsmarktes und der
GesdIschaft, quantitativ und quditativ zu fundieren.

Vor dem Hintergrund der hierfir an eine Datenbasis zu stellenden Anforderungen und den
vorhandenen amtlichen und nichtamtlichen Datenquellen charakteriseren wir unsere Mikro-
datenbasis: Die Lohn- und Einkommensteuerdtatistik 1995, eine fur die Analyse hoher Einkom-
men besonders geeignete Vollerhebungs-Datenbasis. Wir beschreiben das 6konomische Ein-
kommenskonzept und die verwendete 10%Stichprobe mit ca. 3 Mio. anonymisierten Steuer-
pflichtigen Auf dieser Basis werden dann erstmals die Ergebnisse der Einkommensanalysen zur
Verteillung und Umvertelung Uber ale Einkommensbereiche und dann fir aternative
Reichtumsgrenzen - Millionédre und. 200% des Mittelwertes - fir Freie Berufe, Unternehmer und
abhangig Beschéftigte vorgestellt und diskutiert.

JEL: E24, J30, J71

Schlagworte: Reichtum, hohe Einkommen, Einkommensverteilung von Freiberuflern,
Unternehmern als Selbstandige und abhéngig Beschaftigte, Dekomposition der
Ungleichheit, Umverteilung ,Lohn- und Einkommensteuer statistik, Steuer mikrodaten

SUummary

The distribution of societal resources is of high societal, economic and socid policy importance.
What is missing are reliable data above al about high income. This study will contribute to a
well-founded andysis of high income for sdf employed — as (liberd) professons and
entrepreneurs — and as employees, central groups of the labour market and the society at all.

Before the background of requirements to a database and given officia and non-officiad data
sources we characterize our microdata base, the wage and income tax statistic 1995, a
population satistic, which in particular is well-suited for the analysis ogf high income. We
describe the used economic income concept and our 10% sample with about 3 Million
anonymized tax lecords. For the first time we then present distributional and re-distributiona
results based on al income areas and for dternative high income thresholds — millionares and
200% of the mean — for professions, entrepreneurs and employees.

JEL: E24, J30, J71

Keywords: Wealth, high income, incoime distribution of (liberal) professions,
entrepreneurs and employees, decomposition of inequality, re-distribution, German Wage
and Income Tax Statistic, tax microdata



Hohe Einkommen: Eine Vertellungsanalyse
fur Freie Berufe, Unternehmer und abhangig Beschéftigte

Eine Mikroandyse auf der Basis der Einkommensteuerstatistik

Joachim Merz und Markus Zwick
1 Einleitung
2 Reichtum und hohe Einkommen in der Diskussion und

Anforderungen an die Datenbasis

3 Die Lohn- und Einkommensteuer satistik als Mikrodatenquelle

3.1 Allgemene Charakteristika der Lohn- und Einkommensteuerdtatistik

3.2 Ein 6konomischer Einkommensbegriff fir die Anayse hoher Einkommen

3.3 DieMikrodatenbasis. Die erwelterte 10%- Stichprobe der Lohn- und
Einkommengteuerdatistik 1995

4 Einkommen Freier Berufe, Unternehmer und abhéngig Beschaftigter -
Struktur und Verteilung

4.1 Wie greut das Einkommen insgesamt? — Struktur, Verteilung,
Umverteilung und Dekomposition der Ungleichheit inggesamt
4.2 Wievid Einkommens-Reiche gibt esin Deutschland?

4.2.1 Enkommens-Rechtum: Alternative Grenzen hoher Einkommenl4
4.2.2 Einkommens-Reiche nach beruflicher Sdlung: Unternehmer,
Freie Berufe und abhangig Beschéftigte

4.3 HoheEinkommen - Verteilungsandysen nach dternativen
Reichtumsgrenzen und nach beruflicher Stellung

5 Abschliel3ende Bemerkungen
Anhang A
Literatur

FFB-Publikationen

12

14

16

20

22

24

26



Joachim Merz: Reichtum in Deutschland: Hohe Einkommen, ihre Struktur und Verteilung 1/40

Hohe Einkommen : Eine Vertellungsanalyse
fur Frele Berufe, Unternehmer und abhéngig Beschéftigte -
Eine Mikroanalyse auf der Basis der Einkommensteuerstatistik

Joachim Merz und Markus Zwick*

1 Einleitung

Die Vertelung gesdlscheftlicher Ressourcen ist von hoher gesdlschafts wie wirtschafts und
sozidpolitischer Bedeutung. Wirtschaftliches Wachstum verbunden mit einer postulierten Ungleichheit
in der Einkommensvertelung — sowohl as en die Wirtschaft antreilbender Faktor wie auch as
Reaultat wirtscheftlicher  Aktivitdten — igt zudem aktudl zentrd in der wirtschafts und
sozidpolitischen Diskusson. Was dlerdings fir eine fundiete Auseinanderstizung fehlt, sind
zuverl&ssge Daten vor dlem zu den hohen Einkommen. Unsere Studie will hierfir einen Beitrag auf
Basis der Vollerhebung der Einkommengteuerdatistik mit anonymisierten Mikrodaten leigen. Sie ist
zugleich ene der wenigen Studien, die Sch mit der Situation der Frelen Berufe und Unternehmer ds
Selbstandige und im Vergleich zu den abhéngig Beschéftigten ausainandersetzt.2

Hohe und niedrige Einkommen, Reichtum und Armut umfassen en breites Spekirum der
Vertelungdimenson: Armut und Reichtum haben ene subjektive Dimension, beide Bereiche
gedlIschaftlicher Wohlfahrt gehdren zusammen, beide Zustdnde sind relativ zu sehen. Wenn wir uns
mit dem vorliegenden Beitrag zu hohen Einkommen befassen, so wird aso vor dlem dabe auch die
relative Pogition zu berticksichtigen sain.

Dank einer besonderen Datenbasis, den anonymisierten Individuadaten dler Einkommensbezieher in
der Bundesrepublik, genauer: Aller Steuerpflichtigen aus der  akiudlen Lohn-  und
Einkommengteuerdtatigtik, konnen mit unsrem Beitrag zur Armutss und Reichtumsdiskussion
erdmals fur Deutschland aus einer Vollerhebung représentativ gewonnene Ergebnisse zum Thema
hoher Einkommen vorgelegt werden. Dabel wird es uns in besonderem Mal3e gedlingen, auch die

' Prof. Dr. Joachim Merz, Universitét Liineburg, Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissenschaften, Fors-
chungsinstitut Freie Berufe (FFB), Campus: Scharnhorststr. 1, Geb. 5, 21332 Lineburg, Tel.: 04131 / 78 2051,
Fax: 04131/ 78 2059, e-mail: merz@ffb.uni-lueneburg.de, internet: http://ffb.uni-lueneburg.de
Dipl.-Vw. Markus Zwick, Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, Gustav-Stresemann-Ring 11, 65189 Wies-
baden, e-mail: zwick@destatis.de
Der vorliegende Artikel ist eine Uberarbeitete Fassung meines Beitrags zum ersten Armuts- und Reichtums-
bericht der Bundesregierung (Merz 2001, Bundesministerium fir Arbeit und Sozialordnung 2001).

2 V. jedoch die Verteilungsanalysen zu Selbstandigen mit Freien Berufen und Unternehmern z.B. von Merz

2000a, 2003, Merz und Kirsten 1996, 1999 sowie generell die Arbeiten unseres Forschungsinstitutes Freie
Berufe (FFB) der Universitét Lneburg http://ffb.uni-lueneburg.de
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Situation der Selbstandigen as Freberufler und Unternehmer zu andlysieren und ihre Situation der
der abhéngig Beschéftigten gegeniiberzugtellen, eine Mdglichkelt, die erst mit den jetzt vorliegenden
Mikrodaten erstmals mdglich und erdmas in dieser Feingliederung modlich i

Empirisch fundierte Informationen zum Reichtum — nicht nur in Deutschland - sind rdlativ rar, wenn
auch die wissenschaftliche Ausainandersetzung in der letzten Zeit zugenommen hat. Neben den
einzelnen Forschungsprojekten des ersten Armuts- und Reichtumsberichts (Bundesminigterium fir
Arbat und Sozidordnung 2001) mit dem umfassenden Reichtumsbeitrag des Autors (Merz 2001) zu
hohen Einkommen und sener Vertellung sden bspw. ewdhnt: Huser 1993, 1997 mit
Okonomischen, soziologischen und sozidethischen Agpekten von Reichtum; Krause und Wagner
1997 sowie Weick 2000 mit Ergebnissen aus dem Sozio- 6konomischen Pand.

Die vorliegende Studie soll dazu beitragen, die Andyse der hohen Einkommen fir Selbstandige mit
ihren Freen Berufen und Unternehmern, und abhéngig Beschéftigte as zentrde Gruppen des
Arbatsmarktes und der Gesdlschaft, quantitativ und quditativ zu fundieren. Sie i zugleich en
Beigoid dafir, wie es mit neuen anonymiseten Mikrodatensiizen — hier der
Einkommensteuerdtatistik - gelingt, bisher unbekannte Bereiche in der Gesdllschaft und Wirtschaft zu
beschreiben.

Gliederung: Vor dem Hintergrund der an eine Datenbass zu stellenden Anforderungen und den
vorhandenen amtlichen und nichtamtlichen Datenquellen (Abschnitt 2) charakteriseren wir unsere
Mikrodatenbass. Die Lohn- und Einkommersteuerstatistik 1995. Dabei bendtigen wir flr unsere
Andysen hoher Einkommen mit s@nen (ua) diversen Abschreibungsmaglichkeiten keinen
Seuerlichen, sondern einen 6konomischen Einkommensbegriff. Diessr neue Einkommensbegriff
zusammen mit dlen weiteren Informationen der Einkommengeuerdatistik bildet schliedich unsere
Mikrodatenbasis. Die erweiterte 10%-Stichprobe der Lohn- und Einkommensteuerstatistik 1995
(Abschnitt 3).

Zentrale Ergebnisse werden in Abschnitt 4 vorgestellt. Einkommensanalysen zur Vertellung und
Umverteilung Uber dle Einkommensbereiche fir Unternehmer, Free Berufe und abhangg
Bechéftigte insgesamt finden sch in Abschnitt 4.1, Alternative Reichtumsgrenzen werden in
Abschnitt 4.2 quantifiziert. Wie vid Einkommens-Reiche es in Deutschland gibt, wird in Abschnitt
4.3 untersucht. In Abschnitt 4.4 gellen wir Vertellungs- und Umvertalungsergebnisse (mit einer
Dekompostion des Ungleichhetsprofils) fur dternative Reichtumsgrenzen (Millionére und die sog.
200%- Grenze) wieder untergliedert nach der beruflichen Stellung vor.

2 Reichtum und hohe Einkommen in der Diskussion und
Anforderungen an die Datenbasis

Reichtum hat vide Facetten und Dimensionen. Unterschiedliche rormative Grundeinstellungen und
Beobachtungsanséize, lokale oder globae Pergpektiven, monetdre und nicht-monetére, ethische
Aspekte, Einkommen und Vermdgen, sozide und politische Aspekte etc. pragen die
Betrachtungsperspektiven. Diese seien gegenwartig, wenn wir uns in diesem Artikel der Andyse
adleine von hohen Einkommen widmen werden.
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Sdbst wenn wir uns dleine auf den Einkommensaspekt beziehen, so ist schon die Datenlage zur
Andyse hoher Einkommen und auch im Hinblick auf die Einkommen Selbsténdiger aulferst begrenzt.
In Deutschland it fur die Analyse der Einkommen und seiner Verteilung durchaus eine breite Palette
von amtlichen und nichtamtlichen Qudlen mit Individuddaten Uber die Einkommens- und
Vermdgensverhdtnisse vorhanden. Neben den nichtamtlichen Quellen, wie indbesondere das Sozio-
Ookonomische Pand (SOEP), die Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Soziawissenschaften
(ALLBUS) und die Finarzierungsrechnungen und Kreditstatistiken der Deutschen Bundesbank, sind
ds amtliche Qudlen ua de Enkommenss und Verbrauchsstichprobe (EVS), die
Volkswirtscheftlichen  Gesamtrechnungen (VGR), der Mikrozensus, die Gebdude- und
Wohnungszéhlung, die Sozidhilfe- und Wohngeddatisiken sowie die Einkommen und
Vermogenseuerdatistiken zu nennen. Wéhrend fir die abhéngig Beschéftigten die aktuele
Einkommensinformation in dl diesen Datenquellen mehr oder weniger direkt und aktuell verfligbar
igt, ig die Informaion vor dlem Uber die Selbstandigen in Freien Berufen (wie z.B. Arzte,
Rechtsanwélte, Steuerberater, Unternehmensberater etc.)® und a's Unternehmer (Gewerbetreibende)
in vidlen Agpekten unbekannt.

Zusammengenommen deckt keine der oben genannten Erhebungen die gesamte Spannbreite von
Armut  bis Rechtum hingchtlich des Représentationsgrades, der Gliederungstiefe, der
sozibkonomischen Gruppen (Selbsténdige), der Einkommensabgrenzung etc. ab.

Es gibt nun eine Vidzahl von Griinden, warum geeignete Daten und Einkommensanadysen gerade fur
hohe Einkommen fehlen. Diese Griinde konnen zusammengefast werden as Auskunfts und
Messprobleme vereint mit Problemen aus kleinen Stichproben.

Traditionelle Einkommensandysen konzentrieren sich auf die abhéngig Beschéftigten u. a mit dem
Argument, dass die Sdbstdndigen, denen man en hohes Einkommen anheftet, die
Vertdlungsandysen verzerren wirden, da vide von ihnen mit geringen Einkommensangaben
trotzdem einen hohen Lebensstandard, gemessen am Konsum und/oder ihren Ausgaben, bestzen
wirden. Viele diesr Argumente und Annahmen gerade Uber die Selbstandigen Einkommen sind
empirisch nicht fundiert oder kbnnten mit einer geeigneteren Datenbasis belegt oder widersprochen
werden.

Probleme gerade mit der Messung der Einkommen von Selbsténdigen seien anhand der folgenden
Stichworte zusammengefasst: Unterschiedliches Antwortverhdten, zeitliches Auseinanderfdlen von
Geschéftss und Umfrageperiode, unterschiedliche Messkonzepte von Einkommen und Gewinnen,
Zahlungsweise von Steuern, Untererfassung des Einkommens, Definition von Selbstandigket, kleine
Grundgesamtheit und Stichprobenantelle.

Dazu noch en paar Anmerkungen: Keine oder ungenaue Angaben kdnnen daraus resultieren, dass
zum Befragungszeitraum eben keine aktudlen Gewinninformationen vorliegen. Zudem is en
Gechéftgahr nur in den sdtengen Falen mit der Umfrageperiode identisch. Selbst wenn, miissten
dle geuerlichen und sonstigen Abschlusshilanzierungen vorliegen. Zur Ermittlung der Gewinngtuetion
konnen unterschiedliche Bewertungskonzepte aus unterschiedlicher Tétigkeit efolgt san.

®  Zur wissenschaftlichen Auseinandersetzung gerade der Freien Berufe vgl. die Arbeiten unseres Forschungs-

instituts Freie Berufe der Universitét Lineburg (http://ffb.uni-lueneburg.de), Forschungsinstitut Freie Berufe
1999; Merz, Rauberger und Ronnau 1994, Merz und Kirsten 1996 sowie die Arbeiten des Instituts Freie Berufe
Nurnberg (www.uni-erlangen.de/ifb) sowie allgemeiner Deneke 1986 und Biischges 1989.
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Steuervorauszahlungen und ihre Verrechnung erschweren die Beschreibung der aktudlen Situation.
Ein ,,underreporting” des ,reden” Einkommens kann auf ganz legde Abschreibungsmoglichkeiten
und wirtschaftspolitisch  wiinschenswerte besondere Behandlung von  Gewinnenkommen  wie
dlerdings auch auf ,schatenwirtscheftliche Aktivitdten”  zurickzufihren  saein. Mehrere
Einkommensqudlen machen ene endeutige Zuordnung schwer. Hinzu kommt die mégliche
Undcherheit Uber das tatsichliche Arbeitsverhdtnis (sehe die Diskusson Uber die
Scheinsalbstandigkat). Und dcher nicht zuletzt: wenn ene gesdlschaftliche Gruppe in der
Grundgesamtheit relaiv klein igt, wird se eben auch in der Stichprobe zahlenmad3g nur relativ klein
audflen, mit alen Konsequenzen der Reprasentativitét und tiefer untergliederter Analyse.*

Zusammengefasst: Die Mikroanayse gerade hoher Einkommen gdlt hohe Anforderungen an eine
entsprechende Datenbasis, wenn Se vdide, représentative und damit aussagekréftige Ergebnisse
vorwe sen will.

3 Die Lohn- und Einkommensteuer statistik als Mikrodatenquelle

31 Allgemeine Char akteristika der Lohn- und Einkommensteuer statistik

Eine, oder genauer: die, vid versprechende Datenbasis fur die umfassende Andyse individueler
Einkommen vor dlem inklusve der Selbstéandigen, inklusve hoher Einkommen, ig dlerdings
vorhanden: Es i die Lohn- und Einkommensteuerstatistik, die Datenbasis fir unsere weiteren
Untersuchungen.

Die Lohn- und Einkommensteuerstatistik® ist as Totaerhebung mit knapp 30 Millionen Datensiizen,
in denen bis zu 400 Merkmale fur knapp 40 Millionen Personen erfasst Snd, die umfassendste
skundadatisgische Quelle fir ene Andyse der Einkommensverteilung. Die Lohn- und
Einkommengteuerdtatistik von 1995 ig die aktudl verfligbare Statistik, die mit der Fachserie erst
1999 verdffentlicht wurde, und erd jetzt und ergmas as anonymiserter Mikrodatensatz uns zur
Verfligung stand.

Die Lohn und Einkommensteuerdtetistik it — bezogen auf den origindren gesetzlichen Auftrag der
Steuerdatistik — umfassend und gibt fir die dlein und zusammen veranlagten Steuerpflichtigen in
Deutschland  mit  ihrem geuerechtlich  abgegrenzten Datenkatdog ene  vollséndige
Einkommensverteilung wieder. Mit dem Bezug auf die Steuerpflichtigen snd dlerdings auch einige
Personengruppen nicht erfasst, die (eher) dem unteren Rand der Einkommen zuzurechnen sind, und

4 Fur eine vertiefende Diskussion vgl. Merz 2000b und Eardley und Corden 1994. Zur Verknupfung von ein-
kommens- und steuerlichen Aspekten vgl. de Kam et al. 1996 und Merz, Quiel und Venkatarama 1998.

®  Details zu den allgemeinen Charakteristika der Lohn- und Einkommensteuerstatistik 1995 enthélt Rosinus 2000,
der auch die aktuellen Ergebnisse kommentiert. Allgemein stehen nattirlich auch die Tabellen der Fachserie 14,
Finanzen und Steuern (Statistisches Bundesamt 1999) mit den agregierten Ergebnissen der Lohn- und
Einkommensteuerstatistik 1995 zur Verfligung.



Joachim Merz: Reichtum in Deutschland: Hohe Einkommen, ihre Struktur und Verteilung 5/40

damit die hohen Einkommen direkt nicht bertihren. Ebenfals nur unvollsandig liegen - wenn
Uberhaupt - die Einkiinfte aus K apital vermagen vor.?

Insgesamt  werden durch die Lohn- und Einkommensteuerstetistik etwa gegentiber den
Abgrenzungen der EV'S niedrige Einkommen nicht geniigend berticksichtigen (kdnnen).”

3.2 Ein 6konomischer Einkommensbegriff flr die Analyse hoher Einkommen

Die Einkommensteuerstatistik ist nattrlich hinschtlich steuerlicher Belange ausgelegt. Damit ist auch
der zugrunde gdegte Einkommensbegriff, vom Gesamtbetrag der Einkinfte bis zum ,Zu
verseuernden Einkommen’, en seuerlicher. Unsere Anadlyse der Einkommen und ihrer Vertellung
mit dem Schwerpunkt auf hohe Einkommen benétigt jedoch einen nach ©konomischen
Geschtspunkten  ausgerichteten  Einkommensbegriff, der dann ja auch eher mit den
Einkommensbegriffen anderer Statistiken (wie dem der EVS oder dem der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung) vergleichbar igt. Hinzu kommt, dass wir einen Einkommensbegriff benttigen, der
ds (priméres) Markteinkommen sozusagen das tatsichlich ewirtschaftete (,, pre-government*)
Einkommen charakterisert, der zudem im Fale hoher Einkommen, mogliche Gestatungsspidréume
Uber diverse Abschreibungen bspw. reduziert.

Gesucht wird aso ein neuer 6konomischer Einkommensbegyriff auf der Basis der Mdglichkeiten und
Grenzen der Einkommengteuerdtatistik, der as Bruttoeinkommen ein Markteinkommen verkorpert,
und der Uber diverse deuerliche Abgaben und daetliche Trandfers schligdich zu enem
Nettoeinkommen im Sinne eines verfligbaren Einkommens fihrt.

Damit greifen wir enige Diskussongpunkte hingchtlich der Gestdtung steuerlichen Einkommens auf.
Konkret werden diverse Abschreibungen, VeréulZerungsgewinne und Varianten zum Bereich der
Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung beriicksichtigt; Bereiche aso, die besonders beztiglich
hoher Einkommen von besonderem Interesse und materieller Bedeutung sind.

Ohne auf die Detals hier eingehen zu konnen (vgl. Merz 2001, Kap. 7), werden durch unseren
okonomischen Einkommensbegriff im Vergleich zu den gseuelichen Begriffen insbesondere
zusédizliche Einkommenskomponenten hingchtlich der Abschreibungen, der Veraul3erungsgewinne
und verschiedener Varianten zur Vermietung und Verpachtung einbezogen; Bereiche dso, die
besonders beziiglich hoher Einkommen von besonderem Interesse und materieller Bedeutung sind.

Zusammengenommen: Trotz mancher dieser Fehlermdglichkeiten hingchtlich dr letztendlichen
Beschreibung der tatsdchlichen Stuaion, i und bleibt die Einkommensteuerdatistik die
verldsdichgte, und Dank ihres Vollerhebungscharakters, die umfassendste und aussagekréftigste
Satistik gerade fur die Bezieher hoher Einkommen. Als Vollerhebung gdlingt es zudem auch fir
wichtige aber numerisch rdaiv kleine Gruppen wie die Freien Berufe und Unternehmer tragféhige
Aussagen machen zu kénnen.

®  Ohnehin verbleibt nach Abzug des Sparer-Freibetrags in Héhe von 6.000 bzw. 12.000 DM (Stand 1995 und der
Werbungskosten (mindestens pauschal 100 bzw. 200 DM) von den Einnahmen aus Kapitalvermdgen in den
meisten Féllen kein positiver Betrag.

Fur eine Verknupfung der EVS mit der Einkommensteuerstatistik und einer damit verbundenen Verteilungs-
analysevgl. Merz 2002.
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33 Die Mikrodatenbasis: Die erweiterte 10%-Stichprobe der Lohn- und
Einkommensteuerstatistik 1995

Die Lohn und Einkommensteuerdtatistik 1995 umfasst rund 30 Mio. Einzeldatensdize mit zum Tell
Uber 400 Merkmaen. Aus Effizienzgrinden snd Auswertungen Uber den gesamten Datensatz nicht
angebracht, eine reprasentative Stichprobe it daher notwendig. Eine solche Stichprobe ist fir
weitergehende Analysen — wie fir unsere Anayse hoher Einkommen — vom Gesetzgeber explizit
ermdglicht worden und steht uns as 10%-Stichprobe mit ca 3 Mio. Einzedatensitzen fir
Rechnungen sait kurzem innerhalb des Statistischen Bundesamtes zur Verfigung (vgl. Zwick 1998).

Diese 10%- Stichprobe wurde nun fir unsere Mikroanaysen erweitert. Jeder Einzeldatensatz hat
zusdizlich die jeweligen Komponenten — mit diversen Varianten - unseres okonomischen
Einkommensbegriffs erhdten. Hinzu kamen die umfangreichen Berechnungen und Abgrerzungen im
Hintergrund. Zu den methodischen Grundlagen vgl. auch Merz und Zwick 2001

Insggesamt dand damit ein einmaliger umfangreicher und représentativer Datensatz fUr unsere
Untersuchung auf der Mikroebene zur Verfigung.

4 Die Einkommen Freler Berufe, Unternehmer und abhangig
Beschéaftigter - Struktur und Verteilung

4.1 Wie streut das Einkommen insgesamt? — Struktur, Vertellung, Umvertellung und
Dekompostion der Ungleichhelt insgesamt

Da die Situation der hohen Einkommen immer relativ zur gesamten Einkommensverteilung zu sehen
is, werden in diessm Abschnitt zunéchst Verteilungs- und Umwverteilungsergebnisse aus dem
gesamten Einkommensspektrum (hohe und nicht hohe Einkommen) diskutiert.

Wir untergliedern die Vertellungsanayse inggesamt nach der beruflichen Stdlung in die Kategorien
der Selbstdndigen explizit mit den beiden Gruppen Freie Berufe und Unternehmer sowie abhangig
Beschéftigten und fragen damit nach den Unterschieden dieser zentrden Gruppen auf dem
Arbeitsmarkt.

FUr das gesamte Einkommensspektrum sind in Tabele 1 und Abbildung 1 zentrde Vertelungs- und
Umverteilungsergebnisse fir das Einkommen (netto) aler Steuerpflichtigen, untergliedert nach
Selbstandigen und abhéngig Beschéftigten, aufgefiinrt.

®  Alle Verteilungsinformationen fiir diese Studie wurden auf der Basis der von Merz 2000b erarbeiteten SPSS-

Programme im Statistischen Bundesamt mit diesem erweiterten Datensatz errechnet. Die diversen Abgren-
zungen fur die Analysen zur Einkommensverteilung, inklusive die umfangreichen Neuberechnungen des oben
entwickelten okonomischen Einkommensbegriffs, sowie die zeitintensiven Durchldufe der Auswertungs-
programme wurden von Herrn Dipl.-Vw. Markus Zwick im Statistischen Bundesamt durchgefihrt.

Alle weiteren Einkommensanalysen beziehen sich auf das 6konomische Einkommen (in DM). Die Nettogrolie
ergibt sich nach Abzug der Sozialabgaben und der zu zahlenden Steuern (,, post-government income*) von der
BruttogréfRe (Summe der Einkunfte neu). Ein Vergleich zum steuerlichen Einkommen findet sich in Merz 2001
Anhang A2 Tabelle n-est.
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Struktur

Beginnen wir mit eéinem Uberblick Uiber die Struktur und Verteilung der Nettoeinkommen und, wie
gesagt, aler und nicht nur der hohen Einkommen.

Tabellel: Einkommen (Netto) - Verteilungsmalie 1995,
Berufliche Stellung: Alle, Unternehmer, Freie Berufe und Abhangig

Beschaftigte
Alle Unternehmer FreleBerufe  Abhdngig
Beschéftigte
Steverpflichtigenanteil % 100,0 9,9 1,4 88,7
Einkommensanteil % 100,0 12,2 2,8 85,0
Mittelwert 42.523 52.512 83.741 40.762
Median 35.017 23.167 40.594 35.976
Vertellungsmalle
Gin 0,39837 0,63837 0,59226 0,35074
AtkinsonIndex
e=1 0,29937 0,54025 0,51242 0,25548
e=2 0,78291 0,91712 0,89873 0,74082
Dezilanteile %
1. Dezil 1,08 0,83 0,63 1,16
2. Dezil 3,54 1,89 1,47 4,08
3. Dezil 5,32 2,61 2,27 5,97
4. Dezil 6,60 3,29 3,13 7,20
5. Dezil 7,68 4,02 4,18 8,28
6. Dezil 8,81 4,85 5,82 9,40
7. Dezil 10,09 5,97 8,49 10,67
8. Dezil 11,74 7,83 12,23 12,29
9. Dezil 14,63 12,77 17,66 15,05
10. Deil 30,51 55,92 44,13 25,90
90/10 ratio 28,3 67,4 70,0 22,3
Dekomposition
Thel Index 0,38867 1,20606 1,05889 0,23985
Ungleichhdtsantel % 100,0 38,7 7,7 53,6
Gruppenantell:
innerhelb % 97,8 - - -
2wischen % 2,2 - - -
Umvertelung
R (%) -3,7 3,6 6,1 -4,5
k (DM) -2.431 3.233 8.641 -2.854
n 2.939.481 924.814 216.245 1.798.422
N 29.471.487  2.911.136 412.115 26.148.236

Quelle: Lohn- und Einkommensteuerstatistik 1995, 10%-Stichprobe,
Stati stisches Bundesamt 2000; Eigene Berechnungen
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Abbildung 1: Einkommen (Netto) — Insgesamt, Verteilung 1995
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Wir sehen knapp 89% abhangig beschéftigte Steuerpflichtige und damit etwa 11% Sdbsténdige
unterteilt nach 9,9% Unternehmer und 1,4% Freie Berufe. Die Unterteillung der Selbstéandigen nach
Freien Berufen und Unternehmern (Gewerbetretbende) ist natlirlich schwierig, gerade wenn bspw.
Zusammenveranlagte vorliegen und beide Verdiener in unterschiedlicher beruflicher Stellung sind.
Wir haben unsere Zuordnung schliefdich nach dem Konzept der Uberwiegenden Einkunftsart
vorgenommen.

Der Einkommensantell entspricht in etwa der Bevolkerungsgruppe: 85% des gesamten Einkommens
wird von den 89% abhangig Beschéftigen erarbeitet. Das mittlere jéhrliche Nettoeinkommen fir dle
liegt bel 42.500 DM, errechnet aus den knapp 3 Mio. Steuerpflichtigen der repréasentativen 10%-
Stichprobe. Es gibt deutliche Unterschiede zwischen den abhdngig Beschéftigten mit 40.700 DM und
den Sdbstandigen mit 56.467 DM (nicht in der Tabdle), und vor dlem auch innerhab der
Selbsténdigen zwischen den Unternehmern mit 52.500 DM und den Freien Berufen mit 83.700 DM.

Was auffédlig i, ist schon der Hinwels durch den Median auf eine breite Streuung der Einkommen:
der Median (50% der Steuerpflichtigen verdienen weniger ds dieses Einkommen) der Unternehmer
liegt mit 23.200 DM doch deutlich unter dem der abhéngig Beschéftigten mit 36.000 DM. Der
Median der Freien Berufe ist mit 40.600 DM am relativ hdchsten, aber nur etwa halb so hoch wie
das mittlere Einkommen.

Vertelung

Da Gini-Koeffizient ist eén bewéhrtes globdes VerteilungsmaR'® Die Unterschiede in der
Einkommensvertelung gemessen an diesem Koeffizienten zwischen den Selbstdndigen und den
abhéngig Beschéftigten sind beachtlich, zuma der Gini-Koeffizient schon mit geringen Anderungen
der Nachkommagtdlen Unterschiede in der Vertellung anzeigt: Die Ungleichheit ist am stérksten bei
den Unternehmern ausgepragt (0,6384), gefolgt von den Freien Berufen (0,5923); und mit Abstand
gefolgt von den abhéngig Beschéftigten (0,3508). Selbst bei unterschiedlicher Ungleichheitsaversion
bleiben die Unterschiede gemessen am Atkinson-Index sowohl zwischen den Selbsténdigen
inggesamt und den abhéngig Beschéftigten, as aber auch innerhab der Gruppe der Selbsténdigen
hingchtlich der Unternehmer und der Freien Berufe beachtlich.

Die Dezilanteile féchern die Vertellungsergebnisse welter auf: Fir beide Gruppen gilt, dass der grofde
Antal am Gesamteinkommen von Einkommensbeziehern oberhdb des Medians erzidt wird.
Waéhrend bei den abhdngig Beschéftigten ab dem 5. Dezil (Median) - adso die reichsten 50% - etwa
Dreviertd des Gesamteinkommens (73,3%) erzielt werden, liegt dieser Antell bel den Selbstdndigen
insgesamt bei 87,8%, bel den Unternehmern bel 87,4% und bel den Freien Berufen bel 88,3%.

Herausragende Unterschiede gibt es vor dlem ba den jewells htheren Einkommen: Die reichsten
10% der Selbstdndigen vereinen Uber 50% (54,9%) des Gesamteinkommens der Selbstandigen,
dabel wird die grol¥ere Spreizung der Unternehmereinkommen mit einem Wert von 56% gegentiber
den Einkommen der Freien Berufe mit einem Wert von 44% Einkommensanteil der jewells reichsten
10% verdeutlicht. Das reichste Zehntd der abhangig Beschéftigten hat dagegen ,,nur* 25,9% ihrer
Gesamtei nkommen erwirtschaftet.

' Dieim weiteren verwendeten statistischen Malke werden in Anhang A definiert.
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Die Dezilandyse macht zudem deutlich, dass die bedeutenden Unterschiede vor dlem in den
obergten Dezilen zu finden snd(vgl. dazu auch die Lorenzkurven aus Abbildung 1).

Besonders deutlich werden die Streuungsunterschiede durch die 90/10-Rdation: Mit einem Wert
von 69 der Selbstandigen (67,4 der Unternehmer und 70,0 der Freilen Berufe) haben die jewells
reichsten 10% das 69-fache (respektive 67,4 und 70,0) des Gesamteinkommens der d&rmsten 10%
der Selbstéandigen. Diese Spreizung mit besonderer Konzentration auf die obersten 10% it bei den
abhangig Beschéftigten mit ener 90/10-Redlation von 22 bel wetem nicht so ausgepragt, aber
beachtlich genug.

Dekomposition

Die Dekompoasition der Ungleichheit nach Shorrocks 1980 bringt das folgende Bild: Wir sehen eine
dominante Ungleichheit ,innerhab” jewells der dre Gruppen (Unternehmer, Frele Berufe und
abhangige Beschéftigte) (l,: 97,8%) im Verglech zu den Ungleichhatsbetragen zwischen den
Gruppen (Ig: 2,2%).

Dieses sehr deutliche Ergebnis einer geringen  ZwischengruppentUngleichhet ig einigermalen
erdaunlich, da die berufliche Sdlung ja oft verbunden wird mit enem besimmten Ein-
kommensniveau und einer bestimmten unterschiedlichen Einkommensverteilung. Mit den Ergebnissen
wird offendchtlich, dass die Zugehtrigkeit zur Gruppe der Selbstandigen oder der der abhéngig
Bechéftigten weit weniger wichtig ig fir die Beschrelbung des rdaiven Einkommens-
Ungleichheitsprofils ds zunéchst angenommen, wobe die Spreizung — wie gesehen — von
beachtlich unterschiedlicher Intensitét it

Dieses Ergebnis bestétigt die Resultate von Merz 2000a fir die Einkommensvertellung auf der Bass
der Einkommengteuerdtatistik 1992 sowie die Resultate von Becker und Hauser (1995, 330) fir eine
andere Datenbasis, die Einkommens- und Verbrauchsstatistik von 1990 und sogar fur die zwel
davor liegenden Dekaden.

Umverteilung

Die Umvertellungseffekte lassen sich zusammenfassend plagtisch an dem sogenannten k-Wert von
Blackburn 1989 in DM ausdriicken (R% des Mittelwertes vor Steuern).

Danach wirkt das Steuer- und Transfersystem gegentiber der Brutto-Vertelung insgesamt so, als ob
en Pauschdbetrag von 2431 DM (3,7% des mittleren Brutto-Einkommens) von dlen
Einkommensheziehern oberhab des Medians an dle Einkommensbezieher unterhab des Medians zu
trandferieren wére, um Brutto- und  Nettoverteilung wieder in Ubereingimmung zu bringen.
Allerdings and diese Tranders in Hohe und Vorzeichen fir die Selbstéandigen und abhédngig
Beschéftigten bemerkenswert deutlich verschieden:

Die Umverteilung wirkt so, ds ob ale Unternehmer mit enem Einkommen unterhalb des Medians
einen pauschaen DM-Betrag von 3.233 DM (3,6% des mittleren Brutto-Einkommens) an dle
Unternehmer oberhdb des Medians transferieren wirden. Mit gleichem positiven Vorzeichen ist
dieser Umvertellungseffekt bel den Freien Berufen sehr vid grof3er: Alle Freiberufler mit enem
Einkommen unterhalb des Medians wiirden so einen pauschaen DM-Betrag von 8.641 DM (6,1%
des mittleren Brutto- Einkommens) an dle Freiberufler oberhalb des Medians transferieren. Dagegen
wirden ale abhéngig Beschéftigten oberhalb des Medians 2.854 DM (4,5% des mittleren Brutto-
Einkommens) an dle Einkommensbezieher unterhalb des Medians trandferieren.
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Damit vergrof3ert das Steuer- und das im Steuersystem erfasste Transfersystem in Deutschland die
Einkommensschere bel den Selbstdndigen, en bemerkenswertes Ergebnis. Oder anders
ausgedriickt: Besonders die jewells Reichen, genauer die obersten 10%, gewinnen einen relativ
groferen Antell am jewelligen Gesamteinkommen.

Nivelierend wirkt die Umverteilung dagegen bei den abhéngig Beschéftigten zugunsten der weniger
Verdienenden; die Netto- Einkommen sind gleicher vertelt ds die Brutto- Einkommen.

Insgesamt ist adso ein, auch durch die steuerliche Progression bestimmiter betréchtlicher Unterschied
in den Umverteilungswirkungen beziiglich der Selbstéandigen gegentiber den abhangig Beschéftigten -
mit deutlichen Unterschieden zwischen den Unternehmern und Frelen Berufen - festzuhdten.

Zusammenfassend

Die Vertealungs- und Dekompostionsanadyse des gesamten Einkommensspektrums bringt beziiglich
der Selbstandigen und der abhéngig Beschéftigten Uberraschende und markante Ergebnisse: Das
Einkommen der Selbstdndigen ist wesentlich ungleicher vertelt ds das der abhéngig Beschéftigten.
Bemerkenswert sind die Unterschiede innerhadb der Selbsténdigen: Die Vertellung der Einkommen
der Unternehmer ist deutlich ungleicher as die der Freen Berufe. Die Randgruppenrdation (90/10-
Rdation) der Einkommensanteile der reichsten gegentiber den armsten 10% liegt bel dem 73-fachen
be den Sebstandigen (Unternehmer 67-fache, Freie Berufe 70-fache), bei den abhdngig
Beschéftigten bel dem 22-fachen.

Einkommensvertellung insgesamt: Gegeben it eine dominante Ungleichhat innerhab und nicht eine
zwischen den beiden Gruppen. D.h. entgegen der landiaufigen Menung is die Zugehdrigkeit
entweder zur Gruppe der Selbsténdigen oder zur Gruppe der abhdngig Beschéf- tigten nicht
ausschlaggebend fur die Erklarung des Ungleichheitsprofils der Einkommensvertellung insgesamt,
wobe die jewallige Spreizung von beachtlich unterschiedlicher Intensitét ist.

Hindchtlich der Umvertellung ig festzuhdten: Das Steuer- und Trandfersystem in Deutschiand
vergrof3ert die Einkommensschere bel den Sdbstandigen. Oder anders: Besonders die reichen
Selbsténdigen, genauer die Reichsten 10%, gewinnen durch das bestehende System einen relaiv
grof¥eren Antell am jeweiligen Gesamteinkommen; dieser Umverteilungseffekt ist bel den Frelen
Berufen dtérker ds bel den Unternehmern. Nivellierend wirkt die Umvertellung degegen bel den
abhangig Beschéftigten zugunsten der weniger Verdienenden.

4.2 Wie vid Einkommens-Reiche gibt esin Deutschland?

Kommen wir nun zu den hohen Einkommen. Beginnen wir mit der Frage, wie vid Einkommens-
Reiche es in Deutschland gibt. Dafir muss geklart werden, &b welcher Einkommenshéhe und von
welchem Einkommensbegriff ausgehend jemand ds ,reich® im Sinne enes hohen Einkommens
angesehen wird.

421 Einkommens-Rechtum: Alternative Grenzen hoher Einkommen

Die Frage, ab welcher Grenze jemand (allein auf das Einkommen bezogen) reich i, ist durcheus
offen. Zwar haben sich in der Literatur zu Armutsuntersuchungen gewisse Standards durchgesatzt, in
der nur begrenzt vorhandenen Reichtumditeratur gibt es dagegen keine dermalien auch theoretisch
fundierte Diskusson und keinen Konsens.
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Allerdings wird bereits jetzt schon deutlich, dass Reichtum und Rechtumsgrenzen in Anlehnung an
die quantitative Erfassung von Armut auch reativ zu sehen sind. Dies aufgreifend werden wir ds
Reichtumsgrenzen eéinma rlaive Werte Uber die relative Pogition auf der Einkommensskaa aber
auch absolute Werte heranziehen und betrachten

In Tabelle 2 9nd fur das von uns neu bestimmte 6konomische Einkommen sowie fir den steuerlichen
Gesamtbetrag der Einkinfte (jewells brutto und netto) adternative Einkommens-Reichtumsgrenzen
angegeben. Se snd auf der Bags der jeweiligen Definition aus der 10%- Stichprobe errechnet
worden.

Aul¥er natrlich fir den Hochdsteuersatz wie auch die Million, snd mit den anderen vier
Reichtumsgrenzen zugleich die erden Vertelunganformationen gegeben: Be 66.823 DM
Jahressinkommen liegt der Mittdwert und damit die 200%-Grenze bei 133.646 DM. Die
Reichtumsgrenze fur die 10% und 5% Reichgten liegen nicht weit davon entfernt bel ca. 117.000
DM und 149.000 DM. Damit verdienen 95% dler Einkommensbezieher weniger ds 148.628 DM
brutto bzw. netto 94.510 DM; Betrége also, die doch recht weit von der Millionengrenze liegen.

Nicht weit davon, aber unterhab liegen die nach steuerlichen Geschtspunkten abgegrenzten
Einkinfte Mit einem Mittelwert von 58.461 DM ig die 200%-Grenze bei 116.922 DM. Die
obersten 5% beginnen bel 135.058 DM und netto bei 88.176 DM.

Tabelle2: Alternative Reichtumsgrenzen fir Einkommen und Eink Uinfte

Einkommen Einkinfte ?
brutto netto brutto netto

1 Million 1 Mio. 1 Mio. 1 Mio. 1 Mio.
Obersten 5% 148.628 94510 135.058 88.176
Hochststeuersatz 53%; >120.041 bzw. > 240.082 ZVE im Splittingfall

200% des Mittelwertes  133.646 85.047 116.922 74.304
Obersten 10% 116.801 72381 106.819 70.3%4
150% des Mittelwertes  100.235  63.785 87.692 55.728
Mittelwert 66.823 42.524 58.461 37.152

1) Einkommen = 6konomischer Einkommensbegriff; bezogen auf den Steuerpflichtigen
Brutto: Markteinkommen, Priméreinkommen (,, pre government income")
Netto: Nettoeinkommen, sekundéres Einkommen nach Hinzurechnung von Transfers
und Abzug von Sozialversicherungsbeitragen und Steuern (,, post government income")
2) Einkinfte = Steuerlicher Einkommensbegriff
Brutto: Gesamtbetrag der Einkiinfte (GdE)
Netto : Zu versteuerndes Einkommen (ZvE) abziglich festgesetzter Einkommensteuer

Quelle  Lohn- und Einkommensteuerstatistik 1995, 10%-Stichprobe,
Statistisches Bundesamt 2000; Eigene Berechnungen
Bea dlen dra Einkommenskonzepten sowie fir den jewelligen Brutto- as auch den Nettowert ist die
folgende Rangfolge der Reichtumsgrenzen gegeben mit: 1 Million; Obersten 5%; Hochststeuersatz:
200% des Mittelwertes; Obersten 10%; 150% des Mittelwertes.
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Bemerkenswert ist schon jetzt, dass in dlen Einkommenskonzepten, der betragsmédge Unterschied
der Einkommensgrenzen der reichsen 10% und 5% reativ nahe beieinander liegen: Ein erger
Hinwes auf die Struktur und hohe Konzentration der Einkommens-Reichen. Ohne auf weitere
interessante Details der Tabele 2 eingehen zu wollen sai festgehaten, dass die sechs dternativen
Reichtumsgrenzen ein braites Spektrum von ca 100.000 DM (und weniger) bis 1 Million DM
reichen. Schon von daher sind ganz unterschiedliche Ergebnisse in Abhangigkeit der herangezogenen
Reichtumsgrenze zu erwarten.

In unseren weiteren Analysen werden wir das Spektrum der unterschiedlichen Reichtumsgrerzen mit
Berechnungen zu zwel dternativen Relchtumsgrenzen aodecken: Die Millionengrenze und die 200%-
Grenze.

4.2.2  Einkommens-Reiche nach beruflicher Stellung: Unternehmer, Freie Berufe und
abhangig Beschéaftigte

Beginnen wir unsere Anadlyse mit der Frage, wie vide Steuerpflichtige aus der Einze- wie auch aus
der Zusammenveranlagung ds reich anzusehen snd. Damit verknUpft fragen wir, wie ihr mittleres
hohes Einkommen ist und welchen Antell diese Reichen an der Bevdlkerung und am gesamten
Einkommen (je nach Einkommenskonzept) haben.

Die Bezugsainhaten snd wohlgemerkt die jeweligen Steuerpflichtigen. Um Missverst@ndnissen
vorzubeugen: Unser Bezug wird damit nicht die Wohnbevdlkerung sein und nicht die Gesamtanzahl
dler ca 35 Mio. dlgemeiner Haushdte, sondern — wenn wir auf dle beziehen - die knapp 30 Mio.
Steuerpflichtigen (gleich Einkommensbezieher).

In Tabelle 3 snd Reiche und ihr Einkommen fir die Reichtumsgrenzen Million&re und >200% des
Mittelwertes fir das Brutto- und das Netto- Einkommen gegeben.

Mit diesen ersmadls vorgelegten Informationen fur Deutschland ist festzuhaten, dass unterschiedliche
Reichtumsgrenzen - von 133.000 DM (200%-Grenze; dso relativ nahe bei 100.000 DM) bis 1
Million DM - weit gestreute Ergebnisse liefern: Es gibt 27.230 Millioné&re (das sind 0,09% dler
Steuerpflichtigen)™* aber knapp 2 Mio. Reiche nach der 200%-Grenze (das sind 6,8% dler
Steverpflichtigen. Die Einkommensantelle liegen ba 38% bzw. 248% des Brutto-
Gesamteinkommens. Das sind zunéchgt die Brutto- Einkommen.

In Abhéngigkat von der gewéhlten Reichtumsgrenze kehrt sich der Antell der Unternehmer und
abhangig Beschéftigten sozusagen um: 68% der Millionére snd Unternehmer, 24% der Millionére
snd abhdngige Beschéftigte; mit der Relchtumsgrenze >200% des Mittelwertes sind 19% dieser
Reichen Unternehmer und 74% dieser Reichen abhdngig Bechéftigte. Keine grofen Unterschiede
gibt es hinschtlich der Freien Berufe: 8% der Millionare und 7% der Reichen nach der 200er-Grenze
sind Freiberufler.

Hingchtlich der Netto-Einkommen gibt es deutlich weniger Milliondre in Deutschland: 12.708
Millionére, das sind 0,04% dler Steuerpflichtigen mit einem Einkommensanteil von 2,9% am Netto-
Gesamteinkommen.

" Rosinus 2000 ermittelt nach dem steuerlichen Konzept (Gesamtbetrag der Einkinfte) insgesamt 21.002
Einkommensmillionére fir 1995.
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Tabelle3: Recheund ihr Einkommen — Einkommen (Brutto und Netto) 1995,
Berufliche Stellung: Alle, Unternehmer, Freie Berufe und Abhangig

Beschéaftigte Reichtumsgrenzen: Millionére und >200% des Mittelwertes

> Rechtumsgrenze > Reichtumsgrenze
Anteile %
N % Mittelwert N Einkommen

Million

Brutto

Alle 27.230 100,0 2.738.759 0,092 3,799
Unternehmer 18.505 67,9 3.031.059 0,063 2,857
Freie Berufe 2.279 8,4 2.641.740 0,008 0,307
A. Bechéftigte 6.445 23,7 1.933.857 0,022 0,635

Netto

Alle 12.708 100,0 2.885.385 0,043 2,926
Unternehmer 9.624 75,7 2.939.430 0,033 2,257
Freie Berufe 678 53 5.041.843 0,002 0,273
A. Beschéftigte 2.406 18,9 2.061.725 0,008 0,396

>200% Mittelwert

Brutto

Alle 1.996.386 100,0 243.770 6,780 24,788
Unternehmer 372.754 18,7 402.521 1,266 7,642
Freie Berufe 140.620 7,0 312.577 0,478 2,239
A. Beschéftigte 1.483.011 74,3 197.433 5,037 14,907

Netto

Alle 1.831.753 100,0 160.713 6,215 23,490
Unternehmer 314.881 17,2 278.280 1,068 6,992
Freie Berufe 121.119 6,6 209.112 0,411 2,021
A. Beschéftigte 1.395.753 76,2 129.990 4,736 14,477

Quelle: Lohn- und Einkommensteuerstatistik 1995, 10%-Stichprabe,

Stati stisches Bundesamt 2000; Eigene Berechnungen

Betrachten wir Reiche nach den beiden Rechtumsgrenzen im Vergleich, dann ergibt sch en
dhnliches Bild netto wie brutto, dlerdings ist der Antell der Unternehmer-Milliondre gestiegen auf
76% und der Antell der Milliondre in abhangiger Beschéftigung gesunken auf 19%. Dieses Bild kehrt
sich um, wenn die 200er- Grenze as Reichtumsgrenze herangezogen wird: 17% reiche Unternehmer,
76% reiche abhéngig Beschéftigte. Der Antell der Freiberufler an den Netto-Millionéren liegt bel
5,3% und bel den Reichen nach der 200er-Grenze bei 6,6% keinen grol¥en Unterschied anzeigend.

Tabdle 3 enthdt auch die jeweligen Mittewerte, die zwischen den enzelnen Gruppen deutlich

verschieden sind.
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Zusammengenommen: Es gibt deutliche Rechtums- Unterschiede hingchtlich der beruflichen Stellung
ds Freiberufler, Unternehmer und abhéngig Beschéftigter: Gangigen Vorurteilen widersprechend,
nach denen die Reichen durchgéngig digenigen snd, die Selbstandig dnd, i dlerdings
entgegenzuhdten, dass immerhin en Viertd dler Millionére in abhéngiger Beschéftigung sind. Sogar
Dreviertd der Reichen hingchtlich der 200%- Grenze snd in abhéngiger Beschéftigung.

4.3 Hohe Einkommen - Verteillungsanalysen nach alter nativen Reichtumsgrenzen und
nach beruflicher Stellung

Andyseren wir nun die Vertellungsstuation der hohen Einkommen; se sind einzubetten in die obige
Verteilungsanadyse der Einkommen Uber das gesamte Einkommensspektrum.

Wie sehen die Vertelungsstuation und die damit verbundene Struktur spezidl der Einkommens-
Reichen, der Milliondre bzw. der Reichen nach der 200%- Grenze, aus? Die Tabelle 4 enthdlt dafUr,
neben globden Ma¥en, zentrde Vertellungs- und Umvertelungskennziffern fir das Einkommen
(netto).

Milliondre

Neu snd nun hier die Verteilungsinformationen der Reichen (Millionére): Die Einkommen der
reichen Unternehmer mit einem Gini-Koeffizienten von 0,49905 und die der Freiberufler mit einem
Gini-Koeffizienten von sogar 0,74311 sind deutlich ungleicher vertelt as die der reichen abhangig
Bechéftigten (Gini- K oeffizient: 0,35553).

Innerhalb der Milliondre haben die reichsten 10% - sozusagen die ,, Superreichen”, die reichsten 1%
der Gesamteinkommensvertelung - en 12ma bel Unternehmern und sogar 37ma so hohes
Einkommen (90/10-Rdation) as die amn wenigsten verdienenden 10% der Milliondre. Gegentiber
den abhangig Bechéftigten mit einer 90/10-Reation von 7 it das ein besonders ausgeprégter
Unterschied. Dabel sind die relativ groften Unterschiede zwischen Selbstdndigen und den abhédngig
Bechéftigten — sowohl bae der Milliondrs- as auch bei der 200%-Reichtumsgrenze — bel den
reichgten 10% festzuhdten (vgl. auch die eéinzelnen Dezilantelle aus Abbildung 2).

Zudem sind die Dezilgrenzen etwa &b dem dritten Dezil zwischen diesen beiden Gruppen deutlich
verschieden; insbesondere beginnen die superreichen Selbsténdigen bel einer Einkommensgrenze von
ca 5,2 Millionen, die superreichen abhéangig Beschéftigten be 3,4 Millionen DM.

Die Dekompositionsanalyse quantifiziet die jeweligen Ungleichhdtsbeitrige Mit 56,9%
(Unternehmer) bzw. 36,3% (Freiberufler) der Innerhab-Unglechheit beider Gruppen (lv)
bestimmen vor dlem die Sdbgténdigen die ungleiche Gesamtvertellung der Millionére,

Zudem sehen wir eine dominante Ungleichhet ,,innerhab® der beiden Gruppen (l,,: 100-2,1=97,9%)
im Vergleich zu den Ungleichhetsbeitrégen zwischen den Gruppen (Is: 2,1%): Nur 2,1% des
gesamten Ungleichheitsprofils dler Milliondre (IroraL) Snd auf die Unterschiede in der jewelligen
relativen Vertelung zwischen den Sebgéandigen und abhéngig Beschéftigten zuriickzufUhren.
Wohlgemerkt: Diese Aussage bezieht Sch auf das relative Profil, die Unterschiede in der Stérke der
Spreizung bleiben beachtlich unterschiedlich.
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Tabele4: Einkommen (Netto) — Oberhalb der Reichtumsgrenzen:
Millionare und >200% des Mittelwertes, Verteilungsmalde 1995,
Berufliche Stellung: Alle, Unternehmer, Freie Berufe und Abhangig

Beschaftigte
Alle Unternehmer  FreeBerufe  Abhdngig
Beschéftigte
Millionére
Erwerbgt&tigenantell % 100,0 75,7 53 18,9
Einkommensantell % 100,0 77,1 9,3 13,5
Mittelwert 2.885.385 2.939.430  5.041.843 2.061.725
Median 1.569.030 1.659.178 1.353.963 1.381.358
Vertellungsmalie
Gini 0,48203 0,46696 0,74311 0,35687
90/10 ratio 124 11,8 37,3 6,9
Dekomposition
Thell Index 0,71374 0,51055 2,69794 0,35032
Ungleichheitsantell % 100,0 56,9 36,3 6,8
Gruppenantell: 2,1 - - -
zwischen %
Umvertelung
R (%) 3,1 -2,8 42,8 6,0
k (DM) 86.600 -85.536 1.112.987 115.335
n 12.320 9.391 641 2.288
N 12.708 9.624 678 2.406
>200% des
Mittelwertes
Bevolkerungsanteil % 100,0 17,2 6,6 76,2
Einkommensantell % 100,0 29,8 8,6 61,6
Mittelwert 160.713 278.280 209.112 129.990
Median 113.005 145.623 147.868 108.075
Vertellungsmalie
Gini 0,32873 0,51133 0,36807 0,20802
90/10 ratio 6,0 14,6 7,7 34
Dekomposition
Thell Index 0,45438 0,81581 0,79349 0,14276
Ungleichheitsantell % 100,0 60,8 17,1 22,0
Gruppenantell: 12,2 - - -
zwischen %
Umvertelung
R (%) 0,3 2,0 44 -0,1
k (DM) 746 7.922 13.803 -126
n 532.726 206.530 86.332 239.864

N 1.831.753 314.881 121.119 1.395.753
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Quédlle: L ohn- und Einkommensteuerstatistik 1995, 10%-Stichprobe,
Stati stisches Bundesamt 2000; Eigene Berechnungen

Die Umverteilungseffekte lassen sch wieder plastisch an dem sogenannten k-Wert von Blackburn
1989 in DM ausdriicken (R% des Mittelwertes vor Steuern).

Danach wirkt das Steuer- und Trandfersystem bel den Millionéren gegentiber der Brutto-Vertellung
insgesamt 0, a's ob ein Pauschabetrag von 86.600 DM (3,1% des mittleren Brutto- Einkommens
der Milliondre) von dlen Einkommensbeziehern oberhab des Medians an ale Einkommensbezieher
unterhalb des Medians zu tradferieren wére, um Brutto- und Nettovertellung wieder in
Ubereingtimmung zu bringen.

Allerdings and diese Tranders in Hohe und Vorzeichen fir die Selbstéandigen und abhéngig
Beschéftigten bemerkenswert deutlich verschieden:

Die Umverteilung fhrt bei den Unternehmer-Milliondren zu ener gleichmadigeren Vertellung. D.h.,
ale Unternehmer mit eénem Einkommen oberhab des Medians hétten enen pauschalen DM-Betrag
von 85536 DM (2,8% des mittleren Brutto-Einkommens) an dle Unternehmer unterhab des
Medians zu transferieren, um diesalbe Vertellung wie vor der Umvertellung zu erhdten.

Allerdings wirkt die Umverteilung bei den freiberuflichen und abhéngig beschéftigten Milliondren dem
entgegengesetzt, die Netto-Vertellung ist ungleicher vertalt ds die Brutto-Vertellung. Mit positiven
Vorzeichen ig diessr Umvertellungseffekt bei den Freien Berufen auffalend (um das 10-fache)
groler: Alle Freiberufler mit einem Einkommen unterhalb des Medians wiirden so einen pauschalen
DM-Betrag von 1.112.987 DM (42,8% des mittleren Brutto-Einkommens) an dle Freiberufler
oberhab des Medians transferieren, um diesdlbe Vertellungssituation brutto wie netto zu erhaten.
Dagegen wirden dle abhangig Beschéftigten unterhalb des Medians 115.335 DM (6% des
mittleren Brutto-Einkommens) an dle abhdngig beschéftigten Milliondre oberhdb des Medians
transferieren.

Im Vergleich zur Vertellungsandyse Uber dle Einkommensbezieher (Reiche und nicht Reiche) von
vorne ergibt sich damit ein etwas anderes Bild. Das Steuer- und das im Steuersystem erfasste
Trandersysem in Deutschland vergrolert die Ungleichheit der Million&rseinkommen. Getragen wird
dieses Ergebnis vor dlem von den freiberuflichen und eher geringfigig von den abhédngig beschéftigen
Millionéren.

Nivelierend wirkt die Umvertellung dagegen bei den Unternehmer- Millionéren.

Insgesamt i dso en auch be den Milliondren ein betréchtlicher Unterschied in den Umver-
tellungswirkungen zwischen Unternehmern und Freiberuflern und den abhdngig Beschéftigten
festzuhdten. Auch hier zeigt es sch, dass gerade die Gruppe der Selbsténdigen sehr heterogen ist
und algemeine Aussagen auf die Gesamtgruppe bezogen schndll irreftinrend werden.

>200% des M ittelwertes

Verglichen mit der Milliondrsabgrenzung zeigt sSch nun mit der Reichtumsgrenze von >200% des
Mittelwertes ein ganz anderes Bild (Tabelle 4): Fir dle hat die Ungleichheit bgenommen, der Gini-
Koeffizient dieser Reichen reduziert Sch auf 0,32873 (gegentiber 0,48203 bei den Millionéren), die
90/10- Relation hat sich habiert auf 6.
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Abbildung 2:
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Verteilungsmalle 1995, Berufliche Stellung: Unternehmer, Freie Berufe
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Allerdings ist dieser Effekt gruppenspezifisch stark verschieden: Die Ungleichheit bel den so reichen
Unternehmern hat zugenommen (nun Gini: 0,51133, 90/10-Rdation: 14,6). Veringert hat Sch die
Ungleichheit diessr Einkommen drastisch bel den Freiberuflern (von Gini: 0,74311 auf 0,36807;
90/10-Rdation: 37,3 auf 7,7) und weniger stark aber dennoch sehr ausgeprégt bel den abhangig
beschéftigten Reichen nach der 200er-Grenze (von Gini: 0,35687 auf 0,20802; 90/10-Rdation von
6,9 auf 3,4).

Damit wird besonders deutlich, dass gerade die ungleiche Vertelung der hohen und hochsten
Einkommen besonders bei den Freiberuflern deren Einkommensverteilung besonders bestimnnt.

Die Dekomposition unterstreicht die gesamten Verteilungsunterschiede innerhab und zwischen den
Gruppen: Mit 22,0% hat nun die Gruppe der abhéngig Beschéftigten einen groferen Anteil an der
gesamten Ungleichheit gegenliber von 6,9% bel den Million&ren. Es dominieren die Unternehmer mit
61% und die abhangig beschéftigten Reichen (22%) und weit weniger die Freiberufler mit einem
Antell von 17% das Bild der ungleichen Vertellung der Einkommens-Reichen insgesamt auch bel der
200%-Grenze.

Die Umvertelung wirkt — verglichen mit der Situation bel den Millionéren - insgesamt kaum (746
DM, 0,3% des mittleren Bruttoeinkommens der Reichen nach der 200%-Grenze). Es gibt aber
durchaus gruppenspezifische Unterschiede: 126 DM wéren an ale abhdngig beschéftigten Reiche
von den oberhdb an die unterhdb des Medians liegenden Einkommensbezieher flr ene
unverdnderte Vertellung zu trandferieren. Mit umgekehrten Vorzeichen wére dagegen en Trandfer
von den unterhdb an die oberhdb des Medians liegenden so Reichen Selbstéandigen fir eine
unverdnderte Vertellung vorzunehmen: Unternehmer 7.922 DM (2%), Freiberufler 13.803 DM
(4,4%).

5 Abschlief3ende Bemer kungen

In dieser Studie wurden hohe Einkommen und ihre Vertellung erstmds fir Unternehmer, freie Berufe
und abhéngig Beschéftigte untersucht. Gerade hingchtlich hoher Einkommen sind die Anforderungen
an eine Datenbadis betréchtlich und miissen u.a. aussagefahige Informationen auch der Selbstéandigen
enthdten. Die Einkommengteuerdatistik hat sch auch mit ihrer Egenschaft as Vollerhebung hierfir
a's besonders geaignete und zuverldssge Datenbasis herausgeschdlt.

Wegen der vidfdtigen seuerlichen Gestdtungsspidréume und nicht zuletzt wegen der Not-
wendigkeit, ene okonomische Andyse auch auf enen oOkonomischen Einkommensoegriff
aufzubauen, wurden die steuerlichen Komponenten der Einkommensteuerdtatistik zu einem neu
definierten 6konomischen Einkommensbegriff erwetert, der dann ds Brutto- und als Nettogrolie
dlen weteren Andysen zugrunde gelegen hat. Den personelen Bezug bilden alen und
z2usammenveranlagte Steuerpflichtige.

Die umfangreichen Vertellungs- und Strukturanalysen Uber ale Einkommensbezieher — und zentra
Uber hohe Einkommen — konnten wir mit einer erweterte 10%- Stichprobe der Lohn- und
Einkommengteuerdatistik 1995 mit ca 3 Millionen anonymiserten Steuerpflichtigen und den
entsorechend erweiterten  Einkommenskomponenten  durchftihren. Dabel hat das Statistische
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Bundesamt auf der Basis der Programme des Autors aus Datenschutzgriinden die Berechnungenim
Stetigtischen Bundesamt vorgenommen.

Wie vid Einkommens-Reiche gibt es in Deutschland? Wie greut das Einkommen insgesamt? Wie
sind hohe Einkommen in der Gesamtverteilung einzuordnen? Wie streut das Einkommen der nach
unterschiedlichen  Kriterien abgegrenzten Reichen? Wie seht die Einkommensvertellung, die
Dekompodtion der Unglechheit, wie die Umvertellung fir wichtige gesdlscheftliche Gruppen
hindchtlich der beruflichen Sdlung ds Selbstdndiger — und hier explizit unterschieden as
Unternehmer und Freiberufler — und der abhdngig Beschéftigter aus?

Die detalllierten Antworten auf diese Fragen haben vor alem eins deutlich gemacht: Fir die Andyse
von Einkommen und ihrer Vertelung generel und fir hohe Einkommen insbesordere ist es
unerlésdich unterschiedliche Gruppen der Gesdllschaft eben auch in ihren Unterschieden bei der
Anayse zu bertickschtigen. Insbesondere igt, eher erwartungsgemdl3, die Einkommenssituation und
Verteilung zwischen Selbstdndigen und abhéngig Beschéftigten verschieden. Aber Vorsicht, auch die
Gruppe der Selbsténdigen ist dulferst heterogen, und wie schon unsere unterschiedlichen Ergebnisse
fur die Freen Berufe und Unternehmer gezeigt haben, snd pauschae Zuwesungen auch hier oft
irrefUhrend.

Umso mehr hat sch auch mit unserer Studie gezeigt, dass passgenaue Andysen notwendig sind.
Und, passgenaue Andysen sind eben vor alem mit Mikrodaten, mit Mikroanalysen moglich, dase
die Situation jedes Einzelnen, dso der Betroffenen salbgt, darstellen.

Wie gezeigt wurde, ist das Potentid der Einkommengteuerdtetistik eben Uber rein steuerliche
Gesichtspunkte hinaus betréchtlich — vor dlem jetzt mit anonymiserten Individuadaten - und sollte
daher fir weitergehende Mikroandysen genutzt werden. Fir Vertellungsanalysen Uber das gesamte
Einkommensspektrum sind alerdings Zusatzinformationen gerade geringerer Einkommen notwendig;
en integriertes Mikrodatenfile mit integrierten Informationen bspw. aus der Einkommens- und
Verbrauchsstichprobe duirfte hier weiterfuhren (vgl. auch Merz 2003).

Auch wenn aktuellere Mikrodaten aus der Einkommengteuerdtatistik in kirzerem Zeitabstand
winschenswert Snd, ist aschlief?d die besondere Eignung dieser Datenbasis gerade fur die Analyse
hoher Einkommen hervorzuheben. Die damit gewonnenen Ergebnisse sind damit auch ein besonderer
Betrag fir eine darauf aufbauende zidgerichtete Wirtschaftss und Sozalpolitik fir die davon
tatsachlich Betroffenen in unserer Gesellschaft.



Joachim Merz: Reichtum in Deutschland: Hohe Einkommen, ihre Struktur und Verteilung 21/40

Anhang A

Malie zur Vertellung, Dekomposition und Umverteilung

Verteilungsmalde

Gini-Koeffizent

G=1 wobei V,EVY, £...Y,

nnm

wobel n =Bevolkerungsgrofde, m=Gesamtdurchschnittsei nkommen,
y. = Einkommen der Personi.

Atkinson-Maf}

N
1_\

1
el _0 e e
o@; U fuir el

A=1- &
gni _18"1@ ¢!

A=1- expe—ag— % fur e=1
e i=1

Umvertellungsmalde
k-Wert von Blackburn

Blackburn (1989) betrachtet en enfaches Umvertelungssystem: Jeder Einkommensbezieher
unterhab des Medians erhdt enen gleich grof3en Pauschalbetrag von den Einkommensbeziehern
oberhalb des Medians (und vice versa).

Die Hohe dieses Betrags (k, gemessen in Geldeinheiten) fuhrt zur identischen Ungleichheit bzw.
Gleichheit der Brutto- und Nettoeinkommensvertalung.
R = k/M ”Idwert vor Steuern — 2(G| ni nach Steuern ~ G'” vor StaJem)

Dekomposition

Fur die Quantifizierung welche der sozio-demographischen Gruppen einer Gesamtheit aus-
schlaggebend fir den Grad der Ungleichhalt einer Vertellung is.

Die Dekompostion gibt den prozentuden Antell der Ungleichheit zwischen den Gruppen und
innerhab der Gruppen an (additiv zerlegbares Ungleichheitsmal’ (Shorrocks 1980, 1984)):.

liotac=lw +1g =Sg lwg + Ig
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= Sq () (Mym)° I(Yo) + I

wobei
Iw = Ungleichheit innerhab (‘within’)
Is = Ungleichheit zwischen (‘ between’) den Gruppen

g =Gruppenindex, m= algemeiner bzw. gruppenspezifischer Mittdwert, n = Anzahl
der Beobachtungen

[(Yy) = Gruppen-Unglechheitsndex abhangig vom Gruppen Einkommen .

Die Gruppengewichte wy = (ny/n) (my/m° summieren sich nur auf Einsfir c= 0 oder ¢ = 1.

Dekomposition des Theil-Indexes
le=(Un) Y[c-(c-D] Si [(yi/m°-1] c* Ooder 1.
I1=2/nS; (yi/m) log(y:/m) c=1.
Ungleichheitsanteile
,Innerhab’- Ungleichhatsanteile

gruppenspezifische Antelle Iy 4 an dem gesamten Innerhalb-Gruppental 1.

,Zwischen' - Ungleichhatsantell:
Antal Iz an der Ungleichheit insgesamt ot .
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