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Tasas de Proteccion Nominal para Productos Agricolas
de Exportacion: Caso del Café, Soya y Azlicar

por:
Nery H. Ortega Viscarra

1. Introduccion

El presente trabajo tiene como objetivo principal recoger el impacto que tuvieron las politicas
arancelaria, cambiaria y macroecondmicas, en la tasa de proteccion nominal, directa e
indirecta, de productos seleccionados de exportacion no tradicionales de Bolivia (café, soya y
azucar) para el periodo 1980-1989.

Desde mediados de la década pasada, muchos paises en desarrollo se han embarcado en
programas de liberalizaciéon de su comercio exterior. Esto contrasta fuertemente con las
actitudes proteccionistas a la agricultura de paises industrializados. Esta situacion en el
contexto internacional tiene que ser juzgada ademas examinando los efectos de las politicas
econdmicas internas directamente dirigidas al sector agricola. En efecto, se admite
comunmente que el sector agricola ha sido discriminado en relacion al sector no agricola hasta
hace no mucho, a través del deterioro de los términos de intercambio, paridad agricola, y tasas
negativas de proteccion efectiva.

Este ambito referencial nos permite reflexionar en tres lineas de analisis.

En primer lugar, la proteccion otorgada a los principales rubros agricolas en los paises
mas desarrollados a llegado a ser de tal magnitud que, en la practica, se ha aislado a los
respectivos mercados nacionales. Por lo tanto, estos no responden a las sefiales de los
mercados internacionales, ni adecuan su produccion a ella, lo que conduce a una distorsion en
precios y volimenes de comercio, con serias desventajas para paises exportadores de

"commaodities".
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En segundo término, debe sefialarse que la revision de los hechos recientes - la crisis y
las politicas de ajuste puestas en marcha - ponen de manifiesto la complejidad de la conduccion
global de la economia y las dificultades para evaluar debidamente el efecto de las politicas
macroeconomicas en sectores especificos, en este caso sobre los exportadores de productos no
tradicionales.

En tercer lugar, las acentuadas diferencias en paises como Bolivia entre los niveles de
proteccion de los diversos sectores de la produccion, podrian estar generando una seria
distorsion en la asignacion de recursos a escala nacional, en detrimento de uno u otro sector de
la produccion. Al considerar esta distorsion, también debe tenerse presente que el manejo de la
politica cambiaria y comercial para los productos agricolas de exportacion podria estar
generando elevados niveles de desproteccion.

El cuadro descrito deriva, en ultimo término, en la raiz del problema: el disefio y
aplicacion de determinadas politicas agricolas tanto internas como externas.

En la parte II del trabajo se describe el modelo de tasas de proteccion nominal propuesto
por Krueger et al (1988). En la parte III se hace una breve descripcion de la politica cambiaria
y de fomento a las exportaciones no tradicionales; asi como el comportamiento de las
exportaciones (café, soya y azicar), y de los tipos de cambio para el periodo 1980 a 1989. La
parte IV se presentan los resultados de la evolucion de los precios reales y las tasas de
proteccion nominal directa e indirecta para las exportaciones de café, azicar y soya. En la parte

V se presentan las conclusiones del estudio.



2. Modelo de las Tasas de Proteccion Nominal

Bésicamente existen tres formas de medir el impacto de la politica comercial en la actividad
exportadora. El primero, tedricamente mas apropiado, consiste en la construccion de un
modelo de equilibrio general, adecuado para simular los efectos de medidas alternativas de
politica comercial. El segundo, analizar los efectos de la politica comercial bajo el esquema de
un modelo de equilibrio parcial, basado en el concepto de proteccion efectiva. El tercero y
motivo del presente trabajo, basado también en un esquema de equilibrio parcial, como es la
tasa de proteccion nominal, que pretende identificar las variables mas relevantes que afectan la

actividad exportadora.

2.1 Tasa de Proteccién Nominal

La tasa de proteccion nominal es resultado de la diferencia porcentual entre el precio recibido
por el productor (Pi) y el precio frontera correspondiente (P'i), esto es:
TPN = L 1 (1)
Pi
Sin embargo, con el proposito de comparar el efecto de la politica comercial y cambiaria
en la produccion para el mercado interno y en la dirigida al mercado externo, el precio recibido
por el productor, en la situaciébn con proteccién, es comparada con el precio que hubiera
recibido en ausencia de cualquier intervencion. Este célculo de la tasa de proteccion nominal
estd basado en la metodologia propuesta por Krueger, Schiff y Valdés (1988), consistente en
efectos directos e indirectos.
Los supuestos implicitos del modelo son:
- El pais en consideracién juega un papel minimo en el comercio internacional de los
bienes afectados por las politicas de intercambio.
- No se toma en cuenta otras politicas que afectan a la produccion exportadora.
- La eleccion del afio base, para los célculos de la tasa de proteccion nominal, estd
determinada por el afio que se observa un equilibrio aproximado en cuenta corriente de la

balanza de pagos.

- No se considera ajustes estacionales de precios agricolas de exportacion.



Los efectos indirectos TPNi estan dados por:

Pi/ P
TPNi = _PilPna__, )
Pi*/ Pna*
Donde:
Pi = PibxEo
P'i = Precio frontera valuado al tipo de cambio nominal oficial
Pib = Precio frontera
Eo = Tipo de cambio nominal oficial
Pna = Indice de Precios del sector no agricola
Pi* Pib e*
Pna* OPbnat e * + (1-0)
e* = Tipo de cambio real de equilibrio
0+AQ1
e* = M +1)e0
EsQs + EdQd
AQo = Déficit insostenible en cuenta corriente
AQ; = Exceso de demanda de divisas, si eliminamos los aranceles y los impuestos
a la exportacion.
Tm Tx
A = dEd — sEs
Oy x7m 2 —1x 2
Tm = Arancel de importacion del bien "x"
Tx = Impuesto a las exportaciones menos subsidios del bien "x"
Qd = Demanda de divisas
Qs = Oferta de divisas
Ed = Elasticidad "tipo de cambio real" de demanda de divisas
Es = Elasticidad "tipo de cambio real" de oferta de divisas
eo = Tipo de cambio real
el = E9
Pnant

Pbnat = Precios internacionales no agricolas

Pnant = Indice de precios del sector no transable

Pnat = Indice de precios del sector no agricola transable

0 = Participacion en el indice de precios no agricola transable
1-O = Participacion en el indice de precios no agricola no transable

Los efectos directos estan dados por la ecuacion (1), sin embargo para obtener el mismo
denominador de los efectos indirectos, y hacerlos comparables para medir el efecto total

(TPN), la tasa de proteccion nominal directa se transforma en:



2.2

Pi/ Pna — P’i/ Pna
Pi*/ Pna*

TPNd =

El efecto total es:

TPNt=TPNd + TPNi

Precios Reales

€)

(4)

De acuerdo a Krueger et al (1988) el precio real vigente para el exportador (Prv) viene dado

por:

Prv

Pib EO (1)

=0 — .
O Pnat + (1-0) Pnat

Mientras que el precio real en ausencia de intervencion directa (Psid), viene dado por:

Pib EO

Psid = — :
O Pnat + (1-0)Pnah

El precio real en ausencia de intervencion directa e indirecta (Prsdi) es:

Prsdi = Pib x e*

Donde:

Pna = Indice de precios no agricola

Pib = Precio frontera del producto "i"

Eo = Tipo de cambio nominal oficial

e* = Tipo de cambio real de equilibrio

t = Impuesto a las exportaciones menos subsidios

Pnat = Indice de precios no agricola transable
Pnant = Indice de precios no agricola no transable
(1-O) = Ponderacion del Pnant

O = Ponderacion del Pnat



3. Politicas Cambiarias y de Exportacion de Bolivia 1980-1989

El desencadenamiento de la crisis a partir de 1982 (como consecuencia de la crisis de
endeudamiento, disminuyendo el flujo de recursos al pais, que hasta entonces habia permitido
financiar los déficits del sector publico, agravados por el shock de oferta en 1983 por los
desastres naturales)', obligd al Gobierno a la aplicacion de sucesivas medidas de ajuste, que por
sus caracteristicas no hacian mas que realimentar el proceso inflacionario hasta 1985. A partir
de agosto de 1985 con la aplicacion de la NPE se logré contener la inflacion, con un programa
de liberalizacion, basado en medidas de saneamiento fiscal y apertura al comercio exterior.

En este marco, la jerarquizacion del concepto de "ajuste" a los desequilibrios en la
balanza de pagos de un pais conduce al disefio y aplicacion de dos componentes basicos de
politica econdémica: la politica cambiaria, y las politicas de comercio exterior, que permitan
estimular la sustitucién de importaciones y promocion a las exportaciones. Con este fin, en
Bolivia, a través de los diferentes programas de ajuste, se ha venido utilizando con mucha
frecuencia instrumentos tales como subsidios a las exportaciones, aranceles a las

importaciones, y principalmente devaluaciones del tipo de cambio.

3.1 Politica de Exportaciones

La continua variabilidad en las reglas de juego hasta 1985 habian deteriorado la confianza entre
los exportadores sobre la intencion del Gobierno de promover las exportaciones. Sobre este
punto vale la pena efectuar una rapida revision.
De 1976 a 1981 estuvo en vigencia el RIFENT (Régimen de Incentivos Fiscales a las
Exportaciones No Tradicionales), cuyos aspectos mas salientes se referian a:
- Restitucion de los impuestos de importacion sobre bienes de capital y materia prima
utilizada en la produccion de bienes para la exportacion.
- El CERTEX, un certificado que podia ser usado para pagar cualquier impuesto y que era
igual a todos los impuestos (11% de regalias sobre productos agropecuarios para los

departamentos, 5% como arancel de importaciones, 3% para la universidad, etc.)

' Para un analisis mas detallado de este punto ver: Juan Antonio Morales (1986) "Crisis y Politica Econémica en Bolivia de

1982 a 1985".



- Una reduccion de 2% de impuestos a las exportaciones durante dos afios sobre productos
nuevos o productos de regiones deprimidas.

- Un fondo de $us. 10 millones para proporcionar crédito de pre-exportacion hasta por un
100% del valor de los bienes exportados y créditos de post-exportacion hasta un 80% del
valor de las exportaciones.

En noviembre de 1981 se modifica el RIFENT (D.L. 18710), donde se establece la
eliminacion de la devolucion de gravamenes arancelarios y la compensacion impositiva, hasta
la aprobacion del nuevo RIFENT. En febrero de 1982 (D.L. 18829) se pone en vigencia el
beneficio del "draw back" o devolucion de gravamenes arancelarios para los exportadores,
eliminando todos los aranceles y regalias sobre las exportaciones, y estableciendo una
compensacion por todos los impuestos involucrados en la produccion de bienes para la
exportacion. Este mecanismo proporciona una compensacion impositiva del 25% para los
productos agropecuarios y artesanales.

Las contradicciones del Gobierno provocaron que en noviembre del mismo afio con el
D.S. 19270 se establezca un impuesto del 8% a las exportaciones no tradicionales,
principalmente con el fin de captar el "efecto ingreso fiscal" del arancel y hacer frente al ya
creciente déficit del sector publico. Esta disposicion quedd eliminada y el RIFENT fue
sustituido en agosto de 1985.

En agosto de 1984 (D.S. 20431) se abroga el "draw back" y el régimen de incentivos
fiscales a las exportaciones no tradicionales.

Con la Nueva Politica Econdémica, que comienza en Agosto de 1985, se produjo una
apertura del comercio exterior con la eliminacién de todas las restricciones cuantitativas a las
importaciones (excepto azucar, aceite, y transtoriamente harina de trigo) y a las exportaciones,
asi como una sustancial rebaja en los niveles arancelarios.

En agosto de 1986 se establecid el arancel tnico del 20% para todos los bienes
importados, disminuyendo posteriormente a una tasa del 10% para bienes de capital y 17%
para el resto de los productos. El crédito para la exportacion fue eliminado en 1985.

En julio de 1987 con el D.S. 21660 se establece el Certificado de Reintegro Arancelario
(CRA) del 10% sobre el valor de las exportaciones, como reembolso por los aranceles pagados

por insumos importados.



La breve descripcion de la politica de fomento a las exportaciones, muestra claramente
los continuos cambios y reglas de juego que no hicieron otra cosa que crear incertidumbre y
desincentivar la actividad exportadora. La evidencia empirica y teérica permite afirmar que
una politica coherente de largo plazo, de racionalizacion de la proteccion, permite al exportador

estar en igualdad de condiciones con competidores en el extranjero.

3.2 Comportamiento de las Exportaciones No Tradicionales

Como se aprecia en el Cuadro No. 1 las exportaciones no tradicionales bolivianas han mostrado
un comportamiento claramente diferenciado en dos periodos.

De 1981 a 1985 una disminucion sustancial en el valor de las exportaciones no
tradicionales registradas, alcanzando el nivel mas bajo en 1984, con apenas 29 millones de
dolares y un 4% de las exportaciones totales.

A partir de la Nueva Politica Econdmica (NPE) se presentd un crecimiento sustancial del
orden del 216% de 1985 a 1986, con una clara tendencia creciente. El mayor nivel alcanzado

en la década se produjo en 1989 representando el 25% de las exportaciones totales de Bolivia.

Cuadro 1: Bolivia, Exportaciones No Tradicionales 1980-1989
(En millones de $us. y %)

Afo No % Total
Tradicionales
1980 149.9 14.5 1.036.2
1981 92.8 9.3 995.3
1982 80.4 9.0 898.2
1983 50.1 6.1 817.5
1984 29.2 3.7 782.1
1985 343 5.1 672.5
1986 108.5 17.0 637.8
1987 106.3 18.0 589.5
1988 111.1 18.5 600.5
1989 207.0 25.1 824.0

Fuente: Elaborado con base en datos de la Camara Nacional de Exportadores de Bolivia. Memoria 1989



Como se aprecia en los Graficos No. 1 y 2, los principales productos agricolas de
exportacion reflejan el comportamiento de las exportaciones no tradicionales de Bolivia, tanto
en volumen como en valor, destacandose el notable crecimiento del 920% de 1985 a 1989 en el

valor de las exportaciones soyeras y el crecimiento moderado de las exportaciones de café.

Grafico No. 1

Bolivia: Volumen de Exportaciones No Tradicionales:
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La disminucion de las barreras arancelarias y el beneficio del CRA (o impuesto negativo
del 10%), condujo, a un incremento en el volumen de comercio en el rubro de las

exportaciones no tradicionales.

33 Politica Cambiaria

La crisis de 1982, originada en la crisis internacional de deuda externa, oblig6 a abandonar el
sistema de tipo de cambio fijo y unico que habia prevalecido en los veintiséis afios anteriores.
Este cambio sustancial de politica cambiaria fue seguido de un periodo cadtico en esta materia.
La brecha cambiaria que ya habia aparecido desde mediados de 1981, se agrand6. Esta brecha,
comenzod, por otra parte a agravar la situacion del déficit fiscal, lo que alimentaba la inflacién y
el aumento del precio del dolar en el mercado paralelo. La politica cambiaria de 1982 a 1985
tuvo entre sus principales objetivos el de disminuir la brecha entre el tipo de cambio oficial y
paralelo. Este objetivo no fue alcanzado sino después de Agosto de 1985.

La primera accion del gobierno de Paz Estenssoro, con el D.S. 21060, fue la devaluacion
del 93.2% del peso boliviano. Los tipos de cambio oficial y paralelo se unificaron y se permitid
al peso flotar con un sistema administrado. A principios de 1987 el peso boliviano quedo
convertido en el Boliviano con la eliminacién de seis ceros.

Tal cual se muestra en el Grafico No 3, el tipo de cambio paralelo comenzoé a distanciarse
notablemente del tipo de cambio oficial a partir de 1982, con la aplicacion de los correctivos en
febrero del mismo afo, y que se prolongd hasta 1985. A partir de la NPE se cerr6 la brecha
entre el tipo de cambio oficial y paralelo.

Como se ve el Grafico No. 4, durante casi todo el periodo de andlisis y a pesar de las
continuas devaluaciones, el tipo de cambio oficial real estuvo sobrevalorado®, destacandose en
1981 con un 57% en 1987 con un 20%, y en 1989 con un 7%. Para 1983 se produjo una
apreciacion cambiaria producto de las medidas de ajuste que devaluaron fuertemente la
moneda, a la vez que se reprimia los precios de algunos productos controlados con un fuerte

incidencia en el IPC. Esta situacion no pudo ser aprovechada por los exportadores, ya que

2 El analisis se restringe a periodos anuales dada la inexistencia de informacién requerida para el calculo del tipo de cambio

de equilibrio, que haga comparable con los tipos de cambio oficial y paralelo.



coincidi6 con el shock de oferta que redujo sustancialmente la produccion agricola tanto de

bienes transables como no transables en ese mismo afio.

Grafico No. 3

Bolivia: Tipo de Cambio Real Oficial y Paralelo (1980 = 100)
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Del mismo Gréfico No. 4 se observa que el tipo de cambio real estuvo por debajo del tipo

de cambio de equilibrio’, lo que muestra que los precios internos eran demasiado altos con

Para mayor detalle del calculo del tipo de cambio real y de equilibrio ver Anexo No 1.



relacion a los del extranjero, provocando continuamente saldos adverso en cuenta corriente con
relacion al movimiento de capital a largo plazo.

En este marco, como las exportaciones bolivianas de café, soya y azicar se venden en
mercados altamente competitivos, y los precios de exportacion vienen dados, se puede
conjeturar que la presion inflacionaria disminuy6 los beneficios de los exportadores.

Por otro lado, las continuas devaluaciones del tipo de cambio, tuvo efectos contrapuestos
en la agricultura, por una parte, un efecto positivo, aunque no suficiente, de estimulo a las
exportaciones, por otro lado un efecto negativo como consecuencia del encarecimiento de los

insumos importados para la agricultura.



4.  Tasas de Proteccion Nominal para Productos Agricolas Seleccionados

4.1 Precios Reales del Café, Soya v Azucar

Antes de pasar al andlisis de precios relativos de productos de exportacion, se realizard algunas

consideraciones respecto a la base de datos sobre precios.

Cuadro No. 2: Precios Relativos de Productos de Exportacién en $b. de 1980 por TM.

Café
Ao Pvr Psid Prsid
1980 22.835 23.065 26.472
1981 9.643 9.741 9.909
1982 9.845 8.487 12.826
1983 15.008 12.103 19.734
1984 8.981 9.072 14.122
1985 10.308 10.413 13.833
1986 9.092 9.184 9.522
1987 12.404 11.380 10.539
1988 17.295 15.867 15.070
1989 15.856 14.547 15.904

Soya
Pvr Psid Prsid
1980 6.365 6.365 7.331
1981 3.928 3.928 4.008
1982 7.346 6.278 9.535
1983 3473 2.779 4.555
1984 2.101 2.101 3.283
1985 3.947 3.947 5.257
1986 5912 5912 6.146
1987 5.168 4.698 4.365
1988 5.139 4.672 4.454
1989 4368 3971 4.358

Azucar
Pvr Psid Prsid
1980 2413 2413 2.779
1981 1.811 1.811 1.848
1982 1.583 1.353 2.055
1983 3.046 2437 3.995
1984 2432 2432 3.799
1985 2.799 2.799 3.729
1986 2.461 2.461 3.559
1987 2.061 1.874 1.740
1988 1.773 1.612 1.537
1989 1.554 1.413 1.551

Fuente: Elaborado con base de datos de UDAPE, MACA, INE



Para el café y azlicar se han tomado datos de precios frontera calculados por UDAPE,
que fueron ajustados con datos del INE, complementados con datos de precios al productor del
MACA. Mientras que para la soya se han utilizado datos de precios FOB de exportacion de
DICOMEX vy precios productor del MACA.

El tomar datos para el café y azlicar de una fuente, y de la soya de otra, radica en las
caracteristicas de los productos. Mientras que la soya se exporta principalmente al Brasil el
precio FOB representa aproximadamente el precio frontera, mientras que para el azucar y el
café los precios de exportacion FOB incluyen otros costos de realizacion hasta el primer
puerto, y que generalmente son pagados en el pais intermedio, por donde pasa la mercaderia
boliviana hasta el puerto de embarque.

Como se observa en el Cuadro No. 2 de 1981 a 1985 los precios reales vigentes (Prv)
para el exportador fueron a veces menores que los precios sin intervencion directa (Psid),
mientras que otras veces estuvieron por encima de Psid*. Esto refleja claramente que el manejo
de politica econdmica no tuvo una direccion nitida y con sefiales claras para el exportador. En
algunos afos el exportador se beneficié con el RIFENT, pero en otros periodos, ya sea con la
eliminacion del CERTEX, la tributacion sobre las exportaciones, o las regalias en el caso de
café, los precios reales vigentes fueron menores a los precios sin intervencion directa.

Lo que queda claro del Cuadro No. 2 es que a partir del D.S 21660 en el que se establece
el CRA, los precios reales vigentes de los tres productos analizados (café, soya, azucar) son
superiores a los precios sin intervencion directa. Esto ha significado un incentivo para estos
productos.

La situacion descrita parece mucho mas clara en el caso de la soya para los afios 1987 y
1988. Sin embargo, en 1989 la diferencia entre el Prv y el Psid parece disminuir, lo que hace
suponer que una reduccion del CRA, afectard de manera significativa a las exportaciones de
soya. En efecto, si realizamos un ejercicio, con un CRA del 5%, "ceteris paribus", en 1990 los
precios de la soya disminuirdn a un 4% respecto a los precios de 1989, cerrandose
peligrosamente la diferencia entre Prv y Psid, y que podria dejar de hacer rentable este rubro de
exportacion en la medida en que varie el indice de precios del sector no agricola y los precios

internacionales.

4 El calculo detallado de precios relativos se presenta en el Anexo No 2.



Una situacion parecida se produce para el café. Mientras que para el azucar la
disminucion del CRA, si bien disminuye los precios reales vigentes la rentabilidad de la
exportacion no se ve tan seriamente comprometida dada la gran diferencia con los precios sin
intervencion directa.

Otro aspecto relevante del Cuadro No. 2 es la reduccion de los precios reales del
exportador de café y soya durante el periodo 1981 a 1985; con la NPE se observa un
crecimiento de los precios reales, sin alcanzar los niveles de 1980. Los precios reales del
azicar muestran un comportamiento fluctuante en el periodo 1980 a 1985, y una tendencia
decreciente en el periodo 1986 a 1988.

Los precios reales en ausencia de toda intervencion (Prsdi) tendrian que estar siempre por
encima de los precios reales vigentes, tal como se muestra en el Cuadro No. 2 ya que el tipo de
cambio real estuvo sobrevalorado durante casi todo el periodo de analisis. Cabe sefalar que en
los afios 1987 y 1988 el tipo de cambio real se aproxim¢ al tipo de cambio de equilibrio, y los
precios en ausencia de toda intervencion tendrian que aproximarse e incluso estar por debajo de

los precios reales vigentes.

4.2 Tasas Nominales de Proteccion Directa e Indirecta

Las tasa de proteccion directa para los productos seleccionados muestran una variabilidad de
producto a producto, como se muestra en el Cuadro No. 3°.

Las TPNd(1) muestran la diferencia porcentual entre el precio frontera y el precio
productor, reflejando aproximadamente al arancel vigente en el periodo 1980 a 1989. Pero si
consideramos una situacion mas real con una TPNd(2) en el que se deducen los costos de
transporte para obtener el precio al productor, se puede advertir un elevado nivel de
desproteccion directa para todos los productos.

La TPNd(2) del aziicar muestra tasas negativas mas altas que para el café y la soya. Esto
tiene su explicacion dado que el precio frontera del azucar tiene un componente, mucho mas

alto que el café y la soya, de aproximadamente un 50% en costos de trasporte.

> El calculo detallado por producto de las tasas nominales directa e indirecta se presenta en el Anexo No. 2.



Las TPNd negativas en el caso boliviano reflejan no sélo la intervencion directa del gobierno a
través de impuestos o incentivos a las exportaciones, sino principalmente elevados costos de
transporte, especialmente para aquellos productos de bajo valor por unidad de peso, y que se

constituye en una deficiencia cronica del sector.

Cuadro No. 3: Tasas de Proteccion Nominal. Productos Seleccionados (1980-1989)

Café
Ao TPNd(1) TPNd(2) TPNi TPNt(2) TPNt(2)
1980 -0.01 -0.06 -0.44 -0.44 -0.50
1981 -0.01 -0.01 -0.47 -0.48 -0.48
1982 0.10 -0.11 -0.36 -0.26 -0.47
1983 0.16 -0.08 -0.34 -0.18 -0.42
1984 -0.01 -0.08 -0.32 -0.33 -0.41
1985 -0.01 -0.08 -0.32 -0.33 -0.41
1986 -0.01 -0.12 -0.45 -0.46 -0.57
1987 0.05 -0.06 -0.47 -0.42 -0.53
1988 -0.05 -0.05 -0.47 -0.43 -0.53
1989 0.05 -0.04 -0.47 -0.42 -0.51

Soya
TPNd(1) TPNd(2) TPNi TPNt(2) TPNt(2)
1980 0.00 -0.04 -0.44 -0.44 -0.48
1981 0.00 0.19 -0.47 -0.47 -0.28
1982 0.11 -0.07 -0.36 -0.26 -0.44
1983 0.16 -0.12 -0.34 -0.18 -0.46
1984 0.00 -0.03 -0.32 -0.33 -0.36
1985 0.00 -0.26 -0.39 -0.40 -0.66
1986 0.00 -0.13 -0.45 -0.45 -0.58
1987 0.05 -0.21 -0.47 -0.42 -0.68
1988 0.05 -0.10 -0.47 -0.42 -0.57
1989 0.05 -0.03 -0.47 -0.42 -0.50

Azucar
TPNd(1) TPNd(2) TPNi TPNt(2) TPNt(2)
1980 0.00 -0.30 -0.44 -0.44 -0.74
1981 0.00 -0.31 -0.47 -0.48 -0.79
1982 0.11 -0.29 -0.36 -0.27 -0.66
1983 0.16 -0.36 -0.34 -0.18 -0.70
1984 0.00 -0.28 -0.32 -0.33 -0.61
1985 0.00 -0.47 -0.39 -0.40 -0.87
1986 0.00 -0.44 -0.45 -0.45 -0.89
1987 0.05 -0.41 -0.47 -0.42 -0.89
1988 0.05 -0.39 -0.47 -0.43 -0.87
1989 0.05 -0.36 -0.47 -0.42 -0.83

Fuente: Elaborado con base en datos de UDAPE, MACA, INE.
1 Con base en precios sin incluir costos de transporte
2 Con base en precios incluyendo costos de transporte



La tasa de proteccion nominal indirecta para el sector agricola, recoge el efecto, de:

a)  El impacto del déficit insostenible en cuenta corriente y las politicas de proteccion al
sector no agricola, respecto al tipo de cambio real, asi como el relativo a los precios
agricolas respecto a los no agricolas no transables.

b)  Elimpacto de los precios agricolas en relacion a los no agricolas transables.

Como se aprecia en el Cuadro No. 3 y Grafico No. 5 la tasa nominal de proteccion
indirecta, dicho sea de paso uniforme para todo el sector agricola, muestra tasas negativas que
van desde un 32% en 1984 hasta un 47% en los tres ultimos afios.

Esta situacion es resultado de la combinacion de los desequilibrios en cuenta corriente,
con un tipo de cambio persistentemente sobrevaluado, y una relacion desfavorable de precios
agricolas respecto a los no agricolas, tanto transables como los no transables.

Debido a que el tipo de cambio real estuvo por debajo del tipo de cambio de equilibrio en
el periodo 1980-1989, provocod saldos negativos en cuenta corriente, lo que a su vez tuvo
efectos adversos para los exportadores legales, en una economia donde se aceleraba el proceso
inflacionario y los precios del sector no agricola crecian a mayor velocidad que los precios
agricolas.

Lo que queda claro es que a partir de la NPE, las tasas de proteccion directa (TPNd2) se
hacen menos negativas, dado el nuevo régimen de incentivos a las exportaciones no
tradicionales, mientras que las tasas de proteccion nominal indirecta (TPNi), resultantes del
sesgo antiagricolas de las politicas macroecondmicas, se acentuan.

En general, los efectos de las politicas macroecondmicas adoptadas por los diferentes
gobiernos desde 1980 a 1989, perjudicaron con mayor fuerza que las politicas especificas para
el sector agricola exportador.

El efecto negativo total de las TPNt(2), es decir, resultado de politicas especificas para el
sector, asi como las politicas macroecondomicas resultan ser sustanciales. El azucar parece ser

el mas perjudicado, debido a sus mayores costos de trasporte en relacion al café y la soya.



Grafico No. 5

Bolivia: Tasa Nominal de Proteccion Indirecta - Sector Agricola
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5.

Conclusiones

La politica comercial para el sector exportador de productos no tradicionales en el
periodo 1980 a 1985 se caracterizO por su continua variabilidad y contradicciones
respecto a los objetivos originales que la impulsaron. Con la NPE se establecio
claramente las reglas de juego para el exportador, ademds del 10% de CRA como

incentivo a las exportaciones.

La politica cambiaria, para el periodo 1980 a 1985, estuvo caracterizada por continuas
devaluaciones. Durante todo el periodo de 1980 a 1989 el tipo de cambio estuvo

sobrevaluado y por debajo del tipo de cambio de equilibrio.

El comportamiento de las exportaciones de café, soya y azlcar, tuvo plena concordancia
con las sefiales que mandaba la politica comercial y cambiaria de los diferentes
gobiernos. Es decir, present6 una disminucion de la actividad exportadora en el periodo
en que las condiciones de politica comercial para exportar no estuvieron claras, y la
brecha cambiaria entre el mercado oficial y paralelo se hacia mayor. Mientras que a
partir de agosto de 1985 con senales nitidas para el exportador, y al cerrarse la brecha
entre el tipo de cambio oficial y paralelo, el volumen de comercio para el café, soya y

azucar tuvo un crecimiento sustancial.

En el periodo de 1980 a 1985 los precios reales vigentes para el exportador del café,
azlcar y soya, fueron en algunas ocasiones superiores a los precios sin intervencion,
mientras que en otras, los precios sin intervencion estuvieron por encima de los precios
reales vigentes. Esto confirma la continua variabilidad en las reglas de juego a la que
estuvo sometido el exportador boliviano de estos productos. Con la NPE los precios
reales vigentes de los tres productos analizados fueron siempre superiores a los precios

sin intervencion.

Durante casi todo el periodo de andlisis los precios reales para el exportador de azucar,

soya y café estuvieron por debajo de los alcanzados en 1980, mostrando, sin embargo, un



crecimiento desde 1986 a 1989. Se debe destacar que una disminucion del CRA a un
nivel de 5%, "ceteris paribus", disminuiria los precios reales aproximadamente en un 4%.
En consecuencia, productos como la soya, con precios al productor cercanos al precio
frontera, podrian dejar de ser rentables para su exportacion, en la medida en que varie el

indice de precios del sector no agricola y los precios internacionales.

Las tasas de proteccion nominal directa TPNd(2) para los tres productos analizados
presentaron tasas negativas durante todo el periodo de 1980 a 1989. Estas tasas negativas
reflejan tanto el componente impositivo, como los costos de transporte, principalmente

para el azucar, que presentd el mayor nivel de desproteccion directa.

Se debe destacar que la tasa de proteccion nominal indirecta negativa fue mas importante
que el componente directo, ya que estuvo comprendida entre un -32 y un -47%, durante

1980-1989, para todo el sector agricola.

En consecuencia, los efectos de las politicas macroecondémicas adoptadas por los
diferentes gobiernos en el periodo de andlisis 1980 a 1989, perjudicaron con mayor

intensidad que las politicas especificas para el sector agricola exportador.

La principal conclusion del estudio viene dada por el reconocimiento de que no solo las
politicas especificas y sectoriales afectan el comportamiento del sector agricola, sino mas
bien en el contexto en el que se desarrolla la politica macroecondmica, y que resultan
mas importantes a la luz de los resultados obtenidos. Se debe reconocer, sin embargo
que el problema no consiste solo en tener un conjunto de precios relativos correctos, sino
también en dar respuestas a deficiencias estructurales que aquejan a la agropecuaria

boliviana.
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ANEXO No. 1

Para el calculo del tipo de cambio real y de equilibrio se ha utilizado la metodologia
propuesta por Krueger et al [1989]. Es decir:

e* = Tipo de cambio real de equilibrio
1
= (—AQO+AQ +1) eo
EsQs + EdOd

e*

AQo = Déficit insostenible en cuenta corriente
AQ1 = Exceso de demanda de divisas, si eliminamos  los aranceles y los impuestos a
la exportacion.
Tm Tx

A QI . OdEd s OsEs
Tm=  Arancel de importacion del bien "x"
Tx =  Impuesto a las exportaciones menos subsidios del bien "x"
Qd = Demanda de divisas
Qs =  Oferta de divisas
Ed = Elasticidad "tipo de cambio real" de divisas
Es =  Elasticidad "tipo de cambio real" de oferta de divisas.
eo =  Tipo de cambio real
Eo

eo =

Pnant

Pnant = Indice de precios del sector no agricola no transable

Pnat = Indice de precios del sector no agricola transable

O = Participacién en el indice de precios no agricola transable
1-O = Participacion en el indice de precios no agricola no transable.

Para el céalculo del déficit insostenible en cuenta corriente (AQo), se ha utilizado indices
de precios de exportacion e importacién y sus contrafactuales, tomando a 1980 como el afno
mas normal en el equilibrio en cuenta corriente como se describe en el Anexo No. 1.

En el célculo del exceso de demanda de divisas (AQ1) se ha supuesto una elasticidad
"tipo de cambio real" de demanda de divisas (Ed) o importaciones igual a dos, mientras que
para la elasticidad "tipo de cambio real" de oferta de divisas (Es) o exportaciones se asumio
una elasticidad igual a uno. Cabe sefialar que el calculo de AQ1 no es muy sensible al valor de
las elasticidades.

Por otra parte, se ha utilizado la base de datos del Indice de Precios al Consumidor del
Instituto Nacional de Estadistica (1980 a 1989), excluyendo todos los productos agropecuarios
y obteniendo nuevos pesos a través de una reponderacion para cada producto. Se ha mantenido
el criterio de transabilidad utilizado por el INE. El nuevo indice ha proporcionado un peso de
43.7% para el indice de precios no agricola no transable (Pnant), y de un 56.3% para el indice
de precios no agricola transable (Pnt).



ANEXO No.

1

Déficit Insostenible en Cuenta Corriente

Afio Déficit Déficit
Déficit Importacion Exportacion Indice de Precios Indice PIB Contrafactuales Insostenible Incsi)asltctee.n

Cta. Cte. M X (1\1/[9(3;):10?() (1980=100) n Cta.Cte. (1980-100)
@ @ G) @ ©) @ M @ X ) ©) 10)
1980 -7.3 665.4 942.2 100.0 100.0 100.00 665.40 942.20 0.00 0.00
1981 -465.7 917.1 912.4 106.7 106.6 100.92 716.55 943.08 -231.24 -216.72
1982 -175.8 554.1 827.7 1143 111.4 96.53 734.13 966.73 41.00 35.87
1983 -138.1 576.7 755.1 113.0 114.7 92.22 693.39 928.24 -56.45 -49.95
1984 -132.8 488.5 719.5 116.5 117.1 91.66 710.56 937.37 4.19 3.60
1985 -379.0 690.9 628.4 126.4 119.3 90.78 763.50 668.84 32.16 25.44
1986 -303.4 674.0 587.5 121.0 103.5 88.52 712.68 738.01 -111.83 -92.42
1987 -404.4 766.3 518.7 129.0 89.8 90.82 779.56 906.84 -374.88 -290.60
1988 -144.5 590.5 542.5 542.5 82.8 93.51 825.65 1011.72 -234.06 -176.39
1989 -24.7 621.6 723.0 138.3 101.6 96.06 883.95 859.30 126.04 91.14

Fuente: Elaborado con base en datos del Boletin Sector Externo No. 3 del Banco Central de Bolivia

(7) = ((2) x (6)/100) x (4)/100

(8) = (3)x (4)/(5) de 1980 a 1985
(8) = (0.67 x (3) x (4))/(5) de 1986 a 1989
(e) = Indice de Precios de Importacion estimado para 1989

©

=(3)-®)-(2)-(M

(10) = ((9)/(4) x 100



Tipo de Cambio Real de Equilibrio

Déficit Arancel Impuesto Elast. Elast. Exceso Tipo de IPC Tipo de Tipo de

Insostenible de Neto Oferta Export. Demanda Import. Demanda Cambio  No Agricola Cambio Cambio

Ao Import. Exort. Divisas Mill. U$ Divisas Mill. U$ Divisas Nom. Ofic. No Trans. Real Real

AQ Tm Tx Es X Ed M AQ1 E° Panant e®  Equilibrio

e*

(10) (11) (12) (13) (14) (15) (16) (17) (18) (19) (20) 21)

1980 0.00 0.35 0.01 1.00 942.20 2.00 665.40 335.69 25.00 100.00 25.00 28.69

1981 -216.72 0.35 0.01 1.00 912.40 2.00 917.10 466.50 25.00 150.30 16.63 18.15

1982 35.87 0.35 -0.16 1.00 827.70 2.00 554.10 444 .97 68.42 290.53 23.55 29.40

1983 -49.95 0.35 -0.24 1.00 755.10 2.00 576.70 537.48 251.70 933.62 26.96 33.85

1984 3.60 0.35 0.01 1.00 719.50 2.00 488.50 246.17 2852.55 12347.47 23.10 26.50

1985 25.44 0.35 0.01 1.00 628.40 2.00 690.90 352.02 498416.67 1962164.86 25.40 30.17

1986 -92.42 0.20 0.01 1.00 587.50 2.00 674.00 218.85 1899978.50  8017792.31 23.70 25.24

1987 -290.60 0.17 -0.09 1.00 518.70 2.00 766.30 273.99 205616.67 10018691.01 20.53 20.36

1988 -176.39 0.17 -0.09 1.00 542.50 2.00 590.50 22525  2350266.67 12146620.21 19.35 22.20

1989 91.14 0.16 -0.09 1.00 723.00 2.00 621.60 24298 269170833 14182658.28 18.98 22.20
Fuente: Elaborado con base en datos del Boletin del Sector Externo, No. 3 del Banco Central de Bolivia

(17)
(20)
@n

(D11 x (16) x (15) — (12)/(1+(12)) x (14) x (13)

((18(/(19)) x 100

((10)+ (ID/A(13) x (14) + (15) x (16))) + 1 x (20)



Café: Precios Reales

Precio Tipo de Precio Compensacio Impuesto Impuesto
Afio  Frontera en Cambio Frontera Regalia n Impositiva Export.No Neto
US Pib Nominal en $b. Tradicion
@™ E Pi' 3) @ ® © ™
@
1980 922.61 25.00 23065.22 0.01 0.00 0.00 0.01
1981 546.09 25.00 13652.17 0.01 0.00 0.00 0.01
1982 436.30 68.42 29850.49 0.01 -0.25 0.00 -0.16
1983 583.04 251.70 146752.04 0.01 -0.25 0.00 -0.24
1984 532.83 2852.55 1519913.05 0.01 0.00 0.00 0.01
1985 458.48 498416.67 228513206.52 0.01 0.00 0.00 0.01
1986 377.17 1899978.50 716622325.54 0.01 0.00 0.00 0.01
1987 517.61 2056516.67 1064470909.44 0.01 -0.10 0.00 -0.09
1988 757.38 2350266.67 1780054621.00 0.01 -0.10 0.00 -0.09
1989 716.25 2691708.33 1927945010.00 0.01 -0.10 0.00 -0.09
Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
3) = @x(1) (7) = @HH5+06)
Café: Precios Reales

Precio IPC Precio Real Precio sin Tipo de Precio /Int
Afo Productor No Agricola Vigente Int.Directa Cambio de Directa e
PibxEyx(1-t) Pna Prv Psid Equilibrio Indirecta

® 9 10 an e (12) (13)
1980 22834.57 100.00 22834.57 23065.217 28.69 26471.66
1981 13515.65 140.15 9643.48 9740.888 18.15 9909.26
1982 34626.57 351.71 9845.21 8487.249 29.40 12826.29
1983 181972.53 1212.51 15007.93 12103.169 33.85 19734.01
1984 1504713.92 16754.71 8980.84 9071.555 26.50 14121.80
1985 226228074.46 2194591.28 10308.44 10412.563 30.17 13832.80
1986 709456102.29 7802954.83 9092.15 9183.987 2524 9521.73
1987 1160273291.29 9354183.16 12403.79 11379.624 20.36 10538.78
1988 1940259536.89 11218373.29 17295.37 15867.315 19.90 15070.24
1989 2101460060.90 13253528.46 15855.85 14546.655 22.20 15903.67

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
(10) = ((8)/(9)) x 100

(8) = G)x(1-(7))

(11) = ((3)/(9)) x 100

(13) = (Hx(12)



Café: Tasas de Proteccion Nominal

IPC IPC Pond. Pond. No IPC No Precio Prod.

Aio No Agricola No Agricola Transable  Transable Agricola . Pi=Pibe,
Transable No Transable Pna Pbnat Pi/P na (1-6-CT Pi

Pnat Pnant @1

(14) (15) (16) (17) (18) 19) 0)
1980 100.00 100.00 0.563 0.437 100.00 4.000 407.146 20481.03
1981 132.27 150.30 0.563 0.437 140.15 5291  183.869 13521.74
1982 399.25 290.35 0.563 0.437 351.71 5.836  133.307 24913.04
1983 1429.25 933.62 0.563 0.437 1212.51 5.678 182911 128869.57
1984 20179.77 12347.47 0.563 0.437 16754.70 7.074  134.290 1330891.30
1985 2375219.33 1962164.86 0.563 0.437 2194590.61 4766 171412 163166065.22
1986 7635995.85 8017792.31 0.563 0.437 7802955.44 4019 167.219 558766673.91
1987 8837767.00 10018691.01 0.563 0.437 9354185.07 4297  214.487 937500000.00
1988 10496994.72 12146620.21 0.563 0.437 1121837595 4466  301.801 1597090000.00
1989 12531463.77 14182658.28 0.563 0.437  13253531.13 4.656  273.848 1790812400.00
Fuente:  Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

19) = (14)/(2)

(20) = (13)A(6)x(19) x(12)) + (17))

Café: Tasas de Proteccion Nominal

Precio Productor

Precio Productor

Precio Productor

Precio Productor

Aio sin Costo de con Costo de TPNdi sin Costo de con Costo de
Transporte TPNd Transporte TPNd 24) Transporte TPNt Transporte NPRt

(22) 23 (25 (26)

1980 -0.006 -0.063 -0.433 -0.439 -0.497
1981 -0.005 -0.005 -0.470 -0.476 -0.475
1982 0.102 -0.105 -0.363 -0.261 -0.469
1983 0.159 -0.081 -0.338 -0.179 -0.419
1984 -0.007 -0.084 -0.324 -0.331 -0.408
1985 -0.006 -0.174 -0.393 -0.399 -0.566
1986 -0.005 -0.121 -0.451 -0.456 -0.572
1987 0.048 -0.063 -0.469 -0.422 -0.533
1988 0.047 -0.054 -0.474 -0.427 -0.528
1989 0.048 -0.038 -0.469 -0.421 -0.507

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

(20) = (13) A(16)x(19)x(12)) +(17)
(22) = (((®)/(18))-((3) /(19))/(20)
(23) = (1/(18)-((3)/(18))/(20)

(24) = ((3)/(18))/(20))-1
(25) = (22) + (24)
(26) = (23+(24)



Soya: Precios Reales

Precio Tipo de Precio Compensacion Impuesto
Aiio Frontera en Cambio  Frontera en $b. Regalia Impositiva Export.No  Impuesto
US$ Pib Nominal E Pi' 3) Tradicion Neto
@ 2 @ ()] (6) Q)
1980 254.60 25.00 6365.10 0.00 0.00 0.00 0.00
1981 220.20 25.00 5505.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1982 322.76 68.42 22081.85 0.00 -0.25 0.00 -0.17
1983 133.85 251.55 33690.49 0.00 -0.25 0.00 -0.25
1984 123.40 2852.55 352014.20 0.00 0.00 0.00 0.00
1985 173.78 498416.67 86616925.66 0.00 0.00 0.00 0.00
1986 242.79 1899978.50 461290182.98 0.00 0.00 0.00 0.00
1987 213.70 2056516.67 439478638.24 0.00 -0.10 0.00 -0.10
1988 223.00 2350266.67 524109466.67 0.00 -0.10 0.00 -0.10
1989 195.51 2691708.33 526268980.94 0.00 -0.10 0.00 -0.10

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
(3) = @x(1) (7) = @H(5)+0)

Soya: Precios Reales

Precio IPC Precio Real Precio sin Tipo de Precio /Int

Afio Productor No Agricola Vigente Int.Directa Cambio de Directa e
PibxEx(1-t) Pna Prv Psid Equi}ibrio Indirecta

® 9 (10 1n e (12) (13)

1980 6365.10 100.00 6365.10 6365.105 28.79 7331.27
1981 5505.00 140.15 3927.84 3927.843 18.20 4007.78
1982 25835.77 351.71 7345.76 6278.429 29.54 9534.84
1983 42113.11 1212.51 3473.22 2778.576 34.03 4555.47
1984 352014.20 16754.71 2100.99 2100.986 26.60 3282.60
1985 86616925.66 2194591.28 3946.84 3946.836 30.25 5256.92
1986 461290182.98 7802954.83 5911.74 5911.737 25.32 6146.43
1987 483426502.06 9354183.16 5168.02 4698.204 20.42 4364.60
1988 576520413.34 11218373.29 5139.07 4671.885 19.97 4453.78
1989 578895879.03 13253528.46 4367.86 3970.784 22.29 4357.87

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
®) = 3)x(1«7)) (10) = ((8)(9)) x 100
(11) = ((3)/(9)) x 100 (13) = (D)x(12)



Soya: Tasas de Proteccion Nominal

1PC 1PC Pond. Pond. No IPC No Precio Prod.

Afio No Agricola No Agricola  Transable Transable Agricola Pi=Pibe,(1-t)-

Transable  No Transable Pna Pbnat Pi’/P'na CT

Pnat Pnant Pi

(14) 15) (16) a7 (18) (19) (20) 21

1980 100.00 100.00 0.563 0.437 100.00 4.000 112.359 5867.00

1981 132.27 150.30 0.563 0.437 140.15 5.291 74.403 7510.00

1982 399.25 290.35 0.563 0.437 351.71 5.836 98.728 19493.33

1983 1429.25 933.62 0.563 0.437 1212.51 5.678 42.328 27466.00

1984 20179.77 12347.47 0.563 0.437 16754.70 7.074 31.438 335000.00

1985 2375219.33 1962164.86 0.563 0.437 2194590.61 4.766 65.244 48920833.33

1986 7635995.85 8017792.31 0.563 0.437 7802955.44 4.019 107.795 349997850.00

1987 8837767.00 10018691.01 0.563 0.437 9354185.07 4.297 88.810 267710000.00

1988 10496994.72 12146620.21 0.563 0.437 11218375.95 4.466 89.169 425810000.00

1989 12531463.77 14182658.28 0.563 0.437 13253531.13 4.656 75.070 497966041.66
Fuente:  Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

19) = (14)/(2)

(20) = (13)A(6)x(19) x(12)) + (17))

Soya: Tasas de Proteccion Nominal

Precio Productor

Precio Productor

Precio Productor

Precio Productor

Aio sin Costo de con Costo de TPNdi sin Costo de con Costo de
Transporte TPNd Transporte TPNd 249 Transporte TPNt Transporte NPRt

(22) (23 (25) (26)

1980 0.000 -0.044 -0.434 -0.434 -0.478
1981 0.000 0.192 -0.472 -0.472 -0.280
1982 0.108 -0.075 -0.364 -0.256 -0.439
1983 0.164 -0.121 -0.344 -0.179 -0.465
1984 0.000 -0.032 -0.332 -0.332 -0.364
1985 0.000 -0.263 -0.395 -0.395 -0.658
1986 0.000 -0.132 -0.452 -0.452 -0.584
1987 0.053 -0.207 -0.471 -0.418 -0.678
1988 0.052 -0.098 -0.476 -0.424 -0.574
1989 0.053 -0.028 -0.471 -0.418 -0.500

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

(20) = (13)(((16)x(19)x(12))+(17)
(22) = ((®)/(18)-((3)/(19))(20)
(23) = ((@DY/A8)-(3)/(18))/(20)

(24) = (3)/(18))/20))-1
(25) = 22+24)
(26) = (23+(24)



Azicar: Precios Reales

Precio  Tipo de Cambio Precio Frontera Compensacio Impuesto Impuesto
Afo Frontera en Nominal en $b. Regalia n Export.No Neto
US Pib E Pi' 3) Impositiva Tradicién.
O @ @ &) ©6) (@)
1980 96.52 25.00 2413.04 0.00 0.00 0.00 0.00
1981 101.52 25.00 2538.04 0.00 0.00 0.00 0.00
1982 69.57 68.42 4759.42 0.00 -0.25 0.00 -0.17
1983 117.39 251.70 29547.39 0.00 -0.25 0.00 -0.25
1984 142.83 2852.55 407418.55 0.00 0.00 0.00 0.00
1985 123.26 498416.67 61435271.74 0.00 0.00 0.00 0.00
1986 109.09 1899978.50 192063044.02 0.00 0.00 0.00 0.00
1987 85.22 2056516.67 175250985.51 0.00 -0.10 0.00 -0.10
1988 76.96 2350266.67 180868347.83 0.00 -0.10 0.00 -0.10
1989 69.57 2691708.33 187249275.36 0.00 -0.10 0.00 -0.10
Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
3) = @x(1) (7 = BHHS)H©)
Azucar: Precios Reales
Precio IPC Precio Real Precio sin Tipo de Precio /Int
Afio Productor No Agricola Vigente Int.Directa Cambio de Directa e
PibxE(x(1-t) Pna Prv Psid Equi*librio Indirecta
@®) ) (10) n e (12) (13)
1980 2413.04 100.00 2413.04 2413.043 28.79 2779.32
1981 2538.04 140.15 1810.91 1810.906 18.20 1847.76
1982 5568.52 351.71 1583.27 1353.224 29.54 2055.09
1983 36934.24 1212.51 3046.10 2436.880 34.03 3995.26
1984 407418.55 16754.71 2431.67 2431.665 26.60 3799.26
1985 61435271.74 2194591.28 2799.39 2799.395 30.25 3728.61
1986 192063044.02 7802954.83 2461.41 2461.414 25.32 2559.13
1987 192776084.06 9354183.16 2060.85 1873.504 20.42 1740.47
1988 198955182.61 11218373.29 1773.48 1612.251 19.97 1536.98
1989 205974202.90 13253528.46 1554.11 1412.826 22.29 1550.55
Fuente:  Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

(®) = G)x(17))

(11) = ((3)/(9)) x 100

(10) = ((8)/(9)) x 100

(13) = (Hx(12)



Azucar: Tasas de Proteccion Nominal

IPC IPC Pond. Pond. No IPC No Precio Prod.
Aiio No Agricola  No Agricola  Transable Transable Agricola Pi=Pibe,
Transable No Pna Pbnat Pi"/P'na .
Pnat Transable (-0-CTPi
(14) Pnant (16) a7 (18) 19) (20) @
as)
1980 100.00 100.00 0.563 0.437 100.00 4.000 42.596 1108.70
1981 132.27 150.30 0.563 0.437 140.15 5.291 34.539 1021.74
1982 399.25 290.35 0.563 0.437 351.71 5.836 21.622 2586.96
1983 1429.25 933.62 0.563 0.437 1212.51 5.678 37.177 13413.04
1984 20179.77 12347.47 0.563 0.437 16754.70 7.074 36.317 235065.22
1985 2375219.33 1962164.86 0.563 0.437 2194590.61 4.766 46.403 13696413.04
1986 7635995.85 8017792.31 0.563 0.437 7802955.44 4.019 45.137 38184673.91
1987 8837767.00 10018691.01 0.563 0.437 9354185.07 4297 35.678 37325777.50
1988 10496994.72  12146620.21 0.563 0.437 11218375.95 4.466 31.058 43832473.33
1989 12531463.77 14182658.28 0.563 0.437 13253531.13 4.656 26.992 60025095.83
Fuente:  Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE
(19) = (14)/(2) (20) = (13)/(((6)x(19) x(12))+(17))
Azicar: Tasas de Proteccion Nominal

Precio Precio Precio Precio

Aio Productor Productor con TPNdi Productor sin Productor con

sin Costo de Costo de Costo de Costo de

Transporte Transporte 24) Transporte Transporte

TPNd TPNd TPNt NPRt

22) 23) 25 (26)

1980 0.000 -0.306 -0.434 -0.434 -0.740

1981 0.000 0.313 -0.476 -0.476 -0.789

1982 0.106 -0.286 -0.374 -0.286 -0.660

1983 0.164 -0.358 -0.345 -0.181 -0.702

1984 0.000 -0.283 -0.330 -0.330 -0.614

1985 0.000 -0.469 -0.397 -0.397 -0.866

1986 0.000 -0.437 -0.455 -0.455 -0.892

1987 0.053 -0.413 -0.475 -0.422 -0.888

1988 0.052 -0.393 -0.481 -0.429 -0.874

1989 0.052 -0.356 -0.477 -0.424 -0.832

Fuente: Elaborado con base en datos del MACA, INE y base de datos del IPC-INE

(20) = (13)(((16)x(19)x(12))+(17)
(22) = ((8)/(18))-((3)(19))(20)
(23) = ((@D/A8)-(3)/(18))(20)

(24) = (3)/(18))/20))-1

(25) = (22)+(24)

(26) = (23+(24)



